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literatury, historii i pedagogiki), Rzeszowski (wydanie drugiego tomu ,Z dziejow
Rzeszowa 1 Rzeszowszczyzny”, przygotowanie Ksiegi Pigoniowskiej, prowadzenie
akcji odbudowy pomnika Mickiewicza), Warszawski (seria druczkow bibliofilskich,
przygotowywanie pod kierunkiem prof. Z. Libery serii tzw. ,zapomnianych utwo-
réw”), Wroctawski (prelekcje i dyskusje na tematy zwiagzane ze wspolczesng litera-
turg krajowg i emigracyjng).

Doc. M. Dobrowolska wspomniala, iz przeniesienie filologii polskiej do Sosnow-
ca przyczynilo sie do rozbicia $rodowiska uniwersyteckiego i utrudnilo prace w Ka-
towickim Oddziale Towarzystwa. Prof. Z. Libera uznat za konieczne dgzenie do
zatarcia dystansu miedzy polonistami szkolnymi a kadrg uniwersyteckg i jedno-
czesne kultywowanie naukowych tradycji Towarzystwa. Prezes Oddzialu Warszaw-
skiego uznal réowniez, ze byloby spolecznie wskazane, gdyby radio i tv po$wiecaly
Towarzystwu dwie-trzy audycje telewizyjne i radiowe rocznie, jak réwniez anon-
sowaty i recenzowaly ,,Rocznik”.

Niejednokrotnie nawigzywano do postawionego przez wiceprezesa prof. R. Ta-
borskiego pytania: ktéry z dwu kierunkéw prowadzonych obecnie w ramach To-
warzystwa nalezy uznaé¢ za szczegblnie pozgdany, jakg dzialalno§é naleizy prefero-
waé? Przewazala opinia — zgodna zresztg z sugestig referujgcego — iz w aktual-
nej sytuacji oba sg niezbedne; nie mozna ogranicza¢ pracy w zakresie naukowym
i wydawniczym ani tez zrezygnowaé z pelnienia funkcji o§wiatowo-ustugowej. Za-
potrzebowanie §rodowiska i mozliwosci poszczegélnych Oddzialéw uznano za czyn-
niki decydujace o kierunku prowadzonej dzialalnosci.

W przerwie obrad zwiedzono izbe Marii Konopnickiej.

Wielogodzinna debata, trwajgca do péinych wieczornych godzin, doprowadzila
do usciSlenia wielu zalozen i przemyS$len, dowiodla wielkiej spolecznej zarliwosci
uczestnik6w i ich wspdlnego poczucia potrzeby rozsgdnego dzialania w trudnym
okresie przezywanym przez nasz Kkraj.

Anna Szurczak

SESJA MICKIEWICZOWSKA W KALISZU

W roku 1981 przypadala 150 rocznica pobytu Adama Mickiewicza w Wielko-
polsce. W zwiazku z tym Oddzial Kaliski Towarzystwa Mickiewiczowskiego wy-
stapil z inicjatywg zorganizowania sesji naukowej. Przez kilka miesiecy w kaliskiej
prasie ukazywaly sie artykuly popularyzujgce Mickiewicza wielkopolskie drogi,
zwigzki z Wielkopolanami, przejawy kultu wieszcza i recepcje jego dziet na tere-
nie obecnego wojewédztwa kaliskiego. 18 wrze$nia, w przeddzien sesji, ukazal sie
specjalny mickiewiczowski numer ,,Ziemi Kaliskiej". Nakladem Federacji Towa-
rzystw Kulturalnych w Kaliszu wydrukowano dwie bibliofilskie pozycje w opra-
cowaniu graficznym Wiladyslawa Koscielniaka: Andrzeja Kostolowskiego O $mie-
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lowskich mickiewiczianach oraz Haliny i Szymona Molendow W kregu mickiewi-
czowskich tradycji.

Sesja odbyla sig 19 wrze$nia 1981 r. w gmachu Oddziatu Ksztalcenia Nau-
czycieli w Kaliszu. Otworzyl ja wicewojewoda kaliski Andrzej Wasilewski,
gosci powitala prezes Oddzialu Kaliskiego dr Halina Molenda, a przewodniczyl
obradom prof. Roman Taborski, wiceprezes Zarzadu Giléwnego Towarzystwa. W se-
sji uczestniczyli Prezesi Oddzialow Towarzystwa Literackiego im. Adama Mic-
kiewicza, czlonkowie Oddzialu Kaliskiego oraz liczni przedstawiciele $rodowiska
nauczycielskiego oraz pracownikéw kultury Kalisza.

Doc. Maria Grabowska (UW) zajela sie tematem Mickiewicz a powstanie listo-
padowe. Oceniona zostala raz jeszcze inspiracyjna rola przedlistopadowej twoérczosci
poety (Oda do miodosci, Konrad Wallenrod) w dzialaniach i §wiadomos$ci powstan-
cow. Konrad Wallenrod zostal odczytany jako ,,scenariusz dzialan”, mimo iz w po-
staé gléwnego bohatera wpisane byly takze poczucie pustki wewnetrznej i niewiary
w sens dzialania, Maurycy Gostawski, nawolujgcy w swoim wierszu Mickiewicza
do udzialu w powstaniu, zapoczatkowal trwajacg do dzi§ dyskusje nad potrzeba
zgodno$ci stowa i czynu. Cala polistopadowa tworczo§¢ Mickiewicza zostata zde-
terminowana wydarzeniami powstania. Ma ona charakter ekspiacji, byla réwniez
rodzajem walki. Reduta Ordona, Dziady oraz Ksiegi marodu i pielgrzymstwa pol-
skiego zawierajg portret duchowy narodu polskiego i analize jego powinnosci.
Wolno$¢é zostala tu uznana za najwyzsze dobro narodu i jednostki.

Dr Krystyna Czajkowska (IBL. PAN) zatrzymala sie¢ nad matym wycinkiem
z zycia poety, jego wizycie w Weimarze, ktora byla poprzedzona korespondencja
Marii Szymanowskiej z Goethem oraz dzialaniami Karoliny Jaenisch (przekiad
fragmentu Konrada Wallenroda oraz kilku sonetow). Autorka przedstawila wyniki
swojej kwerendy w archiwaliach weimarskich, a jednocze$nie zaprezentowala war-
sztat filologa, ktory z bardzo drobnych cegielek buduje spostrzezenia wzbogacajace
wiedze o tworcey.

Prof. Czestaw Zgorzelski (KUL) wystgpil z wnikliwymi Uwagami o poezji ele-
gijnej Adama Mickiewicza. Scharakteryzowal klasyczng i romantyczng $wiadomos$é
dotyczacy elegii i jej miejsca wérod innych gatunkoéw lirycznych. Na tym tle zana-
lizowat ewolucje elegii w tworczosci Mickiewicza. O ile wczesniejsze utwory z okre-
su wilensko-kowieaskiego (Zeglarz, Do M*** i Nowy Rok) s ujete w wyrazne reguty
konstrukcyjne, o tyle pdiniejsze elegie odeskie majg ksztalt swobodniejszy. Ton
elegijny majg réwniez niektore Sonety krymskie, z tym ze wypowiedZz liryczna
ma tu charakter bardziej uniwersalny, a forma monologu jest lakoniczna. Cechy
elegii mozna dostrzec takize w pewnych utworach z okresu powstania listopadowe-
go oraz lirykach lozanskich. W tych ostatnich pojawia sie alegoryzacja motywow,
poetyka niedoméwien i aluzji.

Doc. Stanistaw Frybes (UW) podjal sie zestwienia poezji Milosza z Mickiewi-
czem. Nasuwajg sie nieodparcie analogie natury biograficznej i artystycznej. Dla
obu poetéow ,kraj lat dziecinnych” stal sie trwalg inspiracjg. Obaj w wieku dojrza-
lym zostali wykladowcami literatury polskiej w zagranicznych uniwersytetach.
Odpowiednikami filomatéw -— przyjaciét Mickiewicza stali sie zagarysci. Droga
poetycka obu twoércéw rozpoczeta buntem (u Milosza nawet katastrofizmem) mto-~
dzienczym, prowadzi analogicznie do Pana Tadeusza i tomiku Gdzie wschodzi ston-
ce i kedy zapada. Podstawowym problemem jest jednak koncepcja poznania poe-
tyckiego Milosza, ktéry tworczo nawigzuje do tradycji Mickiewicza i romantyzmu,
widzgc w niej wyzwanie dla poety wspoélczesnego. Prelegent dowodzi tej tezy ana-
lizujac fragmenty Traktatu poetyckiego  oraz esejéow Milosza (gatunku tak bardzo
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dla dzisiejszej literatury reprezentatywnego), przede wszystkim z tomu Zie-
mia Ulro,

Prof. Mieczystaw Inglot (Uniwersytet Wroctawski) wyglosil referat: Miejsce
romatyzmu w mauczaniu szkolnym. Romantyzm stanowi kluczows tradycje w kul-
turze polskiej. Prof. Inglot zanaliziowal miejsce romantyzmu w najnowszych progra-
mach jezyka polskiego. Dokumenty te wysoko stawiajg literature romantyczna,
cechuje je tendencja do przeksztalcania historii literatury w historie idei. Jest
szansa na zachowanie réwnowagi miedzy podej$ciem historycznoliterackim a ten-
dencjami aktualizujgcymi wymowe utwordéw. Wady programéw to niedocenienie
Norwida oraz pominiecie perspektywy odbiorczej ucznia.

Doc. Edward Polanowski (WSP w Czestochowie) zanalizowal recepcje poezji
Adama Mickiewicza w przeciagu wieku w Kaliszu.

Ze wzgledu na ograniczenie czasowe zdecydowano sie zrezygnowaé z wyglo-
szenia pozostalych komunikatéw. Ich teksty znalazly sie w wydrukowanych przez
kaliski o$rodek materiatach.

Mgr Jan Jajor postawil sobie za cel przyblizenie sylwetki Henryka Gorzen-
skiego — gospodarza Mickiewicza w Smielowie oraz zaprezentowanie §rodowiska,
w jakim sie poeta tu znalazl

Dr Halina Molenda i dr Szymon Molenda scharakteryzowali recepcje dziet
Mickiewicza oraz przejawy kultu poety wystepujagce w réznych formach w Smie-
towie i jego okolicach oraz na terenie dzisiejszego wojewddztwa kaliskiego.

W dyskusji dr Bozena Chrzastowska (UAM) zarzucila doc. Frybesowi, iz nie
zainteresowal sie zagadnieniem centralnym: stosunkiem Milosza do klasycyzmu
i romantyzmu. Dr Chrzgstowska podjela réwniez polemike z prof. Inglotem, gdyz
jej zdaniem zawezil referowane zagadnienie do charakterystyki miejsca roman-
tyzmu w koncepcjach programowych.

Doc. Zbigniew Jerzy Nowak (US) zglosit pod adresem referatéw trzy glosy.
Uznal, Ze wyklad prof. Zgorzelskiego cechowal najwyzszy kunszt analityczny.
Do referatu doc. Frybesa dodal refleksje, ze Milosz buntuje sie przeciwko Mickie-
wiczowi, ale jest to bunt bezsilny. Cytaty z autora lirykow lozanskich wystepuia
w najwczesSniejszej twoérczosci Milosza, Nawigzujgc do referatu prof. Inglota uznal,
ze trzeba mlodziez uczyé szacunku do realiéw Swiata przedstawionego.

W odpowiedzi dr Chrzgstowskiej doc. Frybes powiedzial, ze Milosz rozumie
wage poznania poetyckiego, a wiec godzi sie na romantyczng koncepcje poezji.
Buntuje sie jednak przeciw zamykaniu siebie i czytelnikéw w romantycznych
ramach i w ten sposdb przezwycieza schemat wieszeza XIX w.

Prof. Inglot wyja$nil, ze skupienie uwagi na programach szkolnych wskazuje
na ogoélne prawidlowosci funkcjonowania tradycji romantycznej, charakteryzuje
trendy pokoleniowe,

Prof. Roman Taborski podsumowal sesje spostrzezeniem, iz referaty oraz cie-
kawa dyskusja dowiodly, ze Mickiewicz jest twérca, ktory moze pogodzié tra-
dycje i wspodlczesno$é, a badanie jego tworczo$ci przynosi wcigz nowe odkrycia
biograficzne i interpretacyjne.

Sesji towarzyszyly dalsze imprezy zorganizowane przez Wydzial Kultury
Urzedu Wojewodzkiego w Kaliszu, Federacje Towarzystw Kulturalnych w Kali-
szu oraz Towarzystwo Przyjaciol Ziemi Zerkowskiej. Uczestnicy sesji zostali za-
proszeni do Smielowa, gdzie pod Kkierunkiem kustosza Andrzeja Kostolowskiego
zwiedzili Muzeum Adama Mickiewicza. Referenci oraz czlonkowie Zarzadu Glow-
nego i Zarzadu Oddzialu Kaliskiego otrzymali medale pamigtkowe wediug pro-
jektu Andrzeja Oziminy. Nastepnie wystuchali koncertu poetycko-muzycznego w
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wykonaniu $wietnych artystéw (m. in. wystepowali: Barbara Hesse-Bukowska
i Mariusz Dmochowski). Na zakonczenie teatr robotniczy ,Jaroma” z Jarocina
przedstawil widowisko plenerowe typu ,$wiatlo i dzwiek” oparte na fragmentach
nieopublikowanej sztuki Gustawa Bojanowskiego Pamietnik Konstancji. Mlodzi
robotnicy z pietyzmem wystawili fragmenty utworu ilustrujgcego atmosfere dworu
Smietlowskiego w czasie pobytu Mickiewicza oraz nieudang prébe przekroczenia
granicy na Proénie. Po spektaklu obecni (takze licznie zgromadzona miejscowa
ludno$é) udali sie do pomnika Mickiewicza w towarzystwie aktoréw, ktérzy ubrani
w stroje z epoki o$wiecali pochodniami droge po $mietlowskim parku.

20 wrzeénia odbyly sie dalsze uroczystoSci. W lesie pod starymi debami
wmurowano na pamigtkowym glazie tablice ze slowami z I ksiegi Pana Tadeusza:
nZawzdy z wawrzyndéw drzewo wolnoSci wykwita”, Tej uroczysto§ci towarzyszyly
przemoéwienia miejscowych dzialaczy i przedstawicieli Towarzystwa, skladano
kwiaty, a chor Liceum Ogdélnoksztalcacego w Jarocinie za§piewal Gaude Mater
Polonia oraz kantate na cze§é Mickiewicza. Ewa Benesz recytowala fragmenty
IV ksiegi Pana Tadeusza i wila$nie tu, poérdod ,,pagérkoéw lesnych”, pod ,debami
mickiewiczowskimi” zupelnie inaczej zabrzmialy stowa:

,Rowienniki litewskich wielkich kniaziéw...
Drzewa moje ojczystel!”



