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biazgi, przede wszystkim za$ znajdujacy sie w Kijowie (Biblioteka Aka-
demii Nauk) obszerny notatnik rysunkowy Kraszewskiego z podrézy wo-
tynskich zastugujg na pilniejszg uwage badaczy.

Na odkrycie oczekuje takze Kraszewski jako powiesciopisarz roman-
tyczny i nowoczesny. Wznowione tomy jego malowniczej prozy z podrozy
wskazujg, ze stworzy! on fundamenty i stal sie Zrédiem wszystkich nie-
malze odmian pdzniejszego powiesciopisarstwa.

Przypis

1 J. I Kraszewski Wspomnienia Wotynia, Polesia i Litwy. Przygotowal do dru-
ku i wstepem poprzedzil Stanistaw Burkot, Warszawa 1985, LSW, s. 384.

J. I. Kraszewski Wspomnienia Odessy, Jedysanu i BudzZaku. Dziennik prze-
jazdzki w roku 1843 od 22 czerwca do 11 wrze$nia. Przypisami i postowiem opa-
trzyt Pawel Hertz, Warszawa 1985, PIW, s. 474.

Marek Troszynski

KRASZEWSKI W REKONESANSIE PO EUROPIE

Gdy Jozef Ignacy Kraszewski jako czterdziestoszescioletni popularny
juz pisarz, autor m.in. Chaty za wsiq, wybieral sie¢ w swojg pierwszg za~
graniczng podroz, targaly nim sprzeczne uczucia: ,,Wyznam — pisat — ze
nie bez jakiej$ trwogi i niepokoju ducha puszczalem sie w droge. [...] Stra-
ci¢ ostatki ztudzen, jasne obrazy, w ktérych sie juz rzeczywistos¢ wierzyé
przywyklo, nie jest-li najwiekszg dla czltowieka szkoda? Zyskana prawda
nigdy ich nie oplaci. ,,Pelen watpliwosci, coraz bardziej sklaniajgcy sie
w kierunku ideatéw pozytywistycznych romantyk, zdecydowat sie jednak
poswigci¢ mlodziencze fantazje, by ,,wcale popisywaé¢ sie nie pragnac,
tworzy¢ nowosci nie myslge, szukaé przede wszystkim prawdy”.

Obszerne, dwutomowe dzielo Kartki z podrézy 1858 - 1864 opubliko-
wane w 1977 r. pod redakcjg Pawla Hertza zainicjowalo PIW-owski cykl
dziel po$wieconych podrézom. Dzi§ zwraca uwage tak poziomem sztuki
poligraficznej, jak i starannoscig opracowania. Ksigzke ilustrujg liczne
ryciny z epoki, tekst zostal obudowany systemem przypisow, wsrod kto-
rych m. in. wykorzystano nowe materialy dla o$wietlenia sprawy postu-
chanja udzielonego Kraszewskiemu przez papieza Piusa IX.
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Trasa ponad poélrocznej podrézy wiodla przez najwybitniejsze osrodki
cywilizacji zachodnioeuropejskiej. Prowadzacy dotychczas przykladny zy-
wot kresowego ziemianina pisarz odwiedzil kolejno: Austrie (Wieden),
Wiochy (Triest, Wenecja, Mediolan, Genua, Piza, Florencja, Asyz, Rzym,.
Neapol, Capri), Francje (Tulon, Marsylia, Paryz), Belgie (Bruksela) i Nie-
mcey (Kolonia, Frankfurt, Lipsk, Drezno, Berlin). Podréz te Kraszewski.
odbywatl gléwnie koleja zelazng, na ktoérej to niedogodnosci narzekania
sg stalym motywem podréznych wspomnien: ,Jest to juz nie podrdz —
biadal — ale proste przenoszenie sie z miejsca na miejsce, ktéore w przy-
szlo$ci winno by¢ ulepszone za pomocg chloroformu. Ludzi bedg usypiac,.
administracja kolei naladuje nimi wozy, a wedle kartek poprzylepianych
na czole konduktorowie wydawa¢ ich bedg na stacjach, dopiero szwajcar
z Wartesaal otrzezwi...” Zapewne powolny bieg weturynu bardziej har-
monizowal z temperamentem pisarza, ktéry przeciez nie znal jeszcze
znaczniej ograniczajgcych mozliwosci percepcji technik podrézy.

Wigkszym jeszcze zmianom, niz sposoby podrozowania ulegla do dzi$
formula literatury podrézniczej. Siegajac po drugie po stu przeszlo la-
tach wydanie Kartek z podrézy J. I. Kraszewskiego, musimy sobie uswia-
domié, ze sg one stworzone w nieistniejgcej juz dzisiaj konwencji gatun--
kowej. Gdyby za$ sprébowaé¢ przymierzyé je do kanonow dzisiejszych,.
trzeba by je uzna¢ za hybryde lgczacg popularng rozprawe z historii re--
gionalnej i historii sztuki z reportazem. Olbrzymie partie ksigzki stano--
wig drobiazgowe i skrupulatne, rzucone na szerokie tto historii powszech-
nej dzieje miast, stylow, szkol, dziedzin sztuki. Ustepy typowo reporta-
zowe zajmuja, niestety, wiele mniej miejsca. Dla wspdiczesnego czytelni-
ka, obcujgcego na co dzien z wydawnictwami albumowymi, a przede
wszystkim tele- i kinomana, takze i cze$é typowo reportazowa wydawaé
sig¢ bedzie przecigzona opisami poszczegdlnych obrazéw, rzezb, zabytkow.
Co prawda opisy te ubarwia niekiedy oryginalno$¢ spostrzezen, np. ze
»hajpiekniejsza madonna niemiecka moglaby byé¢ kucharka u Najswiegt-
szej Panny del Verde”, w wigkszosci jednak wypadkéw nuza one nie
bedgc w stanie uruchomié¢ wyobrazni wspéiczesnego odbiorcy animowane]
kultury obrazkowej. Jednak dobrze jest przy tej okazji skonstatowaé
wilasng ulomno$é wobec dziedzictwa sztuki wizualnej, ktéra tworzona
przez kilkanascie stuleci dla znakomitej wigekszosci dzisiejszych odbiorcow
jest martwa, pozbawiona znaczenia — co najwyzej kwitowana w zmien-
nych kategoriach estetycznych ,,piekna” i ,brzydoty”. A Kraszewski na-
prawde czuje te sztuke: rozumie jej sens, jezyk barwy i ksztaltu, mowe
cegietl i kamieni. Jest prawdziwym, rozumiejgcym i wspdlodczuwajacym
odbiorcg sztuki. O katedrze kolonskiej np. pisze: ,Swiety Piotr Rzymski
wydaje sie obok niej chlodnym niedowiarkiem, ale kolonska katedra sie-
modli, Swiety Piotr panuje”.
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Gléwnym, docenianym przez pisarza, dobrodziejstwem podrézy jest
naoczno$é, bezposrednio$¢é obcowania z dzielami sztuki. Trud zapisania
setek stron opisami poszczegélnych eksponatéw niweczy wlasng opinig
przyznajagcg prymat bezposredniemu oglagdowi przed literackim spra-
wozdaniem: ,,Tysigce zdan tyczacych sie historii sztuki szczegélniej, tu
tylko intuicjg, jakg daje samo przedmiotéw widzenie, rozwigza¢ sie mogg.
Zaden opis, wizerunek najwierniejszy, najuczensza rozprawa nie zastgpig
tego, co daje wejrzenie jedno”. A percepcja Kraszewskiego, skrupulatnego
cbserwatora i konesera architektury i malarstwa, obdarzonego mniej lub
bardziej wyrafinowanymi upodobaniami indywidualnymi, jest takze na-
znaczona duchem epoki, ochiegowg opinig, ktérej — mimo calej uczciwosci
i bezstronnosci — nie udato mu sie przekroczyé. Nie potrafil na przyklad
spojrze¢ obiektywniej na barok, nigdy zreszta inaczej nie nazwany, jak
»epoka zepsutego smaku”, w ktorej ,,nie moggc tworzy¢ pieknie, wysadza-
no si¢ na bogactwo i dziwacznog$é”. Barok byl dlan ,,chlopcem do bicia”
na kazdg okazje — szczegbélnym przypadkiem ogolniejszej prawidlowosci,
o ktorej tak pisal metaforycznie: ,,Jest to znamieniem wszystkich epok
upadku, iz si¢ obwieszajg cackami jak stara kobieta, ktéra sama nie wie,
co wlozy¢ na siebie, aby sie wydawata piekniejszg”. Kraszewski bewiem
ocenia dziela, jak pisze Pawel Hertz w Poslowiu, ,,wedlug owe]j zasady
jednosci moralnej i estetycznej, ktorg u zenitu odrodzenia zaczeto usuwac
w cien”.

Gdy przy lekturze Kartek z podrézy Kraszewskiego narzekamy na
nadmiar watku historycznego, zbytek drobiazgowych opiséw, jednoczesnie
odczuwamy niedostatek szczegédtu obyczajowego. Kraszewski pisze o hote-
lach i oberzach, o spozywanych positkach tylko okazyjnie. Natomiast gdy
przezywane wydarzenia zaczynajg oscylowaé¢ w kierunku fikeji, ozywia
sig¢ tok narracji, staje sie ona interesujgca i przykuwa uwage. Mam tu
na mysli takie fragmenty, jak opis wyprawy na Wezuwiusz, wycieczke do
kaskady w Terni czy tez napisang niemal w konwencji kryminalu podréz -
weturynem do Neapolu. To prawdziwe perty prozy. Gdybyz i pozostale
odcinki tej podrézy mogly by¢ opisane tak zajmujgco!

Kraszewski jest przekonany o realnym istnieniu ,,charakteré6w naro-
dowych”. Ma okazje oglgdaé przedstawicieli poszczegélnych nacji w ich
naturalnych siedzibach. Obserwuje ich réznorodnos¢, odmiennosé i wza-
jemne powigzania i zalezno$ci miedzy otoczeniem a psychikg. W miare
gromadzenia sie takich spostrzezen coraz to liczniejsze sg sformutowania
dotyczace charakteru poszezegdlnych narodéw. Poczgtkowe refleksje sg
budowane na pozorach: ,,Gdy we Francji wszystko chlubi sie tym, ze jest
nowe, w starych Wloszech chwalg sie karczemki nawet, Zze sg odwiecz-
ne”. Czesto jednak gtebsze wnikniecie potwierdza poczgtkowe wrazenia:
»Po Wloszech cale tez zycie Francji odmienng cechg sie narzuca, tam jesz-
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cze w Madonnach, w modlitwach, w zabawach czujesz boga i Opatrznosé,
w nieopatrznosci narodu jest ona najwybitniejszg... [...] Tam wszyscy
majg az nadto czasu, tu sie niestychanie spieszg; tam ubdstwo nie wsty-
dzi i niezbyt dolega, jest dopustem Bozym, tu sromotg i najwiekszym
nieszczeSciem”. Kraszewski, ktory pierwszy raz mial mozliwos$é przygla-
dania sie innym narodowosciom w ich naturalnym otoczeniu, ocenia je
z punktu widzenia Polaka i znawcy charakteru polskiego, stanowigcego
przeciez material psychologiczny wykorzystywany w licznych powies-
ciach. Doceniajgc zalety poszczegédlnych nacji — fantazje jednych, zapo-
biegliwos¢ drugich — daje przewage polskiemu kozakowi nad francus-.
kim robotnikiem, ktéry ,,0 mile od Paryza nie wiedzialby, co poczynaé,
a kozak ks. Radziwilla wyslany z listem do Paryza wracatl caly i z odpo-
wiedzig. Taki uwrier, ktoéry jest, rzec mozna, intensywnie wyksztalcony,
w praktyce ustepuje wielce mniej, ale ekstensywniej wyrobionemu chlop-
kowi”.

Od drobiazgowych spostrzezen, analitycznych obserwacji, Kraszewski
przechodzi do uogdlnien, syntez, prawd bardziej uniwersalnych, czynio-
nych jednak nie przez anonimowego, wyksztalconego Europejczyka, ale
mieszkanca szczeg6lnie moze naznaczonego zakgtka Europy. By wiec mdc
doceni¢ te uniwersalne prawdy, musimy najpierw sprébowaé odczytaé,
jakim Polakiem jawi sie nam Kraszewski. Jaki reprezentuje stosunek do
naszego Owczesnego dziedzictwa kulturowego, niezaleznie od deklaracji.

Bedac w Rzymie odwiedza gréb Stefana Witwickiego, ,,zacnego i uta-
lentowanego cztowieka”. Wielkie wrazenie czynig na nim odwiedziny u
Bohdana Zaleskiego: ,,Widzgc nawet po raz pierwszy w zyciu tego sympa-
tycznego, prostoty pelnego i powagi czlowieka czulo sie dlan nie tylko
czes¢, jaka budzi dar Bozy, iskra jasna na czole, ale drugi, cenniejszy,
gorgca iskra w sercu”. Nie mniej niz ta egzaltacja w stosunku do Zales-
kiego irytuja refleksje poswiecone ,biednemu Cyprianowi” (Norwidowi).
Budzi on u Kraszewskiego lito$¢, bo przeciez ,niepodobna nie uzalaé sie
nad tym jenijuszem zwichnietym”, ktérego ,,najkrétszy i najpiekniejszy
wierszyk nie jest wolen od jakiego$ wybryku, co go kazi”. Oceniajac za$
jego malarstwo utyskuje na ,,zupelng nieudolnosé artystyczng” i ,,wyko-
nanie niedotezne”. Bedgc na Pére La Chaise oddaje hold Balzakowi —
nie starcza mu jednak czasu, by odwiedzi¢ grob Juliusza Slowackiego na
mniej reprezentacyjnym Montmartre.

Zastanawia nas ta nietrafnos¢ opinii u pisarza, ktory przeciez wyka-
zal w innych przypadkach wiekszg wrazliwoéé i lepszy gust, dal sie po-
zna¢ jako dobry znawca sztuki. Sam pisarz byl $wiadkiem dewaluacji
niektérych swych sgdow w obliczu historii. I potrafil by¢ wobec tego
faktu uczciwy: redagowal przeciez swoje notatki z podrézy po kilkuna-
stu latach i uzupelnit je wrazeniami z podrozy poézZniejszych. Ale nie wy-
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korzystal tego dystansu dla ,,uwspodlcze$nienia”, czy tez ,uprofetyzowa-
nia” swoich spostrzezen. Wrecz przeciwnie — sta¢ go bylo na obiektywne
potwierdzenie tego faktu, jakiejs ulomnosci wzroku, zatrzymujgcego sie
na niezliczonych okruchach rzeczywistosci, nie moggcego siegngt¢ wyzej
i dalej: ,,Dzi$, gdy po trzynastu latach, ktére zmienily losy Europy, za-
glagdamy do notatek podroznych, pytamy sie siebie, dlaczegoSmy nadéwczas
nie mogli dostrzec zarodu tego, co w tak bliskiej przyszlosci nastgpié¢
mialo...” Zarysowujgce sie cienie przyszlosci znikly w blasku bijgecym =z
czola Zaleskiego. Kraszewski byl typowym przedstawicielem mentalnosci
swoich czasow. Doskonale oddawal pewien sposéb myslenia, wartoscio-
wania, ktory majge do czynienia z dzielami ,,wielkiego natchnienia i
wzniostogei moralnej, tym drugim zawsze przyznaje wyzszos¢”. (Posio-
wie). Jako meczennik slowa, majgcy stale przed oczyma lacinskg maksy-
me ,nulla dies sine linea”, zy! intensywnie i temu zyciu dawal pisemne
Swiadectwo.

Zapis bogato doswiadczonego zycia, z ktorego emanuje czystos¢ wew-
netrzna, uczciwoseé, jest zawsze wartoscig niepodwazalng. Ale dorazna
wartos¢ jednostkowego zycia musi byé wykuta w kruszcu, by sta¢ sig
czeScig odwiecznej wartosci sztuki; bowiem dopiero ,,Swiat sztuki jest
niesmiertelny [..] Co przezylo Rzym i krwawy pot S$rednich wiekow?
Pomniki sztuki stowa, ksztaltu i barwy”. Dolegliwos¢ codziennosci, zycia
w aktualnym, historycznym tu i teraz moze byé¢ znacznie zlagodzona:
»Komu terazniejszo$é ciezka i rzeczywisto$é bolesna, niech ucieknie w
Swiat idei i sztuki, a w nim znajdzie spoczynek”.

Anna Glowacka

,PELNE MILOSCI WEJRZENIE W PRZESZLOSC...”

W Wydawnictwie Literackim ukazala si¢ w roku 1983 ksigzka Maria-
na Maciejewskiego ,,Cho¢ Radziwill, alem czlowiek...”, ktéra, obok Zycic-
ryséw historycznych, literackich i legendarnych pod redakejg Zofii Ste-
fanowskiej i Janusza Tazbira, przybliza nam jeszcze jedng ciekawg inie-
zwyklg posta¢ historyczng. Jest to antologia romantycznych gawed lite-
rackich o ksieciu Karolu Radziwiile ,,Panie Kochanku”. Maciejewski o-
patrzyt ten zbior wstepem bedacym réwnoczesnie przewodnikiem po
tekstach jak i préba ukazania mitu osobowego w kulturze i literaturze.



