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WACLAW KUBACKI JAKO BADACZ MICKIEWICZA
(7 09 1907 — 16 12 1992)

Bardzo trudno pogodzic¢ si¢ z mys$la, ze dorobek badawczy Wactawa Kubac-
kiego uznac¢ trzeba za zamknigty, Ze mozna snu¢ juz o nim refleksje jako o dziele
skoriczonym. Kiedy w grudniu 1992 roku pojawila si¢ ta najtragiczniejsza z mo-
zliwych wiadomosci, wydawala si¢ niedorzecznie sprzeczna z gleboka istota te-
go, co stanowilo autentyczny sens zaréwno jego dziatalnosci naukowej jak i ar-
tystycznej, dajacych wyraz przekonaniu o Zywiotowej witalnosci procesu twor-
czego.

Kiedy rozpoczynalem studia nad twérczoscia Mickiewicza, zafascynowany
bytem pracami Wactawa Kubackiego, cho¢ nawet w tym momencie ukry¢ nie
moge, ze czedciej niz inne budzily one sprzeciw i odruch polemiczny. W tym
Jjednak zawierata si¢ ich warto$¢, ze nie sposéb bylo pozosta¢ wobec nich obojet-
nym. Sam autor, uprawiajacy jednoczes$nie dziatalno$¢ artystyczna, nigdy nie
zrezygnowat z zarliwej pasji krytyka i wobec narastajacej wokét tendencji opiso-
wej, wobec powszechnego tagodzenia sadéw az do granic zacierania konturéw
mysli, zawsze wyraziScie formutowal swoje tezy, nie szczgdzac tych, z ktérymi
polemizowal. Do$¢ jednoznacznie okreSlat tez zaloZzenia wiasnej metody. Bez
ogrédek stwierdzatl: ,Nie bytem $cistym filologiem ze szkoty St. Pigonia. Odpy-
chata mnie problematyka i metoda Kleinera 1 Kridla. Chcialem odda¢ w stuzbe
historii literatury pewna wiedze¢ komparatysty i studia nad kultura, a takze zami-
towannie krytyka literackiego do analiz”!. Do owego ,,oddania w stuzbe historii
literatury pewnej wiedzy komparatysty’ Wactaw Kubacki byt niezwykle grun-
townie przygotowany. Studiowal polonistyke na Uniwersytecie Jagielloriskim,
studia uzupetniat w Austrii, Wioszech, Niemczech, Szwajcarii, Francji. Impono-
wal niezwykle szeroka erudycja i pasja tropienia odlegtych skojarzeri. W bada-
niu twérczosci Mickiewicza konsekwentnie dowodzil, ze poeta wywodzacy si¢ z
glebokiej prowincji byt w najpetniejszym rozumieniu stowa “mieszkaricem Euro-
py". Prace Wactawa Kubackiego nie ograniczaly si¢ jednak do rejestrujacej



— 156 —

»wptywologii”. Od poswigconej III czesci Dziadéw rozprawy habilitacyjne;j
(1945), przez Pierwiosnki polskiego romantyzmu (1949), Palmire i Babilon
(1951), Arcydramat Mickiewicza (1951), Zeglarza i pielgrzyma (1954) o ksiaz-
ke Z Mickiewiczem na Krymie (1977), a takze liczne szkice i utwory literackie z
poswieconym Mickiewiczowi dramatem Rzymska wiosna (1955), tropiac w dzie-
tach poety odczytywane z ogromnym znawstwem watki kultury eurcpejskiej,
przekonywal, ze twérczos$¢ autora Dziadow, jak kazda wielka dzialalnos¢ artysty-
czna, byla nieustannym podejmowaniem dialogu toczonego od zarania dziejéw
kultury, ze poeta nieuchronnie wchodzit w kontakt z przeszto$cia. Prace Wacta-
wa Kubackiego kazdorazowo udowadnialy, ze wlasciwa recepcja poezji Mickie-
wicza powinna by¢ deszyfrowaniem owego wielowiekowego kontekstu, nawar-
stwiajacego si¢ i ztozonego, a wigc czasami wymagajacego przewodnika po ob-
szarach odleglych mysli i skojarzeri. Rolg owego przewodnika podejmowat, do-
wodzac Ze misja historyka literatury jawi si¢ nie jako badanie przedmiotéw goto-
wych, przynaleznych czasom minionym jak eksponaty w muzeum, ale jako ani-
macja wciaz Zywego procesu taczacego tych, ktérzy tworzac korzystali z dorob-
ku przesztosci, z tymi, ktérzy przychodza po nich i z myS§li poprzednikéw wypro-
wadzaja wlasne watki artystyczne. Postrzegajac dzieje kultury jako dynamiczna
cato$¢, zacieral Wactaw Kubacki do pewnego stopnia granice migdzy twérczo-
Scia literacka a krytycznym pisaniem o twérczo$ci. W jego metodzie histo-
rycznoliterackiej przedmiot nie jawil si¢ bowiem statycznie, a postrzegany byt ja-
ko ogniwo w lancuchu tradycji. W kazdym utworze, ktéry analizowal, postrzegat
wigc echa wszystkich watkéw kulturowych, ktére cho¢by bladym refleksem
blysnety w tekécie. Kazdy utwér Mikiewicza w jego interpretacji okazywat sie
polifoniczna symfonia motywéw. Analiza kazdego byta wyrazem przekonania,
Ze tworczo$é artystyczna, dzialalno$¢ krytycznoliteracka, badawcza, wreszcie
zwykla, byleby kompetentna lektura, wprowadzaja w owo uniwersum ponadcza-
sowej prawdziwnej sztuki, gdzie Zadna my$l nie ginie, a poglad raz sformutowa-
ny odbija sie setkami reflekséw w dzielach nastgpcow.

Czytajac Mickiewicza tropit wigc Wactaw Kubacki rozliczne proweniencje 1
nawiazania, siegajace zakresem od tworcow antycznych po dziewigtnastowiecz-
nych filozoféw. 'Dawal jednocze$nie wyraz przekonaniu o istnieniu kulturowe;j
jednosci Europy, silniejszej od wszystkich historycznych zasztosci. Co wigcej,
owa bezdyskusyjna jedno$¢ i dominacja rzeczywistosci kulturowej nad wszelka
inng ujawniata sie z cata oczywisto$cia w zyciowych wyborach tego badacza i ar-
tysty. Do rangi symbolu podnie$¢ mozna zapis w jego Dzienniku, odnoszacy si¢
do walk zwiazanych z wkraczaniem armii radzieckiej do Czgstochowy: ,.Prawie
natychmiast zatrzast si¢ nasz dom i1 wylecialy szyby w pokojach potozonych od
ulicy. Czotgi radzieckie wpadly na Rynek [...] Rozlozone stronice mego rekopisu
o Wielkiej Improwizacji przyprészyt opadly z sufitu tynk. W przesztosci pisarze
uzywali r6znych suszek do atramentéw. Moja byta bardzo oryginalna — wapno
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sypiace si¢ z sufitu w natarciu tankéw!”2. Dramatyczne wydarzenia i catkiem re-
alne zagrozenie jawily si¢ wylacznie w kontek$cie tworzonego wlasnie tekstu i
taka hicrarchia spraw wylaniala si¢ zawsze z pism Wactawa Kubackiego. Anali-
zujac utwory Mickiewicza, w naturalny sposéb uznawat je za ,arke przymierza
migdzy dawnymi a mtodszymi laty”.

W Pierwiosnkach polskiego romantyzmu udowodnil, ze teksty miodego ro-
mantyka nie burzyly bynajmniej zastanego uniwersum kulturowego, ze owe
»pierwiosnki romantyzmu” wykietkowaly z urodzajnej gleby Os$wiecenia®. Nie
zamierzal przy tym odbiera¢ im oryginalnosci, ale chciat udowodni¢, Ze nie spo-
s6b tworzy¢ sztuki poza wielkim kontekstem kulturowym. Dlatego wywodzit ich
genezg z mimezis Platona i Arystotelesa, klasycznych poetyk oraz koncepcji
estetycznych Woltera i Diderota, dowodzac, ze ,,programowa Romantycznos¢
Mickiewicza, mimo calej swej niezwyklosci spetnia warunki klasycznej poetyki
Marmontela™. Precyzyjnie rekonstruowat zakres lektur mtodego Mickiewicza,
z detektywistycznym zacigciem ustalajac nazwisko Calzabigiego przekrecone w
rekopisie5, aby przekonaé, ze Zima miejska, Oda do mtodosci czy Hymn na dzieri
Zwiastowania Najswietszej Marii Panny wyrastaja z gleboko pojmowanej euro-
pejskiej tradycji i nawet obraz tak oryginalny jak widmo zlego pana w drugiej
czeéci Dziadow taczy tradycje mitologiczne, ludowe i biblijne6.

Wkrétce po juweniliach siegnal Wactaw Kubacki po najwigkszy i jeden z
najbardziej dojrzatych utworéw Mickiewicza, by w Dziadéw czesci Ill-ciej wy-
kazad, ze nie tylko miodziericze utwory owego reformatora polskiej poezji tkwity
gleboko w tradycji literackiej. Arcydramat Mickiewicza jest po dzien dzisiejszy
jedna z najbardziej wnikliwych cho¢ chyba i najbardziej kontrowersyjnych mo-
nografii Dziadéw czes$ci II1, ktéra jednakze u§wiadamia, ze w tym z pozoru zu-
petnie nowym ksztalcie dramatu znajdujemy ,,wyraZzne §lady techniki opero-
wej”7, ktére w polaczeniu z wcze$niej juz wykorzystywana poetyka marzen sen-
nych i wyraZznymi nawiazaniami do Raju utraconego Miltona doskonale osadzaja
Dziady drezderiskie w tradycji. Ich nowatorstwo nie polega bowiem na odcigciu
sie od inspirujacych Zrédet, ale wiasnie na sposobie nawigzania z nimi dialogu 1
oryginalnej transformacji motywéw. W mys§] tej samej zasady kolejna ksiazka
Wactawa Kubackiego Zeglarz i pielgrzym taczyla klamra poczatki i dojrzala
twqorzo$é poety w trawestacji swoistych archetypéw osobowosci. Ewolucja po-
stawy poetyckiej kreowana w utworach znéw jednak byla osadzona w glebokim
pokladzie kulturowych odniesieri. Warianty motywu zeglarza siggaly w analizie
Kubackiego az do wyznacznikéw postawy stoickiej®. Jeszcze szersze konteksty
przywolywane byly w analizie Sonetéw krymskich, ktére zdaniem Wactawa Ku-
backiego: ,,wolno uwazaé¢ za syntez¢ europejskiego romantyzmu”g. Ksiazka
Z Mickiewiczem na Krymie, aczkolwiek dyskusyjna, stanowi nieomal modelowy
przyklad wspélczesnej komparatystyki. Definiuje w niej autor elementy sktado-
we poetyki sonetéw, chcac we wzniosto$ci, orientalizmie i filozoficzno-symboli-
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cznej zasadzie poezji widzie¢ komponenty zupetnie nowej propozycji artystycz-
nej. T¢ nowa propozycje, ktéra uznaje za fundamentalna dla wigkszos$ci warian-
tow poezji wspélczesnej, wywodzi wszakze réwniez z 6wczesnej filozofii nie-
mieckiej, zakladajac, ze ,,u jej kolebki stata orientalno-romantyczna koncepcja
stowa-symbolu, ktérej polot nadat Schelling, a rozgtos Fryderyk Schlegel”!°.

Postrzegajac Sonety krymskie jako najbardziej nowoczesne teksty Mickiewi-
cza, a jednocze$nie chyba jeszcze glebiej niz inne utwory osadzajac je w wie-
‘lowymiarowe;j tradycji, Wactaw Kubacki kolejny raz eksponuje teze, ze najbar-
dziej radykalne nowatorstwo nie polega na zaczynaniu od poczatku, lecz na spo-
sobie okre§lenia si¢ wobec dokonan przeszitosci. Im bardziej dialog z przeszio-
$cia jest wielowymiarowy, pomystowy, §wiezy — tym z nowsza propozycja ma-
my do czynienia. Zrezygnowac¢ z owego dialogu jednak nie mozna, gdyz to oz-
naczaloby postawienie si¢ poza nawiasem sztuki i podstawowa funkcja artysty.
Badajac twérczo$¢ Mickiewicza, a dotknatlem zaledwie najbardziej zewngtrzne;j
powierzchni tej problematyki, Wactaw Kubacki buduje wigc wlasna koncepcje
sztuki 1 procesu historycznoliterackiego. Piszac o poecie, w pewien sposéb pisze
o sobie, bo wiasna wizj¢ funkcjonowania dziedzictwa kulturowego wyczytuje z
dziet Mickiewicza. Wizja ta jest swoiécie optymistyczna i szczeg6lnie w tak trud-
nym momencie, kiedy trzeba si¢ przyzwyczaic, iz owa Zywa, nacechowana emo-
cjonalnie, glgboko indywidualna dziatalno$¢ uznac trzeba za zamknigta i minio-
na, ujawnia swa najistotniejsza warto$¢. Najglebszym bowiem jej prze§wiadcze-
niem jest zatozenie, ze cho¢ ludzie przemijaja, ich my$li i dzieta pozostaja zywe
nie tylko jako skarbnica pamigci ale jako aktualny skfadnik tego, co w kulturze
rodzi sie teraz i rodzi€ si¢ bedzie.

W kulturowym uniwersum dzieta Mickiewicza zespalaly my$li Platona i
dziewietnastowiecznych filozoféw niemieckich, poetéw antycznych i o$§wiece-
niowych. W tym uniwersum prace Wactawa Kubackiego wlaczaja Mickiewicza
w krwiobieg najwazniejszych spraw wspodlczesnych, ale to uniwersum zawiera
juz teraz takze refleksje autora Pierwiosnkow polskiego romantyzmu i jego mys§l
stanowi i stanowi¢ bgdzie integralny skladnik kulturowej przysztosci, inspirujacy
wciaz na nowo w sposéb dzi$ trudny do przewidzenia, cho¢ nowe teksty autora
Arcydramatu Mickiewicza juz nie powstana.
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