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PISMIENNICTWO POLSKIEGO OSWIECENIA
W PRACACH NAUKOWYCH SANTE GRACIOTTIEGO

W ostatnim potwieczu badania nad polskim Oswieceniem rozwijaly si¢ inten-
sywnie i zaowocowaty znacznym przyrostem wiedzy w wielu dziedzinach. Przed-
stawiony u progu lat pigédziesigtych program badan zrodtowych, filologicznych,
ale takze interpretacyjnych miat prowadzi¢ do zarysowania ,,nowej syntezy” epo-
ki'. Ujecie syntetyczne powstato dopiero w 1972 roku, w innych niz rok 1950 cza-
sach, w podreczniku akademickim Mieczystawa Klimowicza®.

Niewatpliwie braki w badaniach wypelniane byty wczesniej przede wszystkim
w obszarach intensywnej penetracji zrodel, ktorej rezultatem staty si¢ edycje tek-
stow (zwlaszcza epistolografii, pamigtnikow, utworow scenicznych, poezji okolicz-
nosciowej oraz dziet niektorych pisarzy, przede wszystkim Krasickiego), a takze
prace dotyczace nie badanych niemal wczesniej (poza Ludwikiem Bernackim) in-
stytucji zycia kulturalnego: teatru, czasopismiennictwa, drukarstwa i ksiggarstwa.

Po zideologizowanej krytyce, jakiej poddana zostata ksiazka Wactawa Boro-
wego O poezji polskiej w wieku XVIII (1948), kierunek badan dociekajacych
swoisto$ci poezji tego okresu, a zwlaszcza jej wartosci artystycznej oraz wpisa-
nych w nig idei i mysli, pozostawat przez dtuzszy czas na uboczu zainteresowan.
Studia interpretacyjne, inspirowane juz innymi niz w przypadku Borowego
(blizszymi narz¢dziom poetyki historycznej) zatozeniami metodologicznymi,
zaczgly sig¢ pojawiaé dopiero w potowie lat szes¢dziesiatych.

Zainteresowania piSmiennictwem polskim doby Oswiecenia znajdowaty jed-
nak wyraz — dzigki Opatrznosci, czy, jesli kto woli, zrzadzeniom losu — réwniez w
warsztatach historykéw literatury pracujacych poza granicami Polski. Tak, jak to
si¢ dziato w czasach przedwojennych, a takze wczesniej, literatura polska, w tym
wiek XVIII, przyciagata uwagg badaczy zajmujacych si¢ na uniwersytetach
zachodnioeuropejskich kulturg stowianska. Szczegélnie wazne osiagnigcia i
zastugi ma tu polonistyka wtoska, ktorej przedstawiciele od dziesiatkow lat wzbo-
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gacaja swymi badaniami wiedz¢ o naszej literaturze, wprowadzajac ja takze —
przez liczne publikacje wlasne oraz recenzje i omowienia prac powstatych w Pol-
sce — do obiegu ogdlnoeuropejskiego’.

Na takim tle i w takim konteks$cie sytuuja si¢ badania profesora Sante Graciot-
tiego nad pismiennictwem polskiego Oswiecenia. Wsrdd rozpraw i artykutow wy-
bitnego slawisty poswigconych literaturze chorwackiej, rosyjskiej i literaturom
stowianskim w ogolnosci, prace dotyczace twdrczosci pisarzy polskich zajmuja
miejsce wazne i $wiadcza o trwalosci zainteresowan badacza tym terenem oraz o
jego niezwykle szerokich kompetencjach zarowno w sferze poszukiwan filologi-
czno-zrodtowych jak i — co bardzo wazne — komparatystycznych, pozwalajacych
sytuowac zjawiska i utwory polskie w szerszym, europejskim kontekscie. Dosko-
naly znawca naszego pismiennictwa epoki staropolskiej, wiele uwagi oraz liczne
publikacje poswigcit rowniez Sante Graciotti literaturze polskiego O$wiecenia.
Publikacje te ukazywaty si¢ systematycznie od 1959 roku, przede wszystkim w j¢-
zyku wioskim, w renomowanych czasopismach slawistycznych oraz w ksiggach
zbiorowych wydawanych jako poklosie migdzynarodowych konferencji i zjazdow
naukowych. Dopiero pod koniec lat szes¢dziesiatych badacz zaczat publikowad
réwniez w wydawnictwach polskich. Jakkolwiek o§wieceniowe prace badawcze
Sante Graciottiego rozwijaty si¢ w statym kontakcie z tym, co dziato si¢ w nauce
polskiej (§wiadcza o tym chocby publikowane we wiloskich czasopismach recen-
zje i omowienia najwartosciowszych pozycji wydawanych w kraju), to jego doko-
nania naukowe przez dlugi czas nie byly tatwo dostgpne szerszemu gronu
zainteresowanych czyteinikow z powodu réznych barier, w tym takze jezykowe;j.
Dopiero wydanie dwutomowego zbioru przctozonych na jezyk polski studiow Od
Renesansu do Oswiecenia (Warszawa 1991), w ktérym tom drugi o objgtosci nie-
speina 33 arkuszy wydawniczych zawiera rozprawy dotyczace polskiego Oswie-
cenia, pozwolito w calej pelni ogarnac i oceni¢ niezwykly w swej wartosci wktad
wioskiego uczonego do wiedzy o pismiennictwie i kulturze X VIII wicku w Polsce.

Jest oczywiste, ze kazdy badacz zajmujacy sig literatura nie nalezaca do macie-
rzystego obszaru jezykowego napotyka w swych dzialaniach na szczegdlne wy-
zwania poznawcze, ptynace z obcosci j¢zyka dziet interpretowanych (trudnosci te
zwielokrotnione sg w przypadku epok czasowo odlegtych). Zarazem staje jednak
przed szczegdlng szansa spojrzenia na czytane teksty niejako z zewnatrz, a dzigki
temu dostrzezenia ich cech i wlasciwosci trudniej zauwazalnych przez badacza w
sposOb naturalny ,,zanurzonego” w rzeczywisto$¢ wiasnej kultury i jakby ograni-
czonego jej horyzontem, niedostrzegalnym czasem, uwazanym za naturalny i
przezroczysty. Trzeba od razu powiedzie¢, ze Sante Graciotti w swych studiach
nad literatura polska w sposdb budzacy najwyzszy podziw przekroczyt wszelkie
bariery wynikajace z obcosci je¢zyka i kultury, ktora bada, a zarazem w najwyzszym
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stopniu zaktualizowal i wykorzystal szanse owej zewne¢trznej perspektywy pozna-
wczej.

Doskonala ilustracja takiej sytuacji oraz ptynacych z niej szczegélnych korzy-
§ci badawczych jest pierwsze — jak wynika z bibliografii jego prac’ — studium Gra-
ciottiego dotyczace literatury polskiego Oswiecenia — obszerna rozprawa Stare i
nowe w ,, Panu Podstolim” Krasickiego (pierwodruk 1959). Jego wnikliwos¢ i no-
watorstwo sa fatwo dostrzegalne w kontekscie polskiego stanu badan, a w szcze-
golnosci na tle interpretacji i ocen Pana Podstolego, ktéry na og6l nie cieszyt si¢
uznaniem i wyraznie odsuwany byt na dalszy plan w stosunku do utworéw uzna-
nych za sztandarowe w tworczosci poety i w catej epoce, jak Monachomachia czy
nawet Mikolaja Doswiadczynskiego przypadki interpretowane przede wszystkim
jako przejaw krytyki szlacheckiego zacofania. Tymczasem Graciotti otwiera swo-
je studium stwierdzeniem:

~Pan Podstoli jest bez watpienia najwazniejszym dzielem prozatorskim Krasickiego”, bowiem
»~problemy i idee, ktore, pojawiaja si¢ pojedynczo w utworach mniej lub bardziej wspétczesnych [...]
tu zostaly zebrane i skupione jakby w dziele o zakroju szerszym i o charakterze syntetycznym™’,

Misternie skonstruowana rozprawa nie tylko dowodzi trafnosci tego rozpoznania
i oceny, ale takze dobitnie wskazuje charakter owych ,,problemow i idei”. Sytuuje
tez utwor Krasickiego na rozlegltym tle europejskiej mysli filozoficznej, moralnej,
edukacyjnej, wskazuje jego nie zauwazone wczesniej powiazania np. z publikacjg
szwajcarskiego pisarza Hansa Kaspera Hirzela Le Socrate rustique ou Description
de la conduite économique et morale d’un paysan philosophe (1762), opisuje zespot
przekonan zawartych w dziele 1 ich stosunek do dominujacej w epoce wizji $wiata.

Analiza odstania liczne nawigzania Krasickiego do najwazniejszych zjawisk
intelektualnych epoki (Locke, Rousseau, fizjokraci), ale zarazem ukazuje catko-
wita odmiennos¢ i swoisto§é mysli polskiego pisarza. I tak badacz zwraca np. uwa-
ge na fakt, iz dydaktyzm Krasickiego, ,,juz u swych korzeni odmienny jest od
dydaktyzmu o$wieceniowego, ktdry oznacza przede wszystkim o$wiecanie, pod-
czas gdy pierwszy — wychowanie” (s. 199). Wskazuje na antyczne, stoicko-ho-
racjanskie zakorzenienie mysli etycznej Krasickiego, a takze na podstawowa idee
dziefa — naprawg ojczystych obyczajow rozumiang jako ,,odnowienie tradycyjne-
go dziedzictwa duchowego” (s. 220). Rozpatruje — obecng réwniez w innych stu-
diach o Krasickim — kwesti¢ jego stosunku do racjonalizmu i mozliwo$ci rozumu
oraz wypowiedzi poety dystansujace si¢ wobec ,,modne;j filozofii” i wobec gtow-
nych idei ,,wieku o$wieconego”. Poddaje przekonywajacej weryfikacji sprawe
stosunku poety do religii i Boga, przeciwstawiajac si¢ uproszczonym pogladom w
tej dziedzinie (m.in. w 6wczesnych interpretacjach Monachomachii) i dostrze-
gajac w poecie ,,antyracjonaliste i fideiste”® (s. 243). Pan Podstoli zdaniem Gra-
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ciottiego ,,nie jest nieudang powiescia” (s. 197), zas ,,w swym zatozeniu [...] jest
utworem najzupelniej nowoczesnym” (s. 199). Wymienione problemy organi-
zujace studium o Panu Podstolim oraz przytoczone cytaty $wiadcza nie tylko o
swiezoscl 1 oryginalnosci spojrzenia na dzieto Krasickiego, ale przede wszystkim
— o uderzajacym nowatorstwie w podejsciu do tego utworu, ktore zaowocowato
odkryciem jego swoistego charakteru oraz tresci powiazanych z catoksztaltem
tworczosci pisarza.

Powstata w 1959 r., a udostgpniona w jezyku polskim ponad trzydziesci lat
p6zniej, rozprawa o Panu Podstolim zostala tu potraktowana przyktadowo, dla
ukazania szczegolnych waloréw interpretacyjnych i odkrywczosci uje¢ Sante Gra-
ciottiego. Dzieta Ignacego Krasickiego stanowig trwaty przedmiot zainteresowa-
nia tego badacza, ktéoremu autor Mikolaja Doswiadczyriskiego przypadkéw jest —
jak si¢ wydaje — szczegodlnie bliski. Graciotti jakby ze swoistym upodobaniem, a
nawet przyjemnoscia sledzi zaréwno tajniki literackiego §wiata poety, jak i zjawi-
ska mieszczace si¢ w zewngtrznym wobec tekstow porzadku faktow historycz-
nych i biograficznych. Opublikowane w roku 1962 studium O bibliotece
Krasickiego (Inwentarz z Suchej i ksiegozbidr kolegiaty w Lowiczu’) powstato —
jak stwierdza autor na wstegpie — jako przejaw zainteresowan historyka literatury,
ktory szukat ,,czynnikow determinujacych jego [Krasickiego] dziatalnos¢ lite-
racka”, a wérod nich widziat lektury, ,,na ktorych ksztattowata si¢ jego osobowo$¢,
a ktore zatem przyczynily si¢ do uformowania horyzontow kulturalnych, w jakich
obrgbie si¢ on obraca, cho¢by nieswiadomie” (s. 155). I trzeba powiedzied, ze zad-
na z wczesniejszych prac o Krasickim, zadna z monografii nie odstonita tych
czynnikéw i tych horyzontéw tak dobitnie, w sposob tak konkretny i precyzyjny,
tak drobiazgowy i wnikliwy, jak ze znawstwem wykonana analiza inwentarza z
Suchej 1 biblioteki kolegiaty towickiej, poprzedzona dokladnie odtworzonymi
dziejami ksiggozbioru Krasickiego.

Historycznoliteracka wartos¢ tej analizy, ukazujacej poetg jako czytelnika do-
skonale obeznanego m.in. ze wspdiczesnym mu pismiennictwem humanistycz-
nym, idzie w parze z jej wartoscig bibliologiczna. Niezaleznie od swych waloréw
poznawczych rozprawa moze by¢ rozpatrywana jako wzor dociekliwosci w zakre-
sie ustalenia proweniencji ksigzek, drog i okoliczno$ci ich gromadzenia, ich zaska-
kujacych losow. Wylaniaja si¢ z tego wszystkiego nie tylko rysy wzbogacajace
portret duchowy wiasciciela biblioteki, ale takze — drogi kontaktéw z réoznymi lu-
dzmi i srodowiskami, wzbogaca si¢ obraz srodowiska warminskiego, wiedza o
»hasyceniu” tego regionu ksigzkami i ich zbieraczami.

Inny biegun zainteresowan Graciottiego tworczos$cig autora Bajek i przypowie-
Sci 1inny typ mistrzostwa analitycznego i interpretacyjnego przedstawia jego arty-
kut Liryczny $wiat Krasickiego®. Juz sam jego tytut mogt by¢ zaskakujacy, a nawet
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prowokacyjny wobec —utrwalonych niemal jako stereotyp w stanie badan — sadéw
o nielirycznym charakterze tworczosci poety. Badacze nie poswigcali zazwyczaj
uwagi drobnym utworom poetyckim Krasickiego, odmawiajac mu réwniez dos$¢
czesto miana liryka. Artykut Graciottiego jest —na dobrg sprawe — pierwsza praca,
w ktorej wiersze rozne | Wiersze z prozq zostaly potraktowane z nalezng im wnikli-
woscig i subtelnoscia. Swoj wywod o ich cechach szczegdlnych poprzedzit autor
rozwazaniami o wlasnym rozumieniu liryzmu i poetycznosci, w ktérym w sposob
szcze$liwy 1 zgodny wspolistnieja inspiracje strukturalistyczne (odwolania do Ro-
mana Jakobsona) z ujgciem krytyki mitograficznej. Pozwala to dostrzec w sztuce
literackie;j

»doskonale zespolenie mysli z obrazem, ktéry jest jej nosicielem, dzigki owemu «tertium»
katalizujacemu, ktére stanowi mitopoiesis, czyli zdolno$¢ przetworzenia w mit lub symbol [...]
pewnej prawdy uniwersalnej” (s. 301).

Z niezwykla wrazliwoscia i suchem poetyckim wydobywa wigc Graciotti owe
,.-mityczne miejsca” w roznych utworach Krasickiego, analizuje ich mistrzostwo w
wielorakiej poetyckiej metaforyzacji przedstawianego swiata. W ten sposob o
wierszach Krasickiego napisano po raz pierwszy i to wlasnie wloski badacz, wy-
czulony moze bardziej niz rodzimi czytelnicy na sensy i brzmienia polskich stow i
zdan, pokazatl nam takiego Krasickiego, ktéry swoiscie, ale mistrzowsko realizo-
wal ,,mozliwo$¢ upoetycznienia [...] refleksji nad ludzkim istnieniem” (s. 314).
Takiego Krasickiego odkrywamy réwniez w lekturze dokonanego przez Sante
Graciottiego Wyboru lirykow w tomiku z serii Biblioteki Narodowe;j.

Lektura prac tego uczonego o Krasickim nieodparcie wywoluje wrazenie, ze
dokonuje si¢ w nich swoiste ,,dowartosciowanie” polskiego poety. Odbierany
przez czytelnika ,,z zewnatrz” i sytuowany w szerokim kontekscie kultury europej-
skiej swoich czaséw, Krasicki nabiera jakby nowego blasku i wartosci, odkrywa
wlasne niepowtarzalne, w pelni oryginalne oblicze. O takim twdrcy mowi studium
Krasicki a kultura jego epoki. Od pedagogiki do poezji (1968). Sytuujac poete w
szerokim kontekscie tendencji ideowych i postaw filozoficznych jego czaséw wy-
dobywa Graciotti najistotniejsze cechy jego mysli, takie jak ,,nieufnos$¢ w stosun-
ku do operacji rozumu” (s. 248), krytycyzm wobec ,,modne;j” filozofii wieku, silne
zakorzenienie w tradycji stoicko-epikurejskiej, poglady na histori¢ jako zrédio
»exemplow” waznych w procesie edukacyjnym (tu warto zwrdcié uwage na od-
krywcze wskazanie nawigzan Krasickiego do takich myslicieli jak Fontenelle,
Saint-Real, Simon Linguet) swoistosci konstrukcji utopijnych, w ktérych m.in.
»zmartwychwstaje [...] stary mit rownosci szlacheckiej [...]” (s. 262).

Badacz wrazliwy jest rowniez na $cisle poetycki wymiar dzieta autora Wierszy
z prozq, docieka wigc sposobow artystycznej realizacji jego moralistycznego
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przestania. Wskazuje przejawy owego swoistego artyzmu, bgdacego zar6wno
funkcjq realizowania zasad 6wczesnie panujacej poetyki, jak i osobowych predy-
spozycji autora, zdolnego do przesycenia swych wierszy blyskiem poblazliwego
humoru, komizmu, ale i gorzkiej ironii, ktéra moze wspotistnie¢ z cieplem auten-
tycznej liryki. Porownujac utwory Krasickiego z dzietami francuskich autoréw
przywotywanych czgsto jako wzory satyr (Boileau), Myszeidy czy Monachoma-
chii (Le Lutrin Boileau, Gresset), formutuje Graciotti wniosek, iz np.

.Boileau, skromnie polerujacy swoj wiersz, nie da si¢ nawet poréwnac z Krasickim [...] [ktéry] dat
nam w Monachomachii poemat zartobliwy, zaliczajacy si¢ do najbardziej udanych w calej literackiej
tradycji europejskiej, a zarazem — wbrew wptywom, jakim ulegt — poemat oryginalny, poetycki obraz
zycia polskiego w XVIII wieku” (s. 275).

Przejawem zaré6wno glgbokiego wniknigcia w materig i ksztalt dzieta XBW,
jak 1 osobistej fascynacji tym dzielem jest koncowy wniosek rozprawy, w ktérym
uczony stwierdza, iz moralistyczne przestanie poezji Krasickiego wspdtistniejac z
jej artyzmem, wyniesione zostaje

»Nna wyzyny poezji nieSmiertelnej. Ona bowiem w ostatecznym rozrachunku uczynita Krasickiego
wielkim mistrzem zycia moralnego nie tylko dla jego czaséw i jego narodu, lecz dla wszystkich
ludzi” (s. 281).

Taki ton mowienia o polskim poecie i taka o nim opinia, ktore pojawity si¢
wiasnie pod pidrem badacza wloskiego, maja szczegélng wartos¢ i wymowe.

Trzeba w tym miejscu zauwazyc, ze Krasicki pozostaje ciagle w polu zaintereso-
wan badawczych Sante Graciottiego. W jednej z nowszych swych publikacji uczony
podjat wielkiej wagi problem obecnosci w pismach XBW watkéw mysli antycznej i
ich roli w ksztaltowaniu koncepcji czlowieka i pojgcia heroizmu. Studium 7/ classi-
cismo antropologico di Krasicki. Ovvero Luciano contro Plutarco®, skupione wokot
Historii i cyklu Zycia stawnych mezéw pokazuje, jak przelamuja si¢ w koncepcjach
antropologicznych X VIII w. w Europie i w dzietach Krasickiego wzorce rozumienia
historii i cztowieka zawarte w pismach Plutarcha i Lukiana. Praca ta—niezaleznie od
waznych ustalen dotyczacych lukianowskich inspiracji w p6znej twoérczosci XBW
("Krasicki bardziej prawdziwy i poetycko tworczy jest sceptykiem i gorzko
$miejacym si¢ uczniem Lukiana”, s. 25), zwraca uwagg na ciagle zbyt powierz-
chownie rozpoznana rol¢ antyku w kulturze polskiego Oswiecenia.

Artykut po$wigcony utopii w pismach Krasickiego miesci si¢ w szerszym ob-
szarze zainteresowan osiemnastowiecznym mysleniem utopijnym'’. Sante Gra-
ciotti poswigcit temu zjawisku obszerny szkic Utopia w literaturze polskiego
Oswiecenia (1976)"', w ktorym zajat si¢ zaréwno uporzadkowaniem pojeé (roz-
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réznienie migdzy ,,dazeniami utopijnymi a utopijng literatura”, s. 134), jak i —
przede wszystkim — ukazaniem swoistosci stosunku pisarzy polskich do utopii
oraz szczegblnego sposobu jej traktowania. Rozpatrujac relacje migdzy utopia a
mitem pierwotnej natury i mitem zlotego wieku autor stwierdzit zasadnie, iz ,,Pol-
ska wieku XVIII tworzy niewiele oryginalnych utopti literackich” (s. 138), mimo
iz recepcja piSmiennictwa obcego, a gtéwnie powiesci thumaczonych na jezyk pol-
ski, jest bardzo szeroka (i w tym miejscu warto zwrdci¢ uwage na przypomniany
przez badacza przekfad z 1784 r. powiesci Pietra Chiariego pod polskim tytutem
Pamietniki filozofa samotnika). Natomiast to, co jest szczegolnie istotne w Polsce,
to obecno$¢ myslenia utopijnego w réznych odmianach literatury, przede wszy-
stkim jednak politycznej (od Stanistawa Leszczynskiego po Staszica i Kotlataja),
odwotujacej si¢ do idealéw réwnosci i wolnosci, wywodzonych z rodzimej trady-
cji republikanskiej. Przy okazji rozwazan o utopii nie obyto si¢ tez bez nowych od-
kry¢ i ustalen, jak to, ktdre umkngto uwadze badaczy polskich: o tozsamosci
wydanego w roku 1787 w Supraslu utworu Podroz lunatyka po miesiqcu z Wojcie-
chem Zdarzyriskim Michata Krajewskiego.

Jednym z gtéwnych zjawisk, ktérym Sante Graciotti poswigca wiele uwagi, sg
zwiazki literatury polskiej z Wlochami oraz inspiracyjna rola, jaka piSmiennictwo
wioskie gralo w ksztaltowaniu si¢ nurtow kultury europejskiej na przetomie XVII i
XVIII wieku, a takze w czasach O$wiecenia. Podstawowa sprawa jest tutaj kultu-
rowa i literacka funkcja rzymskiej Arkadii, rozumianej nie tylko jako instytucja,
ale jako wazny ruch intelektualny i literacki, ktorego istota zasadza si¢ na daznosci
do wypracowania i zachowania réwnowagi migdzy klasycystycznymi tendencja-
mi Renesansu i najdoskonalszymi realizacjami estetyki baroku. Wnikliwe rozpa-
trzenie sytuacji literatury polskiej ostatniej ¢wierci X VII wieku i pierwszej potowy
wieku nastgpnego pozwolilo uczonemu ukazaé dobitnie przejawy inspiracji
wloskiej oraz rolg Arkadii w pojawianiu si¢ ,,symptomow kryzysu wrazliwosci ba-
rokowej” 1 rozwijaniu literatury arkadynskiej i ziemianisko-pasterskiej.

Gesta myslowo, bogata rozprawa Na drodze do Arkadii. Od Stanislawa Hera-
kliusza Lubomirskiego do Elzbiety Druzbackiej (1980) jest pierwszym tego typu
zarysowaniem tendencji dostrzegalnych w pismiennictwie polskim czaséw, ktore
do niedawna nie cieszyly si¢ zainteresowaniem badaczy polskich. A rozprawa ta
wskazuje, iz zachodzity wtedy procesy i pojawily si¢ wydarzenia literackie nie
zawsze moze spektakularne, ale wazne dla tego wszystkiego, co zaistnialo w dru-
giej polowie XVIII wieku. Przy okazji warto zauwazy¢, ze uczony wloski stat si¢
niewatpliwie inspiratorem narastajacego ostatnio zainteresowania tworczoscia
Elzbiety Druzbackiej, o ktorej napisat w zwartej, syntetycznej charakterystyce iz
jej ,,poezja idyliczno-pasterska [...] dostarczyta niemal arcydziet” (s. 20).
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Dopelnieniem wymienionej rozprawy jest praca o roli Arkadii w dziatalnosci
Jozefa Andrzeja Zatuskiego i jego kregu, Zrodtowo dokumentujaca zwiazki bisku-
pa-pisarza z inspiracja wloska, a takze — o roli piSmiennictwa wtoskiego w twor-
czo$ci autorow skupionych woko! tego wydawcy 1 mecenasa. Wszystko to
pozwala sformutowac uogoélniajacy wniosek na temat tendencji rozwojowych lite-
ratury czasOw stanistawowskich z jej estetycznym zréznicowaniem nurtu klasy-
cystycznego i sentymentalnego. Sante Graciotti stwierdza, ze znajdujaca wyraz
m.in. w dziatalnosci kulturowej Putaw Czartoryskich postawa potwierdzajaca

,.dualizm kierunkdw gustu epoki stanistawowskiej, nie byla czym$ zaimprowizowanym, przeciwnie
— korzeniami swymi siggata bardzo glgboko, a mianowicie wyrastala z nieprzerwanej polskiej
tradycji artystycznej, ktora w szczg$liwy sposéb splatala si¢ i harmonizowata z twérczoscia wloskiej
Arkadii [...], podczas gdy klasycyzm francuski stanowil wobec tradycji alternatywe, ktdra Polska
stanistawowska przyj¢ta z opdznieniem i tylko w czgsci [...]” (s. 38).

Mimo, iz na temat kulturowych powiazan polsko-wloskich napisano przed
Sante Graciottim bardzo duzo, to zwrécenie uwagi na rol¢ inspiracji ptynacych z
Italii w ksztaltowaniu si¢ pi$miennictwa polskiego O§wiecenia, a co wigcej — bo-
gate zrodlowe ich udokumentowanie — jest niewatpliwa zastuga i wielkim
wkiadem tego uczonego do wiedzy o X VIII wieku w Polsce. Ta wazna sprawa jest
réwniez gtdéwnym przedmiotem artykulu Echa wloskie w dziatalnosci teatynow i
pijarow w Polsce w XVIII wieku (1981). W oparciu o nowe zrodla (w czgsei do-
tyczacej teatynow) i w ujg¢ciu petniejszym niz dotychczas omawia on dziatalnos¢
szkolno-edukacyjna, a takze konsekwencje w dziedzinie mysli filozoficznej (upo-
wszechnianie mysli wolffianskiej) oraz tworczosci literackiej 1 prac zakonow o
proweniencji wloskiej oraz zakonnikéw w Italii otrzymujacych intelektualna for-
macj¢. Wszystkie zebrane tutaj fakty i obserwacje pozwalajg skorygowac wczes-
niejsze sady o znaczeniu Wiloch w osiemnastowiecznej kulturze polskiej i
dowodnie stwierdzié, ze

»Wlochy nie sa dla osiemnastowiecznej Polski jedynie posrednikiem i propagatorem idei
Oswiecenia francuskiego [...], ale wnosza takze idee wlasne, ktdre wejda czynnie w obieg w tej
odmianie europejskiego Oswiecenia, jaka jest Oswiecenie polskie” (s. 56).

Wirod tych idei wiasnych 1 zjawisk oryginalnych, ktore odcisnety si¢ w catym
pismiennictwie europejskim, w tym réwniez polskim, znajduje si¢ tworczosé¢ Me-
tastasia. Fakty i spostrzezenia na ten temat odnotowane w artykule o zakonach tea-
tynow i pijaréw zostaly dopelione i rozwinigte w studium Le mélodrame
métastasien dans la culture littéraire polonaise du XVIIF siécle’’. Wskazujac pod-
stawowe cechy dramatow Metastasia, autor omowil szerzej drogi i typy recepcji
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pisarza wloskiego w Polsce w przekladach, przerobkach, nawiazaniach, ocenach,
a takze echach w mysli estetycznoliterackiej. Wszystko to pozwala w nowym i
petniejszym $wietle zobaczy¢ dzieje dramatu drugiej potowy XVIII wieku w Pol-
sce, zrozumied lepicj dokonywane przez autordw wybory genologiczne, a takze
dostrzec swoistos¢ realizacji takich gatunkow, jak tragedia i opera.

Tworzona jeszcze dos¢ obficie w Polsce XVIII wieku poezja tacinska nie cie-
szyta si¢ od dawna zainteresowaniem badaczy. W pracach Sante Graciottiego obe-
cny jest takze ten watek, przy czym — w sposob naturalny — badacz bierze na
warsztat tworczos$¢ pisarza wloskiego silnie zwigzanego z Polska, piszacego w
Polsce i o Polsce, Angelo Marii Duriniego. Studium Nuncjusz Durini i Zycie litera-
ckie w Polsce stanistawowskiej (1970) oraz dwa artykuty Konfederaci barscy i
nieznane wiersze lacinskie Angelo Marii Duriniego (1975) 1 Naruszewicz i Durini
(1977) przynosza nakreslony z zadziwiajaca zwigztoscia, a jednoczesnie petny i
wyrazisty obraz czlowieka, dyplomaty zaangazowanego w rozgrywki polityczne,
a takze literata, mecenasa i teoretyka twdrczosci stowne;.

Pod pidrem Sante Graciottiego Durini stat si¢ postacia zywa i interesujaca, za-
réwno w roli poety, traktujacego tworczos¢ jako intelektualng i emocjonalng po-
trzebg, ktéra przynosi rados¢ i oddala od uciazliwosci zycia publicznego i
prywatnego, jak i w roli angazujacego si¢ w polityke dyplomaty. Wnikliwe spoj-
rzenie na opublikowana w Polsce tworczos¢ Duriniego, a takze penetracja archi-
wow nuncjatury warszawskiej oraz archiwow rodzimych (zaowocowato to m.in.
odkryciem okolo osiemdziesigciu nie publikowanych utworéw Duriniego po-
$wigconych ludziom i1 wydarzeniom polskim) pozwolity dostrzec, jak bardzo —
mimo bariery jgzykowe;j i napig¢ politycznych — byt on zwiazany ze srodowiskiem
polskim 1 éwczesnym zyciem literackim. Uczony wiloski dowodzi przekony-
wajaco, iz — niezaleznie od kontrowersji, jakie wywotata wérdd badaczy polskich
postawa polityczna nuncjusza —

,»problem wolnosci polskiej pasjonowat Duriniego jak problem dotyczacy go osobiscie. Byt [...]
prawdziwym przyjacielem Polski. Jego piesni, skromne artystycznie, sa §wiadectwem zlozonym
przez przyjaciela mgczenistwu wielkiego narodu, ktérego konanie juz si¢ rozpoczelo” (s. 108, 121).

Sante Graciotti odkrywa réwniez literackie znaczenie tworczo$ci Duriniego dla
poezji polskiej. Poza wskazaniem nieznanego badaczom polskim pierwowzoru
Naruszewiczowskiej ody Na sanie ksiezny Izabeli Czartoryskiej (a przywolany
przez Graciottiego material pozwala ustali¢ pierwowzory wierszy innych jeszcze
poetow polskich XVIII wieku, co trzeba odlozy¢ na inng okazj¢) jest to rowniez
odkrycie inspiracji nowotacinskiego poety wloskiego w dziedzinie tak popular-
nych éwczesnie u nas poematéw o ogrodach i siedzibach magnackich, poczawszy
od Powqzek Naruszewicza. Zdaniem Graciottiego ten
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.wzorzec literacki, ktéry niebawem miat zrobi¢ karierg w literaturze polskiej stulecia XVIII — dosé
przypomnieé p6Zniejsze pochwaly rozlicznych rezydencji w Lazienkach, na Solcu, w Mokotowie,
Arkadii, Pulawach, Zofidwce — wyrastal jednak posrednio z pierwszej tutaj préby latynistycznej
Duriniego [...]” (s. 128).

Raz jeszcze, przez jeden szczegol przebtyskuje zagadnienie o wiele szersze, li-
terackich filiacji i zwiazkéw z Italia oraz ich roli w ksztattowaniu polskiej poezji
czasow stanistawowskich.

Tak wigc jednemu badaczowi patrzacemu na literatur¢ polska z zewngtrznej
perspektywy (a zajmujacego si¢ réwniez rozlegtym jej obszarem od Sredniowiecza
przez Renesans do baroku) wiedza o piSmiennictwie polskim XVIII wieku za-
wdzigcza tak wiele naukowych odkry¢, przewartosciowan, oryginalnych ujec,
wnikliwych interpretacji, nowatorsko sformutowanych probleméw. A przeciez
nie zostaly tu wspomniane wszystkie publikacje Sante Graciottiego zwiazane z
tym okresem, jak choéby — z jedne;j strony — miniaturowa monografia na temat Po-
laka w Paryzu czy —z drugiej strony — wszechstronne studium taczace problematy-
ke historii idei i historii mentalnosci L 'idea di popolo e nazione nel Settecento
polacco tra il mito nobiliare e | 'utopia democratica®.

Wszakze o jednej jeszcze wlasciwosci pisarstwa naukowego Sante Graciot-
tiego trzeba tutaj powiedzie¢: o wlasciwosci, ktdra przejawia si¢ we wszystkich
jego tekstach, obszerniejszych i krétszych, realizujacych normy rozprawy na-
ukowej lub tez swobodniejszego eseju. Wigkszos¢ czytelnikow polskich poznaje
prace uczonego wioskiego w przektadach. Ci, ktérzy maja mozliwos¢ kontaktu z
oryginatami, fatwo zauwazaja, ile z finezji myslowej i j¢zykowej, z oryginalno-
$ci i wyrafinowania stylu ginie —z nieprzekraczalnej koniecznosci — nawet w
najdoskonalszych ttumaczeniach. A mimo to jednak, nawet w tekstach przetozo-
nych wyraziécie odbija si¢ osobowos$¢ autora i jego sposob pisania, tylez
wytworny, co peten subtelnosci w wynajdywaniu ekwiwalentéw jezykowych dla
nowych, wnikliwych obserwacji; sposob pisania bgdacy przejawem daznosci do
obiektywizowania sadow precyzyjnie argumentowanych, a zarazem delikatnie
ujawniajacy autorskie gusty i preferencje, a takze pasje i zacickawienia badaw-
cze. Pisarstwo Sante Graciottiego podobne jest pod tym wzgledem do sposobu
postugiwania si¢ stowem przez poetg szczegélnie przezent wyréznionego i — jak
si¢ wydaje — cenionego: do Ignacego Krasickiego. Powazny wywod zaprawiany
bywa bowiem tonem delikatnego zartu, a nawet nieckasliwe;j ironii, a do obiektyw-
nych stwierdzen wkradaja si¢ niemal liryczne nuty utajonych wzruszen i za-
chwycen. Wszystko to czyni lekturg pism Sante Graciottiego zajeciem nie tylko
wzbogacajacym poznawczo, ale rowniez dajacym wielorakie satysfakcje §ledze-
nia mistrzostwa mysli i piora.
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Pi$miennictwo polskiego O$wiecenia, wielokrotnie u nas lekcewazone, a na-
wet dyskredytowane, otrzymato jednak od Opatrznosci (o ktérej tak czgsto rozpra-
wialo) wielka szans¢: docenit jego wartosci i uroki i zajat si¢ nimi, patrzacy na nie
zza Alp uczony i badacz tej miary i klasy, jakim jest Sante Graciotti.
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