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Jan Rutkowski

(1886—1949).

Zmarty 21 maja r. 1949 profesor Uniwersytetu Poznafiskie-
go urodzil sie 8.1V.1886 r. w Warszawie. W r. 1905 zapisal sie na
Uniwersytet Lwowski, ktéry ukoniczyl w r. 1909 ze stopniem

‘doktora filozofii. Po podrézach naukowych do Wiloch w r.
1909-10 i do Francji (w latach 1910-12) pracowal w Biurze Staty-
stycznym we Lwowie, w r. 1917 hab’litowal sie z ekonomii poli-

: tycznej na Wydziale Prawno-Politycznym Uniwersytetu Lwow-
skiego, od jesieni 1918 r. brat udziat w organizewaniu w Warsza-
wie Biura Statystycznego (péZniej Gtéwnego Urzedu Statystycz-
nego), jednoczesnie za$ rozpoczal wyklady historii gospodarczej
w Wyzszej Szkole Handlowej i na Wydziale Filozoficznym Uni-
wersytetu Warszawskiego. W r. 1919 zostaje powolany na profe-
sora nadzwyczajnego, za§ w r. 1920 na profesora zwyczajnego
historii gospedarczej na Wydziale Prawno-Ekonomicznym Uni-
wersytetu Poznanskiego. W czasie pelnienia funkcji profesor-
skich wykonywat tez prof. Rutkowski funkcje akademickie be-
dac w r. 1922-3 dziekanem Wydz:atu Prawno-Ekonomicznego,
za$ w latach 1933-6 delegatem do senatu. Od r. 1924 byt czton-
kiem korespondentem Pol. Akademii Umiejetnosei, od r. 1932
jej cztonkiem czynnym, od-tegoz roku czlonkiem ZWyczajnym
Towarzystwa Naukowego Warszawskiego, bedac jednoczesnie
cztonkiem Poznanskiego Towarzystwa Przyj. Nauk i szeregu
towarzystw naukowych zagranicznych.

Dzialalnosé naukowa prof. Rutkewskiego pozostawita nie-
zatarte Slady w rozwoju naszej nauki. Majac glebokie przygoto-
wanie teoretyczno-ekonomiczne, uzyskane w czasie studiéw
krajowych i zagranicznych, swobodnie operujac metodami staty-
stycznymi, ktére zgtebil zaréwno w zakresie teoretycznym, jak
1 praktycznego ich zastosowania, — wniést Rutkowski juz
w pierwszych swych pracach, drukowanych przed I-szg wojna
swiatowa (Klucz brzozowski biskupstwa przemyskiego w w.
XVIII) nowe zatozenia metodyczne do badah nad historig gospo-
darczo-spoleczng Polski — badan, znajdujacych sie wtedy w sta-
nie zaczatkowym.
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Badania naukowe Rutkowskiego dotyczyly w pierwszym
rzedzie zagadnieh zwigzanych ze stosunkami agrarnymi w Pol-
sce w w. XVI—XVIII, oraz historig skarbowo$ci. W badaniach
swych Rutkowski staral si¢ na podstawie iloSciowo szerokiej
podstawy zrodtowe] — poznaé i zanalizewac faktyczny stan rze-
czy w zakresie stosunk6éw spotecznych, wprowadzajage i bezpo-
Srednie relacje opisowe (zawarte np. w lustracjach, inwentarzach
itp.) i zestawienia statystyczne. Studia zagraniczne pozwolily mu
na wykonanie pracy, ktora byta jedyng w swoim rodzaju w li-
teraturze historycznej polskiej, m’anowicie na zanalizowanie
r6znic, jakie wystepowaty w w. XVI—XVII miedzy stosunkami
agrarnymi polskimi a zachodnio-europejskimi (gtéwnie nie-
mieckimi i francuskim!i, ale takze angielskimi i wloskimi). By-
ta to wydana w 1921 r. rozprawa pt. ,,Poddanstwo wioscian
w XVIII wieku w Polsce i niektérych krajach Europy‘‘. Wpro-
wadzal 'tu Rutkowski bardzo wyraznie wskazania metodyczne
w zakresie nalezytego definiowania poszezegénych zjawisk,
wystepujacych w stosunkach agrarnych omawianej epoki, wy-
sunal zarazem postulaty w zakresie wypelniania luk, jakie kon-
frontacja z materiatem zachodnio-europejskim wykazata w na-
ukowym dorobku polskim, dajac w ten sposéb niejako program
i metode dalszych prac nad historig agrarng Polski.

Praca ta ma duze znaczenie i z innych takze wzgledow.
W rozdziale ostatnim zatytulowanym: ,,Gospodarcze znaczenie
poddanstwa® zajat sie Rutkowski problemem bardzo trudnym,
mianowicie kwestia, jak wygladat dochod wielkiej wtasnosci
ziemskie] z posiadanych gruntéw przy roéznych formach spo-
tecznej organizacji produkeji rolniczej (czynszowej, folwarczno-
panszezyznianej itd.), inaczej méwiac jak wygladal ,,podziat plo-
nu produkeji miedzy wlasciciela ziemskiego a jego poddanych
oraz jaki w tym plonie udzial miato panstwo. Wymieniony pro-
blem miat podwéjne znaczenie dla Rutkowskiego: z jednej stro-
ny chciat on odpowiedzieé na pytanie postawione w ‘tytule roz-
dzialu, mianowicie — jakie byly faktyczne, gospodarcze mozli-
wosci bytu chtopa, a z drugiej — jak ten stan rzeczy w Polsce,
sprowadzajacy sie do bardzo niktego udziatu panstwa w docho-
dzie spolecznym, przyczynil sie do pelitycznego upadku Polski
w koficu w. XVIII. Rutkowski w tej sprawie rzucit kilka bardzo
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interesujgcych mysli, choé¢ samego zagadnienia, rzecz prosta, nie
rozwigzal. Postawil jednak zagadnienie, ktore stanie sie u nie-
go w dalszych badaniach problemem decydujacym, determinujg-
cym nie tylko zakres, ale i zadanie historii gospodarczo-spo-
tecznej.

Wydajac w r. 1923 swdj ,,Zarys gospodarczych dziejow
Polski w czasach przedrozbiorowych‘ zajat sie Rutkowski kwe-
stig, jak okresli¢ przedmiot badan historii gospedarczej. Ujmujac
zjawiska zwigzane z zyciem gospodarczo-spotecznym w kilka
kategorii i analizujac ich cechy, dochodzi Rutkowski do wnic-
sku, ze ,,jedynie ustrdj spoteczno-gospodarczy, to jest faktycz-
nie miedzy ludzmi istniejace stosunki nawigzywane w celu do-
konywania pracy gespodarczej lub podzialu jej plonu, badane
53 wylacznie przez historie gospodarcza i z tego powodu musza
by¢é uznane za gléwny i wlasciwy jej przedmiot badan® (str. 6-17).
W tym sformutowaniu wystepuje wyraznie postulat badania po-
dzialu dochedu spolecznego.

Rozwijaé zaczyna go Rutkowski systematycznie — i teore-
tycznie i praktycznie. W podziale dochodu spolecznego widzi
czynnik warunkujgcy wszystkie inne elementy ustroju spolecz-
no-ekonomicznego i jego rozwoju. Sformutowal te mysl na IV
Powszechnym Zjezdzie Historykow Polskich w Poznaniu, gdzie
wyglosit referat pod tytulem: ,Zagadnienie syntezy w historii
gospodarczej‘, w nieco rozszerzonym zakresie po francusku:
,,Le probléme de la synthése dans l’histoire économique‘. W re-
feratach tych Rutkowski uzasadnial teoretycznie podstawy swej
koncepceji, publikujac jedncezesnie praktyczne jej zastosowanie
w rozprawach p. t. ,,Z dziejow zup ruskich za Zygmunta Augu-
sta®, ,,Poczatki kapitalizmu w kopalniach checinskich®, ,,Po-
dzial dochoddw w zupach ruskich za Zygmunta Augusta“, ,,Do-
chody miejskie wielkiej wtasnosci ziemskiej w Polsce w czasach
nowozytnych® — i wreszcie — najwazniejszym, wydanym nie-
stety tylko w czeSci — dziele pt. ,,Badania nad podzialem docho-
déw w Polsce w czasach nowozytnych®, w ktérym autor zajat
sie¢ rozwazaniem jednej grupy zagadnien metodycznych, zwigza-
nych z zagadnieniem podzialu dochodu spolecznego, mianowi-
cie grupy, odnoszacej sie do podzialu dochodu spotecznego
w ustroju opartym na powinno$ciach dworskich. Na VII Po-
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wszechnym Zjezdzie Historykow Polskich we Wroclawiu we
wrze$niu 1948 r. w referacie pt. ,, Zagadnienie podzialu dochodu
spotecznego do XVIII wieku* zestawit Rutkowski w ogdle
wskazania metodyczne w tej sprawie.

W postawieniu wysunietego wyzej problemu Rutkowski
jak gdyby nieSwiadomie zblizal sie do niektérych zatozen ma-
terializmu dziejowego, chociaz nie zajmowal sie teoretycznymi
podstawami marksizmu. Tak wiec np. analiza materiatu Zrédio-
wego polskiego prowadzi go do innego sposobu ujmowania feu-
dalizmu, niz to czyniono w literaturze historycznej polskiej, kté~
ra podchodzita do tego zagadnienia z punktu widzenia formalno-
prawnego. Rutkowski w feudalizmie ,,agrarnym® — jak moéwi
(,,Badania...”“ str. 23) widzi szereg cech wysuwanych przez ma-

" terializm historyczny, pomija tylko jeden czynnik — w czym
odbiega od marksizmu — mianowicie problem przymusu poza-
ekonomicznego. Nie m'ejsce tu na krytyke pogladéw Rutkow-
skiego. Zasadniczym brakiem jego zalozen jest odwrécenie
wlasciwego stosunku i zaleznoSci przyczynowej poszczeg6lnych
elementéw zycia gospodarczego, podzial bowiem dochodu spor
lecznego jest zalezny od istniejacych w danej epoce stosunkéw
produkcyjnych, te zas — od sit wytworczych. Dlatego zagadnie-
niem naczelnym jest problem samej produkeji. Trzeba jednak
podkreslié, ze w samej pracy badawczej, w swych ksigzkach,
a w szczegdlnosci w opublikowanych po wojnie dwoéch wyda-
niach ,Historii gospodarczej Polski“ — wtaénie to zagadnienie
produkeji wysuwa Rutkowski na plan pierwszy. Nie mozna tego
wyttumaczyé¢ tylko brakiem odpowiednich opracowan w zakre-
sie badan nad podziatem dochodu spolecznego — jest to po pro-
stu wynik podejscia do rzeczy, ktory jest konieczny i jedyny.
Nawiasowo tez trzeba zaznaczy¢, ze Rutkowski byt jednym
z niewielu naszych historykéw gospodarczych, ktéry wielokrot-
nie zadat rozwin’ecia i rozszerzenia badan w zakresie historii
techniczno-gospodarczej, rozumiejaec pod tym w ogéle historie
kultury materialnej, ale przede wszystkim historie narzedzi
pracy — a wiec sil produkcyjnych. (Por. ,,Historia gospodarcza,
a historia kultury materialnej‘).

Wysunieta jednak przez Rutkowskiego koncepcja badania
podziatu dochodu spolecznego miala i ma duze pozytywne zna-

14
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czenie; stanowi ona bowiem krok naprzéd w kierunku zblizenia
naszych prac historycznych do zalozen materializmu dziejowego.
Nawet przy blednym zalozeniu zasadniczym, przy szeregu spor-
nych zagadnien metodycznych — badanie podziatu dochodu spo-
tecznego musi prowadzi¢ do poznania i analizowania krzywdy
i niesprawiedliwo$ci spolecznej: wyzysku czlowieka przez czto-
wieka, walki klas, ruchéw rewolucyjnych i ich treSci spotecznej.

Ostatni moment charakteryzuje postaé¢ zmartego uczonego
z punktu widzenia jego nastawienia spolecznego. Program ba-
dan w zakresie historii gospodarczo-spotecznej, jaki wysunal
Rutkowski, wigzal sie jak najscislej z jego osobistym stosun-
kiem do zagadnien krzywdy i niesprawiedliwos$ci spotecznej. Nie
co innego, jak witasnie zaznajomienie sie z warunkami bytu
chlopa polskiego w w. XVI—XVIII, sktonito go do gruntowne-
go wnikniecia w podstawy spoteczne i gospodarcze tej krzywdy,
do zwrocenia uwagi na analogiczne zagadnienia, zwigzane z in-
nymi epokami i innymi grupami spolecznymi. Rutkowski dzia-
lat tutaj jako czlowiek o szerokim horyzoncie mysli postepowej,
pozwalajacej mu wydostawaé sie poza ciasne granice Swiatopo-
gladu klasowego, z ktérym byt przez wychowanie zwigzany.
Tym zagadnieniom po$wiecit najwiecej swych prac.

Poza ,,Poddanstwem wtoscian w Polsce* dat k'lka cennych
rozpraw, poSwieconych polozeniu materialnemu, gospodarczemu
chlopéw w Polsce. Trzeba tu wymienié jego obszerne: ,,Studia
nad potozeniem wilascian w Polsce w XVIII w.“, w ktorych
przedstawil stosunki prawne poddanstwa, organizacje wielkiej
wlasnoSci ziemskiej, ciezary i powinnoSci poddanych (wynik
swych badan ujal popularnie w ksigzeczce pt.: ,,Sprawa wto-
$cianska w Polsce w XVIII i XIX w.). Zagadnieniami XVIII w.
zajmowat sie w rozprawach pt.: ,,Zagadnienie reformy rolnej
w Polsce w XVIII w. na tle reform przeprowadzonych we wsiach
miasta Poznania®, ,,Uniwersal potan‘ecki w $wietle europeiskich
reform rolnych XVIII w.“. Sprawami agrarnymi w w. XVI za-
jal sie w pracy, opartej na szerokim materiale statystycznym,
czerpanym z lustracji i inwentarzy krélewszczyzn pt.: ,,Staty-
styka zawodowa ludnoSci wiejskiej w Polsce w 2-giej potowie
XVI w.“, za$ stosunki w. XVII omoéwil w rozprawie: ,,Przebudo-
wa wsi W Polsce po wojnach w polowie w. XVII“, Do tego za-
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kresu badan naleza tez prace zwigzane z rozwojem folwarku
pafiszezyZnianego, jak: ,,Skup sotectw w Polsce w XVI w.%,
,Panszczyzna i praca najemna w organizacji folwarkéw krélew-
skich w Prusach Krolewskich za Zygmunta Augusta® i referaty
lub artykuly o charakterze metodycznym, jek ,La génése du
regime de la corvée dans 1‘Europe centrale depuis la fin du
Moyen Age‘, ,,Co to byly folwarki w dawnej Polsce, ,,Ze stu-
diéw nad polozeniem czeladzi folwarcznej w dawnej Polsce®
i szereg innych przyczynkéw, uwag zawartych w recenzjach itd.
Interesowalty rowniez Rutkowsklego zagadnienia, zwigzane
z historig skarbowos$ci w Polsce, czemu dat wyraz w pracy
z wezesnego okresu swych studiéw historycznych, pt. ,,Skarbo-
wosé polska za Aleksandra Jagiellonczyka® i artykule ,Les
questions économiques et financiéres sous le regne d‘Etienne
Bathory*. Wreszcie interesowal sie problemem, ktéry wysunat
w swym ,,Poddanstwie wloScian*: — mianowicie zagadnieniem
upadku Rzeczypospolite] szlacheckiej w w. XVIII, dajagc temu
wyraz w ciekawym, cho¢ ze wzgledu na postawe metodologiczng
nie rozwigzujgcym zagadnienia artykule: ,,Gospodarcze podloze
rozbiorow Polski“, opublikowanym z pewnymi zmianami w je-
zyku francuskim pt. ,,Les bases économiques des partages de
l‘ancienne Pologne®.

Poza pracg naukows zajmowal sie Rutkowski pracg na
uniwersytecie. Byl doskonalym pedagogiem i wyszkolil, bedac
od r. 1919 profesorem historii gospodarczej na Wydziale Praw-
nc - Ekonomicznym Uniwersytetu Poznanskiego, szereg warto-
Sciowych pracownikéw mnaukowych, ktérzy podejmujgc jego
wskazania metodologiczne, wnosili cenny wktad do naszej nauki
nistorycznej.

Jednocze$nie zajmowal sie Rutkowski i praktycznie i teore-
tycznie zagadnieniami organizacji nauki historycznej. Wykazal
swe wielkie uzdolnienia w tym kierunku w organizacji swego
seminarium na Uniwersytecie Poznanskim, w ktérym stosowal
metody techniki organizacji pracy, — jako wspéiredaktor znako-
micie kierowanego czasopisma: ,,Rocznik dziejow spolecznych
i gospodarczych® (od r. 1931), jako organizator prac wydawni-
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czych w Poznanskim Towarzystwie Przyjaciét Nauk. Ponadto
interesowal si¢ problemami naukoznaweczymi, publikujac (gléw"
nie w ,,Nauce Polskiej*) szereg artykuldow i rozpraw.

Jak wspomnialem na wstepie — dzialalnoéé naukowa Rut-
kowskiego pozostawila niezatarte $lady w naszej historiografii.
Odszedt czlowiek, ktéry przeoral odlogiem dotad lezace proble-
my, ktéry byt jednym z niewielu — przedstawicielem niewatpli-
wie postepowej myS§li w rozwoju polskiej nauki historycznej.
Jego $mier¢ pozbawita nauke i spoleczenstwo polskie cztowieka
¢ wielkich warto$ciach naukowych, bardzo intensywnej pracy
naukowo-badawczej.

Stanisiaro Arnold
Ogtosit drukiem nastepujace prace:

1) Badania nad dochodami wlasnosci ziemskiej w Polsce w czasach
nowozytnych. Pam. VI Pow. Zjazdu H.P. w Wilnie. Lwéw 1935; 2) Bada-
nia nad podzialem dochodéw w Polsce w czasach nowozytnych, t. I. Kra-
kéw 19885 3) Bibliographie de I’histoire du crédit et du change en Pologne
depuis le XV-e s. jusq. en 1915. History of the Principal Public Banks,
The Hagae 1934; 4) Co to byly folwarki w dawnej Polsce? Rocz. dz. sp.
i gosp., t. IIT, Lwow 1934; 5) Dochody miejskie wielkiej wtasnoSci ziem-
skiej w Polsce w czasach nowozytnych. Spr. T. Przyj. Nauk, t. XXVIIL.
Warszawa 1935; 6) Etude sur la repartition et l’organisation de la pro-
priété fonciére en Bretagne au XVII-e siecle. An. de Bretagne 1902;
7) Gospodarcze podtoze rozbioréw Polski. Ruch praw.-ek. i soc. t. E, Po-
znan 1930; 8) Henri See. Rocz dz. sp. i gosp. ¢. V, Poznan 1936; 9) Histoire
économique de la Pologne avant les partages. Paris 1927; 10) Historia
gospodarcza a historia kultury materialnej. Rocz. dz. sp. i gosp., t. VIII,
Poznan 1946; 11) Historia gospodarcza Polski, t. I, czasy przedrozbiorowe,
Poznan 1946, wyd. III, Poznan 1947, t. II, Poznan 1950; 12) Kapitalizm
agrarny w Europie w czasach nowozytnych. Pam. V Powsz. Zjazdu H.P.
w Warszawie, Lwoéw 1930; 13) Klucz biskupstwa przemyskiego
w w. XVIII, Krakow 1910; 14) La génése du régime de la corvée dans
I’Europe centrale depuis la fin du Moyen Age. La Pologne au VI-e Congr.
Int. des Sc. Hist., Varsovie 1930; 15) Le probleme de la repartition des
revenus a I’époque du régime de la corvée, 1933; 16) Le probléme de la
synthése dans I’histoire économique. Revue de la Syntheése Hist., t. XLIII,
Paris 1927; 17) Le régime agraire en Pologne au XVIII s. Revue d’Hi-
stoire Ec. et Soc., t. XIV, XV, Paris 1926—7; 18) Les bases économiques
des partages de I’ancienne Pologne. Revue h’Hist. Moderne, Paris 1932;
19) Les centres d’étude d’hitsoire économique en Pologne. An. d’histoire
ec. et soc., t. IV, Paris-1932; 20) Les questions économiques et financicres
sous le régne d’Etienne Bathory, Krakéw 1931; 21) Medieval Agrarian
Society in its Prime. Poland, Lithuania and Hungary. The Cambridge
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History of Europe, t. I, Cambridge 1942; 22) Niewyja$nione i sporne za-
gadnienia dziejéw Polski w czasach przedrozbiorowych. Rocz. dz. sp.
i gosp. , t. IX Poznan 1947; 23) O podniesienie poziomu naszej twoérczasci
naukowej. Nauka pol., t. XXII, Warszawa 1937; 24) O potrzebach nauko-
wych w zakresie gospodarczych dziejow Polski. Nauka Pol., t. II, War-
szawa 1947; 25) O zadaniach két naukoznaweczych. Nauka Pol., t. XIV,
Warszawa 1947; 26) O zadaniach pracy naukowej w zakresie historii.
Nauka Pol., t. IV, Warszawa 1923; 27) Organizacja nauki a postep nauki.
Nauka Pol., t. XIV, Warszawa 1931; 28) Panszczyzna i praca najemna
w organizacji folwarkéw krolewskich w Prusach Kroélewskich za Zy-
gmunta Augusta. R. Hist.,, t. IV, Poznan 1928; 29) Poczatki kapitalizmu
w kopalniach checinskich. Ks. ku czci L. Krzywickiego, Warszawa 1925;
30) Poddanstwo wtascian w Polsce i niektérych innych krajach Europy,
Poznan 1921; 31) Podzial dochodéw w zupach ruskich za Zygmunta
Augusta, Poznan 1927; 32) Praca naukowa na prowincji. Nauka Pol.,
t. III, Warszawa 1920; 33) Prace zespolowe w naukach humanistycznych.
Zycie Nauki, t. I, Krakéw 1946; 34) Przebudowa wsi w Polsce po wojnach
w potowie XVII w. Kw. Hist., t. XXX, Lwéw 1916; 35) Rys historyczny
wsi na Slasku. Gosp. wiejskie na Ziemiech Odz., Nr 3, Warszawa 1947;
36) Skarbowos¢é polska za Aleksandra Jagiellonczyka. Kw. Hist., t. XXIII,
Lwow 1909; 37t Skup sotectw w Polsce w XVI w., Poznan 1921; 38) Spra-
wa wiosScianska w Polsce w XVIII i XIX w., Warszawa 1922; 39) Staty-
styka zawodowa ludno$ci wiejskiej w drugiej potowie XVI w. Rozpr.
H.F.A.U, t. LXI, Krakow 1918; 40) Studia nad organizacjg wiasnosci
ziemskiej w Bretanii w XVII w. Warszawa 1913; 41 Studia nad poloze-
niem wlo$cian w Polsce w XVIII w. Ekonom., t. XIV, Warszawa 1914;
42) Tworcza praca naukowa a uniwersytety. Nauka Pol., t. XXI, Warsza-
wa 1936; 43) Uniwersal polaniecki w §wietle europejskich reform rolnych
XVIII w. Rocznik P.A.U., Krakéw 1946; 44) Uwagi krytyczne o zjazdach
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