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0D TOWARZYSTWA PRZYJACIOL NAUK DO TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
 WARSZAWSKIEGO™

Modny dzisiaj ruch ekumeniczny koécioiéw chrzetcijaﬁa-
kich poslugujo sie Zacifieka dewiza: Unitas in diversitate.
Akcentuje maksyma ta wspélnodéc zassad i dazer wielu obrzadkéw
i wyznafi, 8 zarazem obfita réznorodnoéc,ktéra te ich wspél~
note wzbogtgn. Méwigc dzisiaj o losach kultury i nauki pols-
kiej, w ozczogolnotci.n.ukt warszawskiej, obraltbys inng de-
wize, o podcbﬁoj grilatxfzncj konstrukcji: continuitas in
advorsif.to. Qddtjo ona, sgdze, ncjbordziij charakterystycz-
ng ceche 2ycia naukowobo w naszym miedcie: uporczywego odra-
dzanie si¢ go, ne przekér politycznym przeciwnoséciom 1/.

Losy Uniwersytetu Warszawskiego sa tu przykladel'nozo
najbardziej znanym 2/. Poczatki jego siegaje czasdéw Ksigstwa
VWarszawskiego., Rozkwita on ze konstytucyjnego Krélestwa, Ule-
ga likwidacji po kl.ﬁco.powotonta listopadowego, po 13 za-
ledwie latach egzystencji. Nie ma wy2szej uczelni w Warsze-
wie za Paskiewicza, -‘étogu lat 25, Odradza si¢ Aksdemia :
"’dYko-Chirurgtczn.. naotnpnio wcielona do Szkoly Gidwnej -
obie te placéwki funkcjonuje 2ecznie lat 12, Potes w ciagu

46 lat memy w Warszawie Uniwersytet rosyjski, Towarzystwo

Odczyt -ygloozony na uroczystys Zsbreniu z okazji 75-lecis
Towarzystwa Nnukc-ogo lor-:.-.kaogo w dniu 18 marca 1983,
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Kurséw Naukowych, surogat polskiej uczelni - to rok 1906,

W 9 lat pbéiniej powstaje w stolicy Uniwersytet polski i fun=
kcjonuje normslnie let 24, Nastepnych lat 6 funkcjonuje w
podzieatu, A i powojenne jego losy mialy, jak wiemy, swoje:
blaaki i cienie, etapy rozkwitu i zamegtu, -

Podobnie moglibyémy periodyzowsé historig Biblioteki
Narodowej, zaczynajac od jej poprzedniczki, Biblioteki Zslus~
kich, ufundowanej w roku 1747; E nywtozion;j z kraju po III
. rozbiorze, kofczgc zad ... navdulekin jeszcze od wykonficzenia
gmachu centralnej ksigznicy polskiej, przy al, Niepodlgglé‘-
ci, _

Spéjrzay jednak na chronologig naszego wiasnsgo Towa=-
rzystwa, Planuje Qtuorzonio uczonej Akademii krél séanicl.w
. August, asle upadek pafistwa krzyzuje jego pldny, W sze$c lat
po rzezi Pragi, pod nieprzychylnym rzgdem pruskim zawigzuje
sie¢ Towarzystwo Przyjaciéi Nauk, Trwa i rozwija sig¢ lat 31,
po czym znika z widowni, Spadkobierca jego, Tbuarzyst-o Nau=~
kowe Warszawskie, powstaje w roku<}907. po przerwie lat 76,
ale znéw tylko na lat 44, w ciggu ktérych przetrzymsc¢ musi
dwa trudne okrooy wojenne, Od likwidacji TN#W do dziatijhzoj
préby wskrzesicielskiej uplywa znowu ponad lat 30, Liczby te
skiadajz si¢ na obraz niewesoly - ale tylko z pozoru, W isto=-
cie bowiem érodowisko naukowe warszawskie, trapione przeéla-
dowanismi, nigdy wlaéciwie nie dawalo za wygrang, Zalamywalo
sie wir6éd klesk ogélno-narodowych, odradzalo si¢ w chwilach
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pomyélnych, lecz nawet w najctezszycﬁ.uhrunkach nie pozosta=-
wato b;zczynno. y

Za fakt zdumiewsjecy uznac nalezy same juz narodziny
. Towerzystwa Przyjaciél Neuk, w pieé lot po ostatecznym upad-
ku Rzoczypoopolitcj, po gruntownej rozsypce uorszouskiogo
-érodowiska u-yo!owogo 3/. Myél zorganizowanie nsuki, snutg
przez Stanislawas Augusts, roulxzouono po jego zgonie, w wie-
lokrotnie trudniejszych ﬁl?unk-ch. Inicjatorom zdawelo sig
po prostu, ze dziedzina pracy umysiowej jest ostatnim polems
dzialanis, jekie pozostalo Polakom myélacym o rstowaniu na=-
rodowoéci, W dziejach nauki polskiej nastgpowal zwrot zased=-
niczy: na miejsce niconnxu dworskiego, czy ko$cielnego wste-
powala organizacja spoleczna, Prswda i to, 2e u kolebki To=-
warzystwa znaleZli si¢ Stanisiew Potocki, Tadeusz Czacki,
Stanislaw Soltyk - mo2ni, o$wieceni megneci, ktérzy udzieli-
11 instytucji patronstu, nie tylko materialnego, W nastep-
nych latsch kooptowano do Towarzystws dalszych wielkich pa-
néw, z ktérych nie wszyscy byli dyletantemi, Wezakze ster
instytucji /przypomne kolejnych prezeséw: Albertrsndy, Sta-
szic, Niemcewicz/ i rzeczywista praca w niej wykonywana be-
dg sprawg uczonych z zewodu, Znaczna ich czeéé za konstytu=
cyjnego Krélestwa przejdzie ne chleb rzadowy: prufesorski,
lub urzedniczy, ‘

Nie by2o to érodowisko tak bardzo liczne, W ciggu 30
lat weszio do fo-.rzyil-. frzyj.cxél Nouk w drodze kooptacii



niewiele ponad dwieécie oséb, Jezeli odrachujemy z tej licz=-
by dyletantéw i figurantéw, oraz osoby niezamieszkals w Ware
szawie, tym samym udzielajace sig¢ rzadko, pozo#tanie okoilo
60 ucionybh - to moz2e zbyt szumna nazwa, powiedzmy oséb zwig-
zanych z nauka, Wéréd nich 38 zostalo nastepnie profesorami
Uniwersytetu W.rizawlkiogo. lub tez dobranych zostaic do To-
warzystwa, juz bedac profesorami, Z bunktu widzenia specjali-
zacji najsilniej reprezentowane byly nauki spoleczne, wéréd
nich zaé filologia i historia literatury, W tej grupie spo-
tykamy nazwiska najznakomitsze: Lindego, Szani;wekiogo, Ogifi=
skiego, Bandtkiego, Surowieckiego, Skarbka, Brodzidskiogo,
Lelewela, Wéréd geologéw byl oczywiécie Staszic, dobrodzie]
Towarzystwa i fundator jego eiedziby; wéréd botanikéw Ja-
strzebowski, wéréd matematykdw Krzyzanowski, wéréd kartogra-
féw Kolberg, lecz z wyjgtkiem Staszica nie sg@ to juz osobis-
tosci tak bardzo glo‘no'w dziejach kultury polskiej, Specja~
lizacje péitora wieku temu nie byls zresztg daleko posunigta,
Neukowe zebrania skupialy kilkanasdcie g0 trzydziestu oséb;
w tak szczuplym gronie nie trudno bylo o wymisneg myéli -1qdz§
przedstawicielami réznych dyscyplin, Ton a2z do kofica istnie-
nia Towarzystwa nadawali wszak ludzie tej semej, oéwiecenio-
wej formacji,

Blisko poiowa uczonych - czlonkéw TPN byla pochodzenis
mieszczafiskiego; plebejuszami byli prawie wszyscy lekarze,

Odsetek ksigzy, zrazu dosy¢ znaczny, zmalal pod koniec okresu,
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Jak ukladalo sie na codzieh, w lonie Towarzystwa, wspélzycie
fachowcéw - nieposesjonztéw, z wielkimi psnami, o tym zadwiad~
czait na schylku 2ycia Lelewel, Zdarzylo sig¢, 2e paryskie To-
warzystwo Literackie wystosowalo list do znakomitego history-
ka i polozylo na kopercie: “"Jaénie Wielmozny”, Wzdrygngil sie
‘na to demokrata Lel;uol i wf%tapil z diatryba pod, adresea
Euaflchogo Januszkiewicza, "To¢ z;s!ugujo - pisat - na wspo=-
mnienie Towarzystwo Przyjacidl Nauk Warszawskie, Gdyby w nim
kto wielmozefistwa u2yi, plungibym w oczy, Prezydowal mlynsr-
czyk, cho¢ Jadnie Wielmozny by, kolega Staszic, kolega i nic
wigcej, Kolega general, ksigze, biskup, ksigdz, kolega i nic
wigcej, kolég- kcoztilnn. Nie byio ni os$wieconych, ni jasnych,
ni w mowie, ni w btt-io._ni panéw” o/

W statutach swych, redagowanych pod rzgdem pruskia,
Towarzystwo zastrzeglo swg spolityczno$c, a i pdiniej, ze
polskich czaséw odstepowaio od tej zasady rzadko i niechgtnie,
Czionkowie politycznie aktywni, w tym liczni ministrowie
Ksigstwa i Krélestwa, dzielali in rebus publicis poze murami.
Patacu Staszica, Tui.j pielegnowano nauke, sle pojmujgc j2
W sensie praktycznym, jeko .lutb.bobyw.tolukq. Dlatego opie-
ke nad jezykiem polikll.utn-uno za naczelne zadanie, stad
Patronat TPN nad Stownikiem andogb. Stgd réwniez nacisk na
prelekcje publiczne, ktére cieszyly sig¢ ogromna popularnos-
cia 1 stanowily kultorﬂln. ;ydorzonta dnia, Rozpisywalo takze
Towarzystwo konhpr.y'i'n.gradoog o szczegdlnej ektualnosci,
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przystgpilo do opracowania zbioronaj historii Polski, finan-
sowalo publikacje z zakresu nito-atyki. interesowalo sie roz-
wigzanismi technicznymi nejbardziej przydatnymi dla przemys-
tu krajowego, W twérczosci czlonkéw TPN nie sposéb odgrani=-
czy¢ tego, co bywa nazywane “"naukg uzyteczna™ od nauki
"erudycyjno-antykwarskiej”, Z jednej bowiem strony uczeni
angazowali sie w dzialalnosc¢, avant la lettre, organiczna,

w ratowanie 2zagrozonej narodowoéci, ukazywanie drég postepu
gospodorczogo. krzewienie oéwiaty, ksztalcenie niezbednych
kadr prawnikéw, administratoréw, nauczycieli 1 lekarzy, Za-
razem jednak dawali upust ambicjom postawienia wlasnej gale~-
zi wiedzy na poziomie europejskim, poprzez studia erudycyj-
ne, teoretyczne, setodologiczne, Obje te tendencje wspéi- ,
istnieje w twérczodci najwybitniejszych umysiéw tamtych cz;¥
sdéw: u Steszica, u Skarbka, u Bandtkiego, u Lelewela,

W gloénych sporach ideologicznych epoki: pomigdzy li-
beralizmem i absolutyzmem, pomiedzy wolnomyélicielstwem i
tak zwanym Ciemnogrodem, pomigdzy klasycyzmem i romantyzmesm,
TPN nie zajmowalo jednolitego stanowiska, choé przew;za!y
postawy tradycjonalistyczne albo neutralne, Ociggano sig¢ 2z
kooptowanies umysidéw nawet wybitnych, ale radykalnych, jak
Kollgtaja, czy tez Lelewela, A przeciez, gdy wybuchlo powsta=-
nie listopogéwo. konserwatywna ta instytucja zostaia nim
ogarnigta wraz z calys narodem, Poitja- nawet fakt, Zze decy-

dujgca rozmows o0 wybuchu: Lelewela z Wysockim, Zalin‘kx-
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i Bronikowskim, odbyla sie w tym wiadnie gmachu, w bibliote-
ce TPN; 21 listopada, Ale jedna 2 picrus?ych menifestacji pa-
triotycznych powstania wyszia 1 grudnia z tegoz samego gma-
chu, gdy przechowywany tu w "izbie pamigtek® sztandar Legio-
néw Dgbrowskiego procesjonalnie przeaieolony zostal do Koé=-
.ciota éw, Jana 5/. h kilka dni pétniej. gdy nadci;gn%la do
Warszawy pierwsza gruﬁ. ochotniké&-studontéw Uniuersytetu
Jayiellofiskiego i gdy nie mieli sie zrazu gdzie podziaé, za-
jet sie nimi bibliotekarz TPN, Janowski, znany péiniej dzia-
lacz demokratyczny, Oto, co opowiada w swych "Notatkach suto-
biograficznych": "Nie 2gdajac wcale zezwolenia ani prezess
Niemcewicza, ani tzw, gospodarza domu p, Bentkowskiego, kaza-
tem zanieéé .!oiy do sali publicznych posiedzeri Towarzystwa

i te sale /te wlasniel/ przeznaczylem na tymczasowe miejsce
spoczynku i nocicgu dla niezamoznych z tej patriotycznej mio-
dziezy, Okolo 40 sypialo w niej pare nocy, Nikt z czlonkéw :
Towerzystwa nie robii mi potem 2adnych uwag z tego powodu,

owszem, niektérzy moje postepowanie w tym razie bardzo pochwa-
1111- 6/.

W tej samej -rooicio sali, .na posiedzeniu publicznym
TPN, 3 maja 1831 Kazimierz Brodzifski wyglosit slynne swoje
przeméwienie =0 narodowodci Polakéw®, w ktérys, jak to wyre-
zii Hickto-icz. "padi na kolans przed geniuszem narodowym™ 7/.

Potem zaé przyozodl..ztur- woli, kleska i rozsypka.

Towarzystwo Przyjaciéi Neuk zootalo;zltkuidoque_n¢r6wn1 z
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Uniwersytetem, W Palacu Staszica ulokowai sie ... kﬁntor lo=
terii, Kilkunastu czlonkéw TPﬁ'pozostalo wprawdzie w Wersze-
wie, lub powréciio do niej po roku 1840, lecz maioc ktéry z
nich trudnil si¢ teraz pracg nauvkowg, oni tez wszyscy spoiem
tworzyli jaked zbiorowosé, Zycie naukowe z trudem odradza
si¢ w latach 40-tych, ale na nowej zasadzie, w oparciu o re-
dakcje czasopism,. Naukowe rozprawy mozna byto terez drukowaci
w "Gazecie Lekarskiej™, w "Rocznikach Gospodarstwa Krajowe=-
go", w "Sylwanie®, pdéZniej takze w "Dzienniku Polytechnicz-
nya®" - te jednak wyspecjalizowsne organy nie siuzyly wyiii-
nie myséli -19dgy uczonymi réznych branz, Taka role speiniel
przez czas bardzo krétki “Przegled Naukowy” Ski-borqwicza

i Dolbowikiogo. zwiaszcze zaé, 1 to na czas diuiszy, zaioZo-
ne w roku 1841 “Biblioteks Warszewska~ °/,

Srodowe posiedzenia redakcyjne "Biblioteki” nazwal
ktoé "namiastkg poitodzeﬂ towarzystwa naukowego”, Oczywiscie
tylko namiastka, Schodzilo sie na te zebrania /prywatnie/
oséb kilkanadécie, czytano wspélnie rekopisy nadsylane do re-
dakcji i w tajnym glosowaniu kwalifikowano je do druku, Nie
slychac¢ by przy tej okazji dochodzilo do merytorycznych dy~
skusji - zawsze jednak wytworzyta si¢ tu plaszczyzna regular~
nych kontthdﬂ migdzy 1ntoloktunltst¢-£rrOznych zeintereso-
.waﬁ. Orukowano w tym miesieczniku rozprawy z dziedziny filo=
zofii, historii, prawa, ekonomii, nauk przyrodniczych.oraz

technologii /rzadziej nauk lekarskich/, Znaczni; mniej miejsca
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w poczatkowych latach poéwiecano uthpfo- literackia, -niei
joszcze'publicystyce. Z zestawienia K._Ebtreichurn 9/wyn;ka.
ze w.picrwsiy- dwudziestoleciu /do 1869 r./ publikowalo w
“Bibliotece wérszausktej' 138 autord- rozpraw naukouych
stale lub tez czas dluzszy osiadiych w Warszawie, Nio unzgle~
.dniam tu autoréw ttu-aczeﬂ przerbébek, "rozbiordéw”, czyli
recenzji itp, Ta liczba 138 ma walor orientacyjny, pozwala
bowiem zakladal, ze mieéci sie w niej znaczna wiekszo?é pi=-
sarzy iar.zag.kich. tak czy inaczej naukowo czynnych, Podkre-
811¢ trzeba, ze tylko drobny ich odsct?k zwigzany byl eta~
towo z jakaé naukowg placéwka ~ mam tu na_-yili zwitaszcza
Szkote Giéwna, lecz ta powstaje dopiero w latach 60-tych,
Piszg neukowe rozprawy urzednicy, palestranci, lekarze, na-
uczyctclo. duchowni - s3 tu i ludzie materialnie niazale;ni,
ze sfer ziemiafiskich i burzuazyjnych,

Za Paskiewicza nauke warszawska nie miata wigec 2adne~-
g0 instytucjonslnego oparcie, Dopisro w czssie “odwilzy"™
posewastopolskiej inicjatywa zalozenia towarzystwa wyszia -
wisénie z redakc ji 'Bi‘ltotokt Warszawskiej". W r, 1859 re-
dakcja powolata do 2zycia cztery wydziaty: historyczny, lite-
racko-filozoficzny, nauk spotecznych i nauk przyrodniczych,
kazdy Z'niéh zlozony z pigciu czionkéw, ktérzy nastepnie mie-
11 si¢ kooptowad do ofmiu, W poczatkowe] fazie towarzystwo

mieto sie wiec skiadac z 32 oséb, W tych samych mniej wigce]



latach zaczelo swa dzialalnoéé Towarzysfwo Naukowe Krakows=-
kie /pbéiniejsza Akademia Umiejetnoéci/ i Towarzystwo ;rzy-
Jaciél Nauk w Poznaniu, Warszawa miala mniej ézcz¢éc1a.
Projekt zlozony wiadzom nie spotkal sig¢ z uznaniem margra-
biego Wielopolskisgo = moze wilaénie dlategé. Zze byla to ini-
cjatywe oddolna, Z chwilg wybuchu powstenia sprawa wogdle
spadia z porzadku dziennego 10/,

Otrzymala natomiast Warszawa zrazu Akademig¢ Medyko-
Chirurgiczng, nastepnie za$ czterowydzialowa Szkole Gidwna,
Nie negujac ogromnych zaslug wychowawczych tej placéwki
stwierdzic¢ trzeba, 2e nie stals si¢ ona oérodkie; naukowe
wspbipracy, Poéréd okoo stu oséb zatrudnionych w Szkole
Gldﬁne; czas diuzszy, lub bardzo krétki, bylo kilkunastu
uczonych wybitnych, absorbowala ich jednskze dydaktyka =~
no, i okoliczhosci zewnetrzne, Do roku 1864 kraj 2yl powsta=
niem, 2yli nim nawet ci profecorowie, ktérzy sami sie nie
angazowali, Od roku 1866 méwilo sie juz otwarcie o bliskiej
likwidacji uczelni, co takze nie sprzyjalo robieniu plandw
na przyszicé¢, Hoyer, Hirszfeld, Chatubifeki ~a medycynie,
Holewiniski na prawie, Plebanski i Pawifski na historii,
Alekaandrow;cz w 2akresie bctaniki - mogli byli nauczyc stu-
dentéw czego$ wiecej, niz rzemiosta, Ckolski, Zalceki,
Estreicher dopiero zaczynali swa karierg¢ naukowg w Szkcle
Gléwnej, Wbrew nadziejom, jakie zywit m.in, Kraszewski, nie

zawigzaly sig w oparciu ° te uczelnie ani wepdlne imprezy,
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ani wspﬁlne dyskusje naukowe, Nie odegraly tej roli prelek=-
cje publiczne, gloszone na cchotnika przez profesoréw /gléw-
nie z prawa i filologii/ w latach 1865-1867, "Vykazy Szkéiy
Giéwnej Warszawskiej™, jedyne urzedowe wydewnictwo uczelni,
zemi®szczalo rok rocznie jedna, na;ifzej dwie rozprawy nau=-
-kowe, Dolér ich byi zgols przypadkowy, nie éwladc;yl.tez o
zadnej koncepcji r.dakcyjﬁej 11/..

Z punktu widzenia ideologii i postaw politycznych
uézoni warszawscy lat migdzypowstaniowych reprezentujs ten-
dencje rozmaite, Sg wsréd nich lojalisci bardziej i mniej
gorliwi, jak Skarbek, czy Sobieszczerski, siowianofile, jak
Mcciejouski. spéZnieni romantycy /Faledski, Majorkiewicz/

i pozytywiéci avaent la lettre /Krzyzanowski, Szulc/ - obck
rewolucyjnych demokratdéw, jak Edward Dembowski, Cytujemy

tu humanistéw, ktérych latwiej jest zaszeregowac z punktu
widzenia wyznawanej filozofii, Wéréd éwczesnych medykéw i
przyrodnikéw, naukowo czynnych, przewazaja jecnostki poli-
tycznie nie zaasngazowane, chociaz i tu trafiajs sig wyjatki:
Chaiubidski, Dybek, Dybowski mieli udzial swéj w wydarzeniach
lat 1861-1864, Nie to jest jednak 1stotho. Ze lekari Chatu~
bifnski byl czlonkiem Delegacji Miejskiej, a'hxstoryk prawa
taguna - dyrektorem Wydzialu Spraw Wewngtrznych v Rzgdzie
Narodowym, To bylo wypeinianie obowigzku patriotycznego poza
dziedzln. wlasnej dztalalné‘cx zawodowej i nauvkowej, Nas ob-

thodzi tu co innego: pojmowanie pracy neukowej w kategoriach



sluzby obywarelskisj, rato-aqia't krzewienias kultury naro-
dowej, Otéz te wiadnie 1doc,‘n10 wypowiadane publiczgie.
zdsja sie przyéwiecac redaktorom "Biblioteki Warszawskiej”,
prof.oor&l Instytutu Agronomicznego i Szkoty Sztuk Pieknych,
a potem Szkoly Gidéwnej, Nawet jezell s to ludzie na siuz-
bie zeborcy, nawet jezeli przeciwstawiaja si¢ spiskos i po-
wstaniom,

Przychodzi teraz nastgpna cszura: kleska powstania
styczniowego, odwolanie refora Wielopolskiego, likwidacja
autonomii Krélestwa, rusyfikacja szkolnictwa, takie wyzsze-
go. Nogotywni nastgpstwa dla rozwoju nauki w Warszawie beda
wielorakie: odpiyw na ot;!c /za §ran1cc/'albo ng diugie la=-
ta /ne zeslanie/ wielu utalentowanych jednoitek: utrata ka=
tedr uniwersyteckich, tj, opﬁrc;n materialnego i mozliwoscti
ksztalcenia nastepnych pokolsh uczonych; utrata réwniez
opercia o lepsze stanowiska w administracji i sgdownictwie,
rezerwowane dla Ro-]‘n; wzmo2ona podejrzliwosc wledz zabor-
_czych, utrudniejeca legalizacje wszelkiej dzialalnoéci spo-
iacznej, w tym réwniez naukowcj.‘No przeciwleglej szsli wy~
pada zoo!anlé‘czynnxkt, ktére mogly sprzyjec rozwojowi ba-
da naukowych w Warszawis: uzr;ot dochodu narodowago; boga-
cenie si¢ nie tylko burzuazji, ale i qérﬁych worstw inteli-
gencji, zdolnych do finnnsowania rozlicznych przedsigwziec
naukowych; liczebne pomnozenie si¢ inteligenckiej kadry tj,

bazy rekrutacyjnej uczonego éwiata i naturalneqgo kreggu
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odbiorcéw jego zdobyczy: zekonczenie biorwazej fazy rewolu~-
cji przeaysilowej, roz.zirz.jocoj popyt na zastosowanie wie-
lu nauk écisiych, Nowe spoisczefistwo burzuazyjne potrzebowa=
lo‘uczonych réznych specjalnosci; notpnloot nie mogio sie
i spuszcza¢ na rzed z,bdrczy. gdy szio o organizacje¢ badah na=-
'uko;ych. ksztaicenie kadr i popularyzacje wiedzy =~ leaazcéa
w zakresie nauk spolecznych, szy;tkof lub prawie wszystko
musialo dziaé sie tu wysilkiem indywiduaslnym lub spolecznym,
$rodkami spolecznymi, w czeéci droga legalng, w czeéci za=-
konspirowang, ! 5

Liczba oséb, ktére sie paraiy w Warszawie pracg nau-
kowa berdziej czy tez mniej systematycznie, wzrosla zapewne
pod koniec otulocla. lecz nie da sie okreslic w dzisiejszym
stanie bada, czy w gre wchodzilo pargset, czy kilkaset
oséb, Owczesne spisy Yudnoded nie wyodrebniajs oddzielnej
rubryki “uczonych™, juz chocby dlatego, 2e zajecie uczonego
nie byloAutidy pouijzano z zatrudnienies w okreslonej insty=-
tucji, z okreslonym Zrédiem dochodu, W polowie XIX wieku
mozna h&lo na ogél rozsegregowac naukowcéw: kto mial wiasne
pienigdze, kto posade éQQdou.. kto beneficjum duchcowne, kto
da--{ lekcje, kto zarabial Jok? lekarz czy adwokat, Po po-
wsteniu styczniowym, s szczegélnie pod koniec XIX wieku sy=-
tuacja staje sie piynna, Wiadomo oczywtiéto. 2e prace z za-

kresu medycyny ﬁa.zo nadal praktykujecy lekarze, a z zakresu



awa = sgdziowie lub adwokaci, Ale wéréd humanistéw /i co
ciekawsze, takze wsréd przedstawicieli nauk tcxslych/—trud-'
niej by-a.o odpouiedt jednoznaczng, Zarobki ich pochodza pra~
wie zawsze z kilku Zrédeit o zmiennej wysoko$éci: z pracy pe=
dagogicznej /legalnej lub nielegalnej/, z dziennikarstwa
/codziennego, periodycznego, fochowego/, z pesady w tej czy
innej instytucji ipolocznoj, wreszcie z dorywczych subwen-
cji - znacznie rzadziej z wlasnego przedsiebiorstwe /ksiggar-
ni, klncolarii adwokackiej/, W tym stanie rzeczy mozna upa-
trywaé wyraz dyskryminowania kultury polskiej przez zaborce;
zerazem jednak stan rzeczy 6w dowodzi zamoznoéci spoleczef~
stwa, jego niezaleznoéci ekonomicznej od zaborczego .rzgdu,
jego sprawnej organizacji, Spoleczeristwo umie zapewnic utrzy=-
manie pracownikom naukowym, Oczywidcie nie wszystkim, oczy-.
wiécie nie nazbyt sute, ani tez ustabilizowane utrzymanie,
Badz, co bgdz wcale spora grupa fachowcéw moze z wigkszymi
czy mniejszymi trudnosécismi, za cen¢ mniejszych czy wigkszych
wyrzeczef uprawiac¢ w Warszawie prece noukéwg.

Roli czasopisam, Joio organizatoréw 2ycia naukowego,
nie sposéb nie docenic¢, Bylo ich ponad czterdziedci w Warszas~
wie, w ostatniej cwierci XIX wieku, chociaz nie wszystkie
ukazywaly si¢ caly ten czas 12/.

Dzié czasopismo fachowe jest organem instytucji pro=-
wadzgcej badenia naukowe, Sto lat temu rzecz si¢ miaia na

odwrét : redakcja czasopisma stawaia si¢ aiylo- dla naukowych
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badaczy, wydawca zas byl 1n1cjatoro-'bodan i mecenasem - nie
nadto szczodrym, a zawsze wyl.gajgcyl.'stuz. zZatea nauce.
miesigczniki: obok 'Btbltotckt.WQrsznuskioJ' *Ateneus": z ty=-
godnikéw zwlaszcza ‘Prz-glidaTygodnxowy'. 'Péoido'. 'Gioo'.
"Ogniwo", Zwlaszcze zaé coraz liczniejsze cz.uopt.-- f¢cho-
'uo.'RodaktorulxlichAbylt nio-nl'z.roguly uczeni, ktérzy zgaj-
dowali w tej pracy zsbezpieczenie latcrtniﬁo 1 moznoéc or~-
ganizacji 2ycis naukowego., Z kolei cz;oopto-. usozliwialy
phbltkach rozpraw naukowych, zasilaly honorariami ubozsze
kieszenie oraz ulatwialy wymiang myéli w stalym kontakcie
ze wspélpracownikami redakcji, Na koniec zaé, lektura o-y;h
czasopism rozszerzals kryg milodnikéw wiedzy i sprzyjeia
rekrutacji no-ycﬁ jej adeptéw, i
.Czosopicl- cpocjilistyczno utrzymywaly si¢ z ofiarncé-
ci spolecznej, Prasa tygodniowa i zasadzie byla obliczona
na zysk - 1 sama tez z kolei dawala poczgtek osobnej katego-
rii wydewnictw, misnowicie encyklopediom, ktére rozprowadza-
ia wéréd wlasnych abonentéw, Tak to w oparciu o "Gazete Rol-
nicze" powstala “Encyklopedia rolnictwa i wiadomoéci zwig~
zek z nim ..JQcych;; tak z inicjatywy ‘Przoglddu Tygodniowe~
go* zrodztll.oto"Encyklopodto podreczna pou-zochng' - i po=-
dobnie igcznym wysilkiem 'fygbdntku Ilustrowanego” i “Wedrow-
ca® « "Encyklopedis ogélna wiedzy ludzkiej”, Przypoanijmy tu
dwa wydo&to Encyklopedii Orgelbrands, tez przecie ruchliwego
wydawcy czasopism - nade weszystko zaé dwe wydawnictwa éciélej
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naukowe: “Siownik goograficzny Krélestwa Polskiego" oraz
*Wielka encyklopedie powszechng ilustrowana”, Tak lic;ne,.
wielotomowe kompendia® o réinym stopniu przystepnos$ci znajdo=-
waly chetnych subskrybentéw, dostarczajgc zarazem jakze po-
trzebnego zerobku, niersz na dlugie lsta, dziesigtkom re=-
daktoréw i setkom uipélprocoinikéw - reguty pracouniko-.
nauki 13/. : ' : |

Dziesigtki nasukowcéw réznych specjalnosci utrzymywa=-
2y sig wiec badz stale, bgdZ dorywczo z dziennikarstwa,
Réwnoczeénie ci semi ludzie, lub znaczna ich uigkpzoéé,
czerpali takze zarobki z pracy nauczycielskiej, Rzadowe,
zrusyfikowane gimnazja byly dla nich oczywiscie zamkniete;
mogli natomiast uczyc na.zeﬁaklch “"pensjach” prywatnych,
gdzie im placono niezgorzej, ze wzgledu na }enoag nazwiska,
Humanisci wczyli zwlaszcza w szkolnictwie nielegalnym, a
wigc w siynnym “"Uniwersytecie Latajecym™, I to tez byly
czynnétct popiatne, 8 przy ryzyku raczej umiarkowanym do-
starczaly prelegentoms szczogéln‘] satysfa;cji, z peinienia
patriotycznego bbowiazku i kontaktu z patriotyczng miodzie~
23.

Czasopi$miennictwo i tajne nauczanie - oto wigc dwie
gidéwne sfery ogniskujgce zycie naukowe Warszawy pod koniec
"XIX wieku, Na delszym dopiero miejscu /jesli braé pod uwage

liczbe zaangazowanych o0séb/ stawiac mozna placéwki soﬁ-u

stricto naukowe, W rosyjskim Uniwersytecie Warszawskim utrzye-
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saia sig zrazu czesc personalu‘Szkoly.Gléwnej - nie na diu-
go, poniewaZz przenoszono ich przedwczeénie na emeryture, .
Polski, szczuply personel mialo Archiwum Gidéwne Akt Dawnych,
ktére dla hisiorykou atanowilo cenny warsztat pracy, To sa-
mo da sig¢ powiedziec 6 trzech bibliotekach "ordynackich”:
'Za-;yokich. Krasinskich, Przeidzigckich. tez o tardzo szczﬁ-
piym personelu, Nowego typu placéwki naukowe powstewaé mia-
iy juz nie w oparciu o mecenat -agnacii. lecz o szeroka ini-
cjetywe spoleczna,

. Muzeur Przemysiu i Rolnictwa powstalo, owszem, ﬁ roku
-1875 pod flrli znakomitych notabli warszawskich, starej ary-
stokracji i nowej finansjery, jednakze siia rzeczy instytu-
cja ta znalazia oie w reku inteligencji twdérczej, kierowali
2a$ nig kolejno byli profesorowie Szkoly Giéwnej: Przystars=
ki 4 Alok.anﬂrowicz.‘Noutralna nazwa Muzeus miala stanowic
przykrywke dla prawdziwego instytutu badawczego; publicys=-
ci z Prusem na czele chcieli mu powierzyc zadanie diwignig-
cia gospodarki polskiej ~ dawnej rolniczej i nowszej prze-
mysiowej - poprzez potezny zastrzyk technologicznej wiedzy,
Zwyklo sie méwic, ze Muzeum Przcn*olu i Rolnictwa nie spei-
nilo pokiadanych nadziei 1 ze nikie tez pozostalo jggo od=
ﬁliily-anio spoteczne, Raczej trzeba spogladac z uznaniem na
wysilki i osiggniecia tych kilku placéwek, ktére sig rozwi-

nely ze skromnych érodkdéw Muzeum: 8 wiec pracowni chemicznej,



pracowni fizycznej /tu zaczynala dos$wiadczenia swe Maris
Skiodowska/, stacji oceny nasion /jednej z pieruszych-w Eu~
ropie/, stacji -etcorologiczncj - bezpoéredniego antenats
dztotojsz;go PIHM,

Drugs instytuc ja spoieczna, powotana do siuzby nauce,
to Kass Pomocy dls Oséb Pracujq?ych na Polu Naukowya im, J6-
zefa HianoqskLQQO'l‘/. Réwniez i ta blacbwka. poprzez 0so-

. be patrona i grono zatozycieli, wywodzils sig¢ ze Szkoiy Giéw-
nej. St’tut'zatwiordzony przez wladze dozwalail jej tylko

na cuboydto;inio nauki, nie za$ na kierowanie badaniami na~
ukowymi, W praktyce Kasa Mianowskiego, poprzez rozdziail za=-
sitkéw i pozyczek, a zwisszcza poprzez finansowsnie wydaw-

_ nictw, rozborz.dzala dosy¢ skutecznymi érodkami dlas prowa=-
dzenia polityki naukowej, Zrazu postawiona zasada popierania
nauki "czystej", w przeciwierfstwie do kompilecji i popula-
ryzacji, nie zawsze byla dotrzymywana w praktyce; wahaly sie
tez proporcje rozdziatu érodkéw pomiedzy rézne galezie wie-
dzy, w zaleznosci od zglaszanych wnioskéw, Srodki zrezu nie-
zneczne, narastaly atopniowo w miare przybywania prywatnych
~legatdéw, ktére skiadano na procent, zuzywsno za$ tylko od=
setki, W latach 80-tych roczny budzet wydatkéw Kasy Mianow-
skiego nieznacznie tylko przekraczal 10 tys, rubli, by w ns-
stepnym dziesigcioleciu wzrosnac do okoio 20 tys, rb, rocze
nie, W ciggu pierwszych pigtnastu lat Kassa udzielilas 435 ze~
s8ilkéw od kilkuset do tysigca rubli, ne konkretne prace
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nauko-q. Subsydiowala ponad to Biblioteke matematyczno-fizy-
 czng, Biblioteke zapondl-nych_pootéu i prozaikéw polskich,
Siownik geograficzny i Siownik jezyks polskiego, Dzieki subsy-
diom Kasy ujrzeis $wiatio dzienne 'H%atoria literatury pols-
k;oj' Chmielowskiego, & takze “"Ksigga przysioéw*” Adalbéfga:
-n;‘joj pomocy -.pto;a!o sig znane wydawnictwo 'Monografxih

w zekresie dziejéw nowozytnych”, éod redakcja Askenazsgo,

W swoim czasie stawiano zarzuty Kasie Mianowskiego, 2e mia~
ta konserwatywne gusty i preferencje, Te uprzedzenia nie da-
waty sie we znaki w dziedzinie nauk sc.siych, w ogéle fawo~
ryzowanej. Zresztg warto zauwazyC, 2e wsr6d laureatéw i sty- .
pendystéw Kasy znajdoweli sig i tacy uczeni, jak Krzywicki.
Radlifski, Nelkowski, wéwczas ostro atakowani za nadykalizm
pogladéw, '

Przez diuzszy czas, z nieufng powsciggliwoscia odno=-
sili si¢ zarzedcy x.-y'ao Przewodnika dla samoukdw, innej
wielkiej imprezy spolecznej o wyjgtkowym znaczeniu dla pols-
kiej nauki i kultury, Poszczegélne tomy Poradnika, poswigco-
ne réznym galeziom wiedzy, stenowily udatne polaczenie uje-
tego popularnie podrecznika z rozumowang bibliografiz, usze-
regowang wedle stopnia trudnoéci, I te impreza speinizis
dwa réwnolegle cele, Czolowym specjalistom réznych branz
stwarzals obok zerobku szansg¢ wypowiedzi, Szerokim sferom
nie majacym dostepu do ;yxazogo wyksztaicenis dawais do rgk -

narzedzie nauki, ktére nlot-tlé niejednemu start Zyciowy,
\

“«
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Inicjetorem i redaktorem Przewodnika by od poczatku /1896/
Stanisisw Michalski, czlowiek.lxczacy wowczas niewiele po-
nad lat 30, o ktérym wielokrotnie wfpowiedano sie, 2e "star-
czyl za instytucje”.

] Niecierpliwi Pafistwa zapewne to, 2e tak daleko odbie-
giem od historii Towarzystwa, czy tez kolejnych towarzystw
6oukowych w Warszawie, Rzecz w tym, ze w éiqgu trzech czwar=~
tych stulecia Zadne towarzystwo naukowe nie moglo sige u neas
zawigzac oficjalnie, Kilkanaécie lat éunkcjonowalo w Warsza-
wie z.konspirbwano Towarzystwo Literackie, powstale w roku
1887 z inicjetywy Swigtochowskiego, Nalezeli tu m,in,: Bem,
Bujwid, Dickstein, Konic, Krzemifski, Suligowski 1 jeszcze
kilka oséb = uczeni zn.kouici, lecz raczej nie literaci,
Literatura byla przykrywka: grono to zajmowalo sie gléwnic

informowaniem prasy zakordonowej o polityce rusyfikacyjnej
15/

‘Hurki 1 Apuchtina »

Ré2nych wigc chwytano sie w Werszewie form zastep-
czych organizecji zycia naukowego, dyskusji noukbwych. fi=
nansowania naukowych poczynaf, Formy takie iio wyksztalca~-
1y, érodowisko naukowe nie dalo sie zatomizowac - przeciw-
nie, okazywaio sig¢ zdolne do podejmowania powaznych i diu-
gofalowych przedsiewzigé, Podkreélam te osiggnigecia bynaj~-
mniej nie dla wychwalania idyllicznych, rzec by mozna, sto-
sunkdw, w ktérych uczony warszawski dzigki ofiarnoéci spo-

tecznej még: oddawac sig¢ pracy badawczej bez troski o byt
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codzienny i bez kontroli zaborézego r;qdu. Rzecz sig misla
niestety tnaczoj; Spole;zaﬁstno stworzylo godny podziwu apa-
rat pomocy nauce, lecz aparat ten zaledwie umo2liwial jej
egzystencje. Oczony dorabiojacy lekcjemi albo piszgcy do
gazet pracowai naukgwo w godzinach kradéionych. Nie g}udno
mu éyto oglosic¢ kompilacyjny podrgcznik - znacznie trudnios
przygotowaé i wyda¢ rzecz oryginalng. Tylko nieliczni szcze-
$liwcy mogli spodziewaé sig¢ od spolecéehstwa diuzszego sty=
pendium na prace naukowg za grenica, Zreszta takze zsmozni -
ludzie, mam ne my$li wzietych palestrantéw takich, jak Ko-‘
nic, Kraushar, czy tez Méyet, wigcej czasu musieli poswie-
‘caé swoim kancelariom adwokackim, anizeli: pierwszy histo-
rii pr.ui. drugi Aiutorycznenu przyczynkarstwu, t}zeci hi-
storii literatury, Mozna podziwiac, jak wiele zdziaialo
spoleczefistwo dla nauki oraz jak wiele zdzialg}. sama nau=-
ka polska, mimo 12 uzyskals od spoleczeistws tak malo, ﬁic
mozna natontoit uznac éwczesnego stanu rzeczy za norsalny

i godny nasladownictwa, : :

O niezbednej potrzebie odtworzenia w Warszawie towe-
rzystwa nauko-ojo rozmyélelo sig¢ wigc nieprzerwanie, Po ro-
ku 1900 pedjeli te 1n1chtqu warszawscy czionkowie Akademii
Umiejgtnoéci, nie bez pomocy, a nawet zachety wladz krakowse-
kich toj_tdqtytbcjt: Michals Bobrzyhskiego /wéwczas sekreta=
rfza naukowego Akademii/ i Bolco{-wo Ulanowskiego, Sardzo



zalezaio im na wlaczeniu Warszawy w opracowanie zbiorowe
wielkiego dziela, podjetego wiaénie przez Akademig, ‘lanowi-
cie “Encyklopedii polskiej", co trudno sobie -byio wyobrﬁzié
bez 1nstftucjonalnego oparcia, Wiaczyli sig¢ do narad war-
szawskich czlonkéw Akademii dwaj starzy profesorowie Szkoiy.
Giéwnej: Ignecy Baranowski i Wiadyslaw Holewifiski, wiagczyi
si¢ réwniez Teodor Wierzbowski, ktoéy wyktadalt historie li-
teratury polskiej ns ros&jskil Uniwersytecie, oraz Wiodzi-
-1;rz Spasowicz, Spoza grona uczonych stuzyli poparciem:
magnat-filantrop Adam Krasinski oraz Henryk Sienkiewicz,
Rozmowy te, ciagnace si¢ okolo roku, zskohczyly sie w po-
czatku grudnia 1904 podpisaniem projektu §tatutu Towarzyst=
wa Nauﬂouogo Warszawskiego, ktéry wypadalo przediozyc wia-
dio- gubernialnym 16/.

W tym momencie dztoiowy- przesilata sig¢ juz uojni ja~-
ponska, ncdci;gala'zat rewolucja, ktéra w parsdoksalny spo=-
séb ctworzyc mials nowe mo2liwo$ci ,., przed pracg organicz=
‘'ng, Podanie warszawskich uczonych o utuorzoéxn TN zostalo
w pierwszej chwili stanowczo odrzucone, Nie mingi jednak rok,
‘a fala rewolucyjna zmusila carat do ustgpstw, ;;réd nich za$
do ogioszenia nbwcgo prawa o stowarzyszeniach i zwigzkach,
Krélestwo Polskie uzyskalo ta drogg moznos$c ujawnieﬁxa wielu
organicznych poczynah, pracujgcych w ukryciu, badi urucho-

mienis nowych, Z powolaniem .1§ na to prawc z 4/17 marce



- 148 -

1906 roku grupe dziewieciu petentéw pbdpioalo raz jeszcze
podanie do gubernatora 6 zarejestrowanie Toiurzyatm Nauko=-
wego WQrozn-.klogo. Znalezli ei¢ wéréd podpisanych cztcréj
“byli profesorowie b’loj Szko!y thnnoj': Ignacy Baranowski.
Teodor Dydyhski, Ul-dy.la- Holewineki i Henryk Hoyor- dwaj
'-ychowankonio tejze Szkoty: Saluol Dickstein i Ada- Antoni
Kryfiski, nastepnie zaé: mpo-nuny Teodor Wierzbowski z Uni-
wersytetu Warszewskiego, Aleksander Jsblonowski osiadiy w
Warszawie od blisko pé% wieku wydawca “Ateneus™ i zﬁhszcza
“Zrédet dziejowych®™ - na koniec zeé najmiodszy w tyam .gronie, -
bo zaledwie 40-letni Ignacy Chrzanowski, Podanie byio tyi
razem jedynie fovnalnoia.: ztozone 3 lutego 1907, zostaio
zatwierdzone 1 “rco tegoz roku = 1 to stalo sie podstawg
prawng, ktéra umozliwila dalsze czynnoéci organizacyjne, .

w 14-0.050-01' grupie “zalozycieli™ TNW znalezli sie,
précz wyzej wy;iczonyéh: Antoni Bialecki, Karol Jurkiewicz,
Jan Kowalczyk, Wiadysiaw Gosiewski i Wladysiew Samolenski,
Trzej pierwsi to takze byli profesorowie Szkoly Gidwnej:
Goatmlu byt jej wychowankiem; Smolefiski kofczyl juz Uni-
"rlytot myj.kt. z.uluzony przy organizacji TNW Spasowicz
zmart na krétko prudto-. Wymienieni kooptoweli 27 dalszych
czionkéw i na ubr.ntn orpn@ija 20 czerwca rozdzielili
sie na trzy Wydzialy: I- jezykoznawstws i literatury; II - ne-
uk antropologicznych, .p'oiocmch. historii 1 filozofii:

III - neuk matemstycznych i przyrodniczych. - .
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¢ Poidnhzych kooptacjach Wydziat I liczyl 16 czlonkéw,
I1 29, III 39, W roku 1914, pomimo wielu zgonéw, liczbs
. cz2onkéw wzrosia do 113, : » .

Rierwsze publiczne zebranie Towarzystwa Naukowego

Warszawskiege odbylo si¢ 25 listopada 1907 roku, Statut TNW
pod’:ro‘lal. %e zostelo ono zslozone tego wiaénie dnies orez
ze uroczyat‘o zebranie doroczne llj.v si¢ zawsze odbyuaé 25
listopada, Skad owa data? Newiazywale ona do wczedniejszej
o lat 45 insugurscji Szkoly Giéwnej. Chcislo tez nawigzywsé
TNW do Warszawskiego Towarzystwa Przyjaciéi Nauk 2z’ poczg;ku
pqprzodniego stulecia. Swisdomie jednak nie podjeio jego
nazwy /co mz&nily.np. towarzystwa przyjaciéi nauk, zaiozo-
ne w polowio XIX w, w Poznaniu i Toruniu/, Zelozyciele TNW :
®socno okcentoﬁali. ze chca sie koncentrowad 'n_o nauce, Celn
Towarzystwa w my$l statutu miato by¢ ‘roz-wijanio i popiera=-
nie badah we wszystkich galeziach wiedzy orsz ogiaszanie
" dziel neukowych w jezyku polskim®, Jak pisze Bogdan Nawro-
czyhski: "Z dawnego progremu Towarzystwa Przyjeciéi Neuk
odpadio wszystko, co nie naukowe”, a wiec “"trosks,.. O roz=-
woj jezyka i literatury pieknej, wzmecnianie poczucia naro-
dowego i 2ycia gospodarczego kraju®", Nawroczyhnski tlumaczy,
. 2e tagmte, publtczm'oprawyApozootMono innys stowarzysze-
niom: politycznym, podagogicznym, literackis, gospodarczym
itp,, ktére rodzily sie wrtedy "jak grzyby po deszczu®", Doé¢é
oczywiécie Towarzystwo Naukowe chcialo odseparowec sig od
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polityki, ktéra wetrzgsels krejem w bardzo jeszcze rewolu~
cyjhyi roku 1907, : / ;
Dawng .1odiibq TNW, Pelac Stsszica, zajmowals od lat
40 ';;ilnaja, suzsksja gimnazija”. Gmsch cieszyl si¢ wystro-
jem po.udobiuﬁtyjn!lu. zaé w tej tu .sali urzgdzona byla,
ni f'nllor. cerkiew gimnazjalna, ktérg sygnalizowale na de~
chu zlocon-/kopulka. TNW urzgdzilt; aig n; razie bardzo skro-
mnie, ale w poblizu, Dr Ignacy Baranowski odstqpﬂ:;-n na po=- '
czgtku trzy pokoje ze swego mieszkania, Krakowskie Przedmie-
jcio 7, © kilkadziesigt krokéw stad., Bylo coé symbolicznego
w tej siedzibie: wlascicielks kemienicy byla ks. Adsmowa
Czartoryska, co jakby Miqmto do mecenstu Pulsw, zaé
poprzednimi lokagbrnni mieszkania Baranowskiego byli: Jakéb
Natanson i Tytus Chatubifski, obaj profesorowie Szkoly Gléw=
nej, Sprzetal lokel biurowy siuzgcy dra Barenowskiego, za.i
roznosit korespondencje /i wtedy widaé nie ufano poczciel!/
woZny Ston.rzyozoﬁu Wlascicieli Nieruchomoséci, To byi .mu-
zek “-datnut'r.cji", ze oiq tak wyreze, naszego fonrzy.twﬁ.
Pierwsze sprawozdenie skarbnike z lutego 1908 méwi-
to, ze wpiynely do k..yAA492 ruble, wydatki zaé wynosily 125,
Z pozostatego salds postanowiono przeznaczyé pierwszych 200
rubli na cele wydawoicze, Skiadka czlonkowska -yno:.u- 10 ru=
bli roi:znnj.___-_ulu'cuohkﬁ piacilo wigcej, nieraz po kilke«
set, albo 4 kuh tysiecy Mlt. ﬁréteo zaczely nepiywac '
dotacje od wielkich panéw i burzuszji warszawskiej, zazwycze]

.



z przeznaczeniem na konkretne cele navkowe, W roku 1911 Jé-
zef Potocki z Antonin ofiarows Towarzystwu nabyty w tys ces
lu trzypietrowy dom przy ul, Kaliksta /dzi$ 3niedeckich/ 8,
ktéry -661 juz pomieéci¢ wygodnie agendy instytucji, a tak-
" 2e ptacgcych czynsz lokatoréw, Nieruchomoéé te wyceniono na
209 tys, rubli /w tym si¢ miedcila pozyczka Tow, Kredytowego
Hu.jokugo - 60 tysigcy/..Ostatni przedwojenny bilans Towa=
rzystwa, ne koniec grudnia 1914 r,, opiewal juz na 478 tys,
rb., z czego ponad 130 tys, trzymano w papierach procento-
wych; te niestety az nazbyt szybko miasly sig zdowaluowaé..
. BgdZ co badz stwierdzi¢ trzeba, 2e instytucja pmtahrz nis
czego w ctm.kilku lat stengla mocno na nogach, dzieki
ofiarnoéci wiasnych czlonkéw i zamoznych warstw spohgzon‘ut-
wa, '
Nie zemierzem tu kreslié¢ historii Towarzystwa, nie
sterczyloby na to czasu, Z cytow.noj juz, cennej ksigzki
B, Nawroczyhskiego prﬁtuu tylko garé¢ danych o pierwszych
przedsiewzieciach 1 oclignlochch TNW, ﬁtomzy- prezesem
zostal Aleksander Jablonowski, historyk i .wydanca 2rédeil,
 kolejnymi jego nastepcemi byli: prawnik Teodor Dydyhski, hi-
storyk literatury Bronislew Chlebowski 1 znéw historyk Jan ~
Karol Kochanowski, Jak widzimy, nauki .polm;.zm wigcej sie¢
wéwczes liczyly w Towarzystwie od matematyczno-przyrodniczych,
Pierwszymi przewodniczecymi wydzialéw zostali: Bronisilew
Chlebowski /Wydzial 1/, Witold Zekeski /Wydzis: II/ i Jézef



Eysmond /Wydziasl III/, Sekretarzsmi tychze wydzialéw: Igna-
cy Chrz.nnovnkx. Aleksander Kraushar i Jan Tur, Raez jeszcze
wéréd wyliczonych dostrzezemy przewage ex-wykiadowcéw luﬁ
wychowankéw Szkoly Giéwnej. - ;

Ppczatkowe plany dzialania Towarzystwa ryaowa.t;/ sie
w sposéb odmienny d.la kazdego wydzisiu, Humanidéci, ayéleli 'o
zebraniach c_!yokuo-yjnych i wydawnu.:tuc_:h; przyrodnicy o labo=
ratoriach i instytutach badawczych, Te ostetnie wyis.go!y
wiekszych érodkéw i tylko stopniowo byly realizowans, Do
wybuchu wojny uruchomiono pracownie: antropologiczng, che-
miczng, fizjologiczng, gleboznawczg, medycyny dodwiadczal-
nej, utoorologu;znq, niurologtczn.. radiologiczng, serolo=-
giczne i zoologiczng, Przy Wydzisle II powstal gsbinet histoe
ryczny pod kurunktol-mrcohgo Handclolana. Wydziaty I i
I pootnﬂy sobie za przoduot badaf Zzycie duchowe i ma-
terialne Mazowsza i .tol!.cy. obok kontynuacji “"2rédet dzie-
Jowych®™ Jablonowskiego zapoczgtkowaly prace ckolo “Kodeksu
dyplomatycznego Mazowsza®", Chcieno w ten sposéb nadrabiaé
opéinienia edytorskie, odnoszgce sig¢ do przeszlosci ziea
Polgski érodkowej, opotnionu dotkliwe, w pordéwnaniu z wydaw-
nictwami wielko- 4 ulo;ohkua. & tlumaczgce sig¢ wilaénie
dl“”htlun‘ brakiem towarzystws naukowego w Werszawie, Do ro=
ku 1914 w "Sprawozdaniach z pouodzod TNW" ukazalo sie ponsd
500 komunikatéw /w lwiey cz.‘e!. - Wydzistu III/, Ponad to
ogioszono 41 toméw prac 1 wydswnictw Towarzystws, w suaie,
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wraz ze Sprawozdaniami, ok, 500 arkuszy druku, Nie bylo to
maZo, jek na instytucie, ktérs sie dopiero "rozkrecsla”, a
szia wylacznie ofurnoiczq' spoieczng, bez 2adnych subsydiéw
rzadowych, |

Wybuch wojny 1914 r, zrujnowai Towarzystwo utorioi-
nie; gdyby nie finensowe wsparcie K.aay Mianowskiego, musia=-
ldby ono w ogéle- zawiesic dzi.lalno'té. Stwisrdzono jednak:.
inter arme scientiase silere non debent i rozbudowywano da-
lej agendy Towarzystwa, W roku 1917 powstai przy Wydzisle I
gabinet filologiczny, péiniejsze Korbugianm. Publtk.cjo‘
TNW za okres 4 lat wojny objeiy z géra 350 srkuszy - wigcej
zatem, w stosunku rocznym, niz w \poﬁrzodnin siedmioleciu,

Wojne niosia nie tylko kleski, ale i upajeajece na~
dzieje, W roku 1915 wraz z wladzemi carskimi ewskuowale sig
tekze z Werszawy “pierwaje .uuk;j. gimnazija”, Do opusz~-
czonego Pslacu Staszica wprowadzil sig co prawds niemiecki
Soldstenheim; mozne by'lo jedngkze w ciggu nastepnego roku
usungé z dachu zlocong kopulke i poobijac fasade z koloro-
wych, bizantydskich cegielek, Odrodzil sig¢ juz w czasie woj~
" ny poleki llli'.“l'.yt.' Warszawski, odrodzils Politechniks,
Obie uczelnie zapewnic mialy etatowy punkt oporeu. wielu sto=
itecznym uczonym, Pod skrzydiem Rady Regencyjne} zaczeio fun-
kcjonowac nmht’ont-o IIR‘I. oﬁ. ktél". przyznalo Towarzystwu
Neukowsmu Werszeswskiemu pierwszg, raczej symboliczng subwen-

cje 25 tys, marek polskich,
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! trzy tygodnie po rozbrojeniu'nionieckioj zatogi w
Wetsisste 2 grudnia 1918 r, Towarzystwo nssze moglo juz od-
ﬁyé posiedzenie publiczne i_dcsyé podrujnowanym éalacu Ste~
szica, Intromitowalo sie dot w palnyl_poczuciu swych praw,
jako spadkobiercy Towarzystwa ﬁrzyjaciél Nauk, Potwierdzil
to»dpr.wnicnio Scjl‘uot.-odawczy juz w lipcu 1919_r.; -zy-i-
jac rzad do.wydziorzaaicpia Tou.riyst-u tego gmachu na lat
99, Formalnie zreelizowano t¢ uchwaie dopiero w 5 lat potem,
Czynsz symboliczny okreélono wtedy ne 1 zloty rocznie,

. W odrodzonej Polsce lat miedzywcjennych zmienila sieg
zasadniczo kondycja Towarzystwa, Byt jego nie opieral sig
juz ne ofiarnoéci spolecznej, 8 i dochody z wlasnych nieru-
chomosci pr:oafalf gra¢ w budzecie wigkszy rolg. Budzet
wspieral sie dotad na dotacjach rz.dorych: bo tez jedynie
rzgd még: po wyjéciu z ruiny wojny i dewaluacji przyjgc na
siebie mecenst kultury nerodowej, Sprawowsl éw mecenat na
miare 6wczesnych érodkéw, nie narzucsjac wiadzom Towarzystwa,
ani tez jego czlonkom zadnych form kontroli, Powoli i nie
bez wysilku odrestaurowany tez zostsi Palac Staszica,

Towarzystwo Naukowe Warszewskie dostosowalo statut
do nowych werunkéw, Z roku 1928 d;tuje sige podzial czlonkéw
na “czynnych" i korespondentéw, z tym 2e wylacznie pierwsza
kategoria mials sprawowa wiasdze w Towerzystwie, W tymze roku
podzielil sig Wydzial III ne dwe Wydzialy: nsuk matemstyczno-
fizycznych orez nsuk biologiczaych, W dwe lata péiniej
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powstat Wydziasl V nauk technicznych, Towarzystwo Naukowe
Warszawskie przystgpiio do kénitetu porozumiewawczego czte-
rech najwazniejszych towarzystw naukowych w Polsce, pod ho~
norowym brz.uodntct-o. Pélskioj Akedemii Umiejegtnoséci, Komi-
tet porozuiioqawczy reprezentowal interesy nauki wobec wiladz
rzgdowych bronigc jej zwlaszcza przed obcinaniem dotacji w
ciezkich latach gospodarczego kryzysu, W rokJ 1937 Towarzyst=
wo iiczylo 194 czionkéw czynnych i 70 korespondentéw, Stero-
walo 10 placéwksmi, wliczajac w to 4 gabinety, Instytut Bio-
logiczny im, Nonckiogo,.lnotytuty Antropologiczny 1 Etnoio-
giczny, Huzou‘ Archeologiczne im, Majewskiego, dwie pracow=-
nie i biblioteke, Objetosé wydawnictw TNW za 20-lecie -io-
dzywojenne obiiczyl prof, Nawroczyfeki na 3098 arkuszy, qu
nietatwe byly to lata, niech éwiadczy okolicznoé$c, ze w ré:
ku 1924 .tarczyio na wydanie jedynie 5 arkuszy i 2e dopiero
od roku 1926 produkcja wydawnicza zaczela przekraczac setke
arkuszy rocznie, :

Dobytek Towarzystwas wraz z od£y.kan. siedzibg, Pala~-
cem Staszica, poszedl ponownie w ruing, w toku kolejnej woj~
ny, Patac 1 dobytek zostaly odbudowane z -ozn&o-'- i nieba-
wem oddane Polskiej Akademii Nauk, Mogio jednaek likwidowane
Towarzystwo nasze powiedziec¢ sobie: non omnis moriar, Zosta~

ty po nim: dorobek 44 lat, liczgcy sie¢ w historii nauki pols~

kiej, 1 pozostela tradycja péitorawiekowa, siggajece czaséw

Staszica, O tej tradycji moze jeszcze na zakoficzenie sidéw
kilka, '
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Czeéé przewazne owych isq lat przypadia ns czasy, gdy
oérodek ziem bollk}ch.z-Warozan pozostawal pod wiadzg obca,
a i w pozostalych okr-soch:_zq Kesiestwa Warszewskiego, za
konotytucyjnoéo Krélestwa, w poczatkach Drugiej Rzeczypospo-
litej istniejgce wiadze polskie niswiele mogly pondc_&ouco,
Spoteczefistwo rozumiejgce potrzebe tej neuki, uczeni, ktérzy
je budowali, musieli sobie radzié semi. Wytworzylo to dwoje-
ki typ ofiarnoéci: ludzi Zozacych na a;trzoby Towarzystwa
Przyjeciél Nauk, "Biblioteki Warszawskiej", Kasy Minnﬁwsktof
go, Muzeum Przemysiu i Reolnictwe, na koniec i naszego To-a;
rzystwa, Ofinrod-ncdu réznego kalibru: wielkich panéw, fi-
nansistéw, z;notngj inteligencji, ale takze bardzo skromnych
os6b pici obojg.; Ten typ oftarnosci publicznej wygasi, jak
mi si¢ 2daje, w naizyl. podobno juz socjalistycznym spole-
czefistwie, :

A Drugi zaé typ ofiarnosci charakteryzowat samych uczo-
nych, Im cig2zsza byla sytuacje kraju, im mniej stabilny ich
wiasny byt materialny, tym powszechniej dewali ono wyraz
przekonaniu, 2e pracs naukows jest siutbe spoleczna, Nie be-
de iio-oczyutﬁcti zaklinal, 2e wszyscy warszawscy uczeni w
catym okresie niewoli peinili te siuzbe bez iarzutu_. Ale ta-
ka byla atmosfera naukowego érodowiska, ktéra miala tez wpiy-
wac mxkoxt.ltmu postaw, .

Owaj nie tak dawno zgeéli, znakomici czlonkowie TNW,
Tadeusz Kator“hlu i Wiedyslaw Taterkiewicz, coé$ jeszcze



przochmli, az do wczoroj;zych dni, z ducha tamtych czaséw,
Kotarbifiski tak pisai o Star'tulnu Michalskim: 'Byia to
osobowo$c peina czeru, Co w niej najbardziej pociagailo, td
cl;tyba n;iodkazitclnoté oddania si¢ owej sprawis umilowanej,
Jak ja nazwec krétkim, o trafnym mianem? Moze tak: szio o
to, by na przekér wrogiej przemocy ocalié polskodé i rozwi-
n.é.tlmiqco w niej mozliwoéci kultiory intelektualnej., Ocalic
polsko$¢ ,,, Nie ma w tym przesady” 15/. :
Maris Skiodowske w roku 1894 uzyskala ct*pondtu- im,
Aloknndrowicza w wysokosci 600 rb, ne przediuzenie poby.tu
naukowego w Paryzu, Zwrécils je po niewielu latech, 2z pierw-
szego swego francuskiego hbﬁorariu-. Teki stosunek do pu-
blicznego groszs przejawiala nie ona jedna, Nieéwiadomie za-
pewne szia 61-&01 spolecznikéw warszawskich XIX wieku:Sta-
szica, ktéry wiasnym sumptem ufundowal Towarzystwu Przyja-
cié: Neuk krélewsks siedzibe: Chatubifskiego, ktéry na wiss-
ny koszt orgenizowai - Warszawie t-ud.nu doSéwiadczalne: Mia~-
nowskiego, ktérego wspomnienie natchneio tylu rodekéw boga-
tych 4 -nioi zamoznych do iozenis kroci i pojedyfczych rubli
na cele naukowe, Tym '.llYl éladem szli na pragu XX wieku lu=
minarze warszawskiej 1ntougoncjt; Baranowski, Chrzanowski,
. Dmochowski, Majewski, Palmireki, dr Jézef Pawidski, ktérzy
skiadsli sie z -h-nych; skromnych oszczedno$ci na cele po-

wstajgcego TNW,
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yu- te czasy - powiedzg Pefistwo - :;.pon autantur .,,
a. zaé dodsm: et nos sutesur.,. . Nie powinniémy jednek byli
odnienié sie az tak gruntownie, ﬁuu zrewaloryzowane /po=-
22l sie, aot-i/ prywatne konts bankow.c nie sprostelyby dzié
upm wielomilionowym potrzebom imstytucji nnutmq; Jed-
‘no 0'19 nie zmienilo od dbicglcgo .tuiocic; czioy 4..'trudm'.
wymagejece niejeden raz samozsparcis od kezdego obywatela,
Tya berdziej od intelektualisty, tys bardziej od uczonego,
W czym ma objnnhé sie to uiéz-p-rcu. to sprewa indywidu-
elnych sumied, ale i érodowiskowe] opinii, Ufem serdecznie
.26 odradzajace sie ;I’ouurzystwo Neukowe Werszawskie opinig ta- -
k@ zechce i zdola -ytwot;xyé. V A

Przypisy

1. Na dorocznym spotkaniu varsavianistéw w Wilsnowie,
24 VI 1975 r. wyglosilem odczyt pt, "Trzy etaspy rozwoju nau-
ki w U.ﬁmlo w XIX wieku”, Pierwodruk: “Kroniks Warszawy”,
1976, nr 1, Z owego tekstu przejaiem w niniejszym odczycie
konstrukcje poczgtkowej. pnrt!;t'. 8 newet niektére sforsulowe-
nia, S ; . : : ' :

2, Por, Dzieje l_munnyfnh Warszawskiego 1807 - 1915,
Pod redakcje S, Kieniewiczs, Toz 1916 - 1939, pod redskcje
A, “él“kt‘ﬂ{' Warszaws 1981, Tewze dawntejsze litersturs,



3. B, Suchodolski, Rola Towerzystwa Warszawskiego Przy:
jeciét Neuk w rozwoju kultury umysiowej w Polsce, Warszawa
1951, J, Michalski, Z dziejoéw Towarzystwa Przyjaciéi Neuk,
Warszawa 1953, Temze dewniejsza literatura, Por,: Historia
nauki polskiej, tom III, 1795 - 1862, pod redakcjg J. Michals-
kiego, Wrociaw 1977, ;

4, List z 8 I 1852,-J, Lelewel, Listy edigracyjne,

t. IV, Krakéw 1954, s, 103,

5, E., Jablorfske-Deptula, Zakony mgskie Krélestwa Kon-
gresowego wobec rzeczywistoséci religijno-politycznej lat
. 1815 - 1831 /w druku/,

6."’3. N, Janowski, Notatki ..utobioguf:l.czm.. Wrociaw
1951, s. 169,

7. A, Mickiewicz, Literatura siowiafiska, wyd, 7, Pi-
niego, t, II, s, 295, y

8, Por. M, Straszewske, Czasopisms literackie w Kré=
lestwie Polskim w latech 1832 - 1848, Wroclsw 1953 - 1959,

[ 5 M E.t_ru.chor. Zestawienie prudliotdu zewartych
w .36 tomach “"Biblioteki Warszewskiej™ z lat 1841 - 1874,
¥rakéw 18785,

10, J, Bardach, mmrnommr Maciejowski 1 jego
" czeéni, Wroclew 1971, s, 210 - 220,

11, Por, S, Kieniewicz, Dzieje Uniwersytetu Warszaswskie
go 1807 - 1915, s, 224 - 325, '



12, Por, bibliografie w wydawnictwie: Prasa polske w
latach 1864 - 1918, Warszaws 1976, s, 296 - 297,

13, Por, S, Fita, Pokolenie Szkoly Gléwnej, Warsza=-
wao 1900. . : 3 .

14, Por, Z, Szweykowski, Zarys historii Kesy 1.. Mis=-

no-ol:ugo. *Nauka Polska™, toa XV, 1932,

15, M, Brykalske, Konspirscyjne l'l’oiurzyotno Literackie
~w Warszawie 1887 = 1”1. 'Puiqtnik Literacki®, 1976, nr 4,

16, 8B, Nouroczytcki. -Towarzystwo N.ukm Warszeawskie,
\'lnnuuo 1960, Por, przedmoweg A, lrmk- do Pamig¢tnikéw Igna=-
cego Baranowskiego, NM'1923. s, XXVIII =- RRKS T, Kulczycka~
Saloni, Wiodzimierz Spasowicz, Wroclaw 1975, s, 202 - 203,



