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C. SPRAWOZDANIE Z DZIALALNOSCI TOWARZYSTWA

1. SPRAWOZDANIE ZARZADU Z DZIALALNOSCI NAUKOWEJ

Zebrania naukowe ogdlne

W 1988 r. odbyly si¢ nastgpujace Ogolne Zebrania Naukowe:

dnia 25 stycznia 1988 r. spotkanie dyskusyjne nt.: Jak rozumiec kulture slowa?
Dyskusje zagaili: prof. dr Jadwiga Puzynina, jezykoznawca, doc. dr Jerzy
Bartminski, jezykoznawca, prof. dr Michal Glowinski, teoretyk literatury,
doc. dr Mirostawa Marody, socjolog (brak streszczenia);

dnia 6 marca 1988 r. spotkanie dyskusyjne nt.: Telekomunikacja a spoleczen-
stwo. Czgsc¢ 1. Charakterystyka osiagnig€ i dzisiejszego stanu polskiej telekomu-
nikacji. Cze$¢ 2. Wplyw telekomunikacji na kulture. Czgs¢ 3. Spoteczne aspekty
rozwoju telekomunikacji w Polsce. Cze$¢ 4. Propozycje wnioskow dotyczacych
dalszego rozwoju telekomunikacji w Polsce. Cze$¢ 5. Zakonczenie. Dyskusje
zagaili: prof. dr Witold Nowicki, teleelektryk (czesc 1 i 5), prof. dr Marian Suski,
radiotechnik (czes¢ 2), doc. dr Leon Zacher, socjolog (czes¢ 5), mgr inz. Jerzy
Rutkowski, radiotechnik (czgs$¢ 4) (brak streszczenia);

dnia 16 maja 1988 r. spotkanie dyskusyjne nt.: Warszawa — wczoraj, dzis,
jutro. Dyskusje zagaili: prof. dr Kazimierz Dziewonski, prof. dr Bolestaw
Gornicki.

Kazimierz Dziewonski

WARSZAWA — WCZORAJ, DZIS, JUTRO

Aby mowi¢ o prawdopodobnej lub pozadanej przyszlosci Warszawy, trzeba
zastanowi€ si¢ nad terazniejszoscia oraz zrodlami, geneza jej zalet i wad. Tak wigc
aby mowic¢ o przyszlosci stolicy, trzeba rozwazy¢ blaski i cienie jej odbudowy.
Bowiem glownie przejscia wojenne, tacznie z Powstaniem, oraz procesy odbu-
dowy uksztaltowaly dzisiejsza Warszawg. Dawniejsze ksztalty zostaly niemal
catkowicie wchionigte przez nowy jej uklad przestrzenny.
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Mimo ze poczatkowo probowano przesunac funkcje Warszawy na inne
miasta Polskie (Krakow, £0dz, Poznan), to jednak zniszczenie i odbudowa
Warszawy ostatecznie utwierdzily jej funkcje stoleczne. Dzi$ nikt chyba w Polsce
powaznie ich nie kwestionuje. Natomiast funkcje Warszawy w ukladzie migdzy-
narodowym nie s3 jednoznacznie skrystalizowane. Jest przy tym rzecza jasna, iz
funkcje migdzynarodowe stolicy zaleza z jednej strony od pozycji calego kraju w
zyciu politycznym, spolecznym i gospodarczym swiata, a z drugiej — od
charakteru i wartosci polozenia geograficznego i geopolitycznego oraz jej
swoistego srodowiska spolecznego. Realistycznie rzecz biorac, nie wydaje sig, aby
funkcje te w latach najblizszych mogly powaznie wzrosna¢, z jednym chyba
wyjatkiem. Warszawa moze by¢ — czeSciowo juz jest — waznym ogniwem
i ogniskiem zycia kulturalnego i naukowego, jesli nie na $wiecie, to na pewno w
Europie. Wymaga to zywego rozwoju spolecznosci miejskiej, jej integracji oraz
wzrostu aktywnosci kulturalne;.

Dzigki odbudowie Warszawa posiada obecnie przejrzysty i — w mojej opinii
— nader sprawny uklad komunikacyjny, otwarty dla dalszej modernizacji i
doskonalenia. O przejrzystosci ukladu komunikacyjnego Warszawy moze
swiadczy¢ fakt, iz Warszawa jest obecnie jednym z niewielu miast, ktorego plan
mozna w duzym przyblizeniu narysowac z pamigci. Doswiadczenia ostatnich lat
wskazuja jednak, ze uklad ten ma dwie wady czy niedomogi. Brak w nim
alternatywnych ukladow w stosunku do gtownych ciagéw ulicznych, co prowa-
dzi do stabej odpornosci ukladu komunikacyjnego na awarie sieciowe, w
organizacji ruchu zas przepltywy przekatniowe nie sa dostatecznie uwzglednione.
Te¢ wade¢ mozna jednak opanowac, pierwszej juz naprawic si¢ nie da.

W porzadkowaniu struktury przestrzennej miasta w czasiec odbudowy
przesadzono, jak si¢ wydaje, w rozdziale poszczegolnych funkcji. Zbyt wielki
rozdzial potaczony z duza koncentracja prowadzi dzi§ do nadmiernych przejaz-
doéw i ruchliwosci ludnosci. W skali calej aglomeracji wystgpuje rowno-
czes$nie bardzo silne rozproszenie poszczegéolnych jednostek osadniczych. Bledy
planowania urbanistycznego w tej dziedzinie zostaly jeszcze zaostrzone w
realizowanych inwestycjach przez zlekcewazenie zaprojektowanych dzielnico-
wych i lokalnych zespotow ustugowych, jak rowniez przez praktyke przydziatu
nowo budowanych mieszkan, lekcewazaca sprawe odleglosci migdzy miejscem
zamieszkania i miejscem pracy. Rezultatem bylo dalsze zwigkszenie ruchliwosci
dziennej ludnosci i przeciazenie srodkow masowego transportu przejazdami na
duze odlegtosci.

Bledne priorytety inwestycyjne szczegolnie negatywnie odbily si¢ na struktu-
rze i rozmieszczeniu osrodkow ustugowych. W rezultacie poza dzielnicami
centralnymi nie wytworzyly si¢ dostatecznie silne osrodki rownowazace i
odciazajace centrum. Dodatkowo do wadliwej struktury przestrzennej stolicy
nalezy zaliczy¢ niedostatecznie wyodrgbnione i zintegrowane Srodmiescie. W
swiadomosci jej mieszkancOw Warszawa nie ma obecnie sSrodmiescia. Przyczyna
jest, jak si¢ wydaje, rownoczesne prowadzenie odbudowy rozrzuconych na
duzym obszarze najwazniejszych obiektow wszelkiego rodzaju uslug, bez
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zwrocenia uwagi na ich wzajemne relacje i oddalenie. W rezultacie powstatl uktad
przestrzenny, ktory mozna nazwac (z przesada) policentrycznym. Poszczego6lne
obiekty tworza w nim nie powiazane zespoly.

Jesli idzie o oblicze miasta, jego krajobraz — to wyniki, niestety, wbrew opinii
ksiecia Walii, nie sa jednoznacznie korzystne. Najwigkszym niewatpliwie sukce-
sem s3 zrekonstruowane z reguly doskonale budynki i zalozenia zabytkowe, cho¢
i tu nie ustrzezono si¢ od przykrych pomylek i bledow. Do nich nalezy zaliczy¢
zniszczenie caloséci zalozen tzw. ,,0si saskiej”, zaniedbanie odbudowy poinocnej
strony placu Teatralnego oraz pewnej liczby waznych patacow zabytkowych,
takich jak patac Briihla lub patac Jablonowskich. W sumie, mimo ze Warszawa
przypomina — mowiac zartem — placek z zakalcem, jednak catos¢ odbudowy
mozna uznaé za udana.

Odbudowa Warszawy doprowadzila jednak do zjawiska, ktore jest ujemne, a
ktorego nie chce si¢ dostrzegac. Idzie o wzajemny stosunek pomigdzy spo-
lecznoscia — ludnoscia zamieszkujaca miasto — a jego struktura materialng
oraz budownictwem rozumianym jako dzialalnos$¢ techniczna.

W poczatkach odbudowy dyskutowano ide¢, moze nawet absurdalng, na
pewno nierealistyczna, aby tereny Warszawy, traktowane jako gigantyczny plac
budowy, zamkna¢ czasowo dla naplywu ludnosci, otwierajac je ponownie
dopiero po zakoriczeniu odbudowy. Owczesny Minister Odbudowy Michat
Kaczorowski sformutowat tezg, potwierdzona pozniej przez zycie, iz dla sukcesu
odbudowy potrzebne jest istnienie zywej spolecznosci czynnie w niej zaangazo-
wane;j. Nie ulega zreszta watpliwosci, ze atmosfera entuzjazmu i zarliwosci walnie
si¢ przyczynita w latach czterdziestych i pigcdziesiatych do szybkiego postepu
odbudowy i rozwoju miasta. Niemniej Warszawa w tym okresie byla — musiata
by¢ — wielkim placem budowy i w rezultacie w psychice warszawskich
budowlanych do dzi$ nim pozostala. Mamy tu do czynienia ze swoista dyktaturg
—zjej typowa arogancja i catkowitym nieliczeniem si¢ z ludnoscia Warszawy, jej
mieszkancami. Czg¢stokro¢ traktuje si¢ ich jako zgota niepotrzebnych intruzow.
Stad, patrzac w przysztos¢, nalezy uznac za konieczne sformutowanie nastepuja-
cej tezy—hasta: ,,Pozwolmy Warszawie byl zwyklym miastem”. Interesy budo-
wnictwa musza by¢ podporzadkowane zyciu i potrzebom mieszkancoOw miasta
i aglomeracji. Spotecznos¢ stolicy powinna by¢ w jej zZyciu i rozwoju suwerenna.

W swietle tej tezy i tego postulatu patrzac w przyszlos¢ pierwszym zadaniem
musi by¢ przywrocenie w Warszawie czystosci, porzadku i fadu. Nie zgadzam si¢
z opublikowanym niedawno pogladem, iz Warszawa znajduje si¢ wsrod stolic
$wiata czy Europy na szarym koncu. Obiektywnie patrzac — jak sadz¢ — mozna
dostrzec, nawet fatwo dostrzec, ze ma ona swoj wlasny czar i oblicze, moze by¢
miastem wysoce interesujagcym i atrakcyjnym. Natomiast jest niewatpliwie
miastem zaniedbanym i zapuszczonym. Trudno jest zidentyfikowac lub zmierzy¢
specyficzny charakter, atmosferg i klimat miasta. Warto jednak zwroci¢ uwage na
pewne jego rysy, tak aby w przysztosci nie zmarnowac ich i je uszanowa¢. Do nich
nalezy — moim zdaniem — ludzka, intymna skala jego urbanistyki i architektury
oraz jego elegancja. Tradycja ma tu wyrazne historyczne korzenie, a na pewno
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zostala ostatecznie skrystalizowana i utrwalona z koncem XVIII wieku. Zamki:
warszawski i ujazdowski nie s3 monumentalne w skali i nie dorownuja wielko-
scia Luwrowi badz Palacowi Zimowemu, Lazienki i Wilanow nie sg rowne
rozmiarami Wersalowi, Poczdamowi, Peterhofowi lub Schonbrunnowi, ale
o ilez sa atrakcyjniejsze i pigkniejsze! Warszawski Trakt Krolewski nie rowna
si¢ w swojej wielkosci i pompie: Rue de Rivoli, Avenue des Champs Elysée w
Paryzu, Unten den Linden w Berlinie badZ The Mall w Londynie lub Avenue of
Independence w Washingtonie, ale o ilez sa blizsze skali cztowieka i dla niego
przyjazne! Szczgsliwie pompatycznos¢ Palacu Kultury i Nauki wraz z jego
otoczeniem galamaly si¢ w realizacji i juz obecnie ulegaja wchionigciu przez
rozrastajaca si¢ tkanke miasta.

Wracajac do czystosci i porzadku w Warszawie — nie moga one byc
rezultatem jednej krotkotrwalej akcji. Musza one by¢é wyrazem stalego i
nieustannego wysitku, powinny by¢ trwalym, cho¢ niewidocznym, niejako
automatycznym elementem zycia codziennego miasta. W tej dziedzinie nalezato-
by obecnie skoncentrowaé wszystkie wysitki, nie tylko jednorazowych akcji
spolecznych, oraz wszystkie Srodki, w tym rowniez finansowe. Dla mnie nie ulega
watpliwosci, ze poczynajac od przetomu lat sze$¢dziesiatych wydatki na te cele
byly i s3 ciagle systematycznie zanizane. Potrzebne jest rOwniez wychowanie do
czystosci i porzadku samego spoleczenstwa, ktore zostalo zdemoralizowane
latami zapuszczenia i niedbalstwa. Traktowanie Warszawy jako permanentnego
placu budowy ma tu rOwniez swoj wyrazny udziati odpowiedzialnosé¢. Kto na ten
temat ma jakie$ watpliwosci, niech obejrzy sobie, jak wyglada obecnie skrzyzo-
wanie Al. Niepodlegtosci i ul. Rakowieckiej — ,,reprezentacyjny” plac budowy
metra warszawskiego.

Psychologia permanentnego placu budowy powoduje, ze wlasciwie ani jedna
wigksza inwestycja w Warszawie nie jest dotad porzadnie i catkowicie zakonczo-
na. Prosz¢ przejs¢ si¢ po Dworcu Centralnym i zaobserwowac, ile w nim jest
niedorobek, elementow nie zakonczonych badz prowizorycznych.

Warszawa nie potrzebuje obecnie i przez dlugie lata w przyszlosci spektaku-
larnych inwestycji, niemniej potrzebuje duzych inwestycji, porzadkujacych
iusprawniajacych jej infrastrukturg techniczna oraz scalajacych jej poszczegolne,
dzi$ niedostatecznie powiazane elementy.

Ironia rzeczy jest, ze najwigksze inwestycje potrzebne Warszawie pozostana
badz fizycznie, badz psychologicznie niewidoczne: oczyszczalnie SciekOw, prawi-
diowo budowane i rozbudowywane metro, przedluzane lub uzupelniane i
usprawniane arterie komunikacyjne, pojedyncze punkty ustugowe. Wiele inwes-
tycji bedzie silnie rozproszonych — biblioteki, muzea, instytucje naukowe i
uczelnie. Ich lokalizacja powinna by¢ elementem scalajagcym i integrujacym
miasto, zwlaszcza jego Srodmiescie oraz poszczegélne dzielnice funkcjonujace
dzi§ jako samodzielne jednostki jedynie na papierze, rzadko — w odczuciu
mieszkancow. Zagadnienie integracji sSrodmiescia Warszawy wymaga¢ bedzie
szczegolnie duzej troski i rozwagi, a takze wstrzemigzliwosci. Nie idzie bowiem o
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jego radykalna przebudowe, ale realizacj¢, krok po kroku, brakujacych ogniw,
przy rownoczesnym zachowaniu juz wytworzonych ukladoéw i tradycji.

Powojenna rozbudowa nie tylko samej Warszawy, ale rowniez aglomeracji
warszawskiej oparta byla czesciowo swiadomie, a czgsciowo sita bezwladu, na
modelu ukladu satelitarnego, powaznie sfunkcjonalizowanego, a nawet w
uktadach poszczegolnych jednostek monofunkcyjnego. Swiadomie o tyle, o ile
wywodzila si¢ z koncepcji Warszawskiego Zespotu Miejskiego, sformutowanego
przed wojna i w latach okupacji. Nieswiadomie o tyle, o ile byla wynikiem
jednostronnie sformulowanych zatozen i wymogow realizacyjnych budownictwa
opartego na tzw. ,wielkiej ptycie”. Obecnie mozna i nalezy oczekiwac pojawienia
si¢ tendencji ku wigkszej zwartosci i koncentracji calej struktury osadniczej.
Towarzyszy¢ jej musi jednak ostroznosc¢ i rozwaga. Uklad satelitarny aglome-
racji warszawskiej jest juz faktem nieodwracalnym. W rewizji dotychczasowych
zatozen nalezy dazy¢ do wykorzystania dodatnich stron wytworzonego ukladu,
pamiegtajac, ze staly si¢ juz czeScia przestrzeni spolecznej i materialnej, a ich
radykalna przebudowa wymagalaby niewspotmiernie duzego wysilku i spisania
na straty duzej czgsci istniejacej substancji materialnej. Stad naczelna zasada
postepowania musi by¢ melioracja istniejacych struktur, tworzenie brakujacych
ogniw, a nie podejmowanie realizacji nowych pomystow, zreszta czgsto niedowa-
rzonych, a opartych na przemijajacych modach i wygérowanych ambicjach tzw.
indywidualnosci tworczych.

Szczegbdlnym zadaniem, ktore juz obecnie nasuwa wiele trudnosci, a mozna
przewidywac, ze beda one dalej narastac, jest sprawa wielkosci, rozmieszczenia i
form uzytkowania terenow zielonych. Nie ulega watpliwosci, ze ich funkcje
ulegaja wspolczesnie daleko idacym przemianom. Z jednej strony powszechna
motoryzacja umozliwiajac korzystanie z zieleni podmiejskiej czy dalej potozo-
nych lasow (lub nawet puszcz) doprowadza do braku zainteresowania duzymi
kompleksami zieleni w obrgbie miasta, a z drugiej strony potrzeby samochodow
czy to w ruchu, czy w spoczynku (sa to prawdziwe ,,pozeracze przestrzeni”) coraz
czgscie] prowadza do naruszania obszarow zielonych. Wystepuje tendencja
wiazania przebiegu arterii komunikacyjnych z pasmami zieleni — oczywiscie ich
kosztem. Jest ona zreszta wysoce niekorzystna roOwniez dlatego, ze ogranicza
dostgpnos¢. Przyklad Wistostrady w Warszawie jest tego wymownym $wiadec-
twem. Potrzeba terenow na parkingi i garaze (w naszym klimacie duza) powoduje
uszczuplanie terenoéw zieleni migdzy blokami mieszkaniowymi. Zjawiska te nie
sa charakterystyczne specjalnie dla Warszawy. W najwyzszym nasileniu wyste-
puja przede wszystkim w Stanach Zjednoczonych. Nowy Jork jest tu wprost
klinicznym przykladem. Rownolegle sposoby zagospodarowania terenow zielo-
nych, zwlaszcza stanowiacych kliny i pasma zieleni izolacyjnej, wymagaja duzego
tworczego wysitku, wyobrazni oraz zelaznej konsekwencji w realizacji, a potem
w ochronie przed zabudowa terenéw zielonych niezbednych dla ochrony
srodowiska naturalnego oraz zdrowia fizycznego i psychicznego mieszkancow
wielkiego miasta.

Wszystkie te uwagi i postulaty, odnoszace si¢ do obecnego i przyszlego
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srodowiska naturalnego, jego struktury przestrzennej i zagospodarowania, jak
rowniez do infrastruktury materialnej miasta, wymagaja jednak dalszego
prawidlowego rozwoju spoltecznosci tworzonej przez mieszkancow Warszawy —
jej srodowiska spolecznego. Od wzrostu cywilizacyjnego i kulturalnego spote-
czenstwa Warszawy zaleze¢ beda przede wszystkim jej dalsze losy zaréwno jako
stolicy Polski, waznego centrum zycia kulturalnego, jak i prawidlowo rozwijaja-
cego si¢ miasta. Problem ten nalezy widzie¢ jako wielkie zadanie wychowawcze
— glowny cel polityki i planowania rozwoju miasta.

2. SPRAWOZDANIE ZARZADU Z CZYNNOSCI
ORGANIZACYJNO-PORZADKOWYCH

a) Sprawozdanie Sekretarza Generalnego

W okresie sprawozdawczym, tj. do 31 grudnia 1988 r., pracami Towarzystwa
kierowat Zarzad wybrany w dniu 10 marca 1986 r. Odbyly si¢ 3 posiedzenia
Prezydium: 14 marca, 8 kwietnia, 24 maja, 4 posiedzenia plenarne Zarzadu: 18
stycznia, 17 lutego, 22 czerwca, 16 listopada oraz 2 Ogolne Zebrania Cztonkow
Towarzystwa: 19 marca i 3 grudnia 1988 r.

W 1988 r. Zarzad zorganizowal 4 interdyscyplinarne spotkania dyskusyjne.
Pierwsze z nich na temat Jak rozumie¢ kulture slowa odbylo si¢ 25 stycznia 1988 r.
Dyskusj¢ zagaili: prof. dr Jadwiga Puzynina, jezykoznawca, doc. dr Jerzy
Bartminski, jezykoznawca, prof. dr Michat Glowinski, teoretyk literatury, i doc.
dr Mirostawa Marody, socjolog.

Tematem drugiego spotkania, ktore odbylo si¢ 8 marca 1988 r., byla
Telekomunikacja a spoleczenstwo. Dyskusje zagaili: prof. dr Witold Nowicki,
teleelektryk, prof. dr Marian Suski, radiotechnik, doc. dr Lech Zacher, socjolog,
1 mgr Jerzy Rutkowski, radiotechnik. Wszystkie wygloszone na tym spotkaniu
referaty zostaly opublikowane w czasopismie ,.Eacznos¢”. Dalsze pilotowanie
podjetych na tym spotkaniu problemow przejelo Stowarzyszenie Elektrykow
Polskich, ktore przygotowalo specjalny raport do wiadz.

Tematem trzeciego spotkania byla Warszawa w ciqgu najblizszego péiwiecza.
Spotkanie to odbylo si¢ 16 maja 1988 r., a dyskusj¢ zagaili: prof. dr Kazimierz
Dziewonski i prof. dr Bolestaw Gornicki. Wreszcie 7 listopada 1988 r. odbylo sie
spotkanie dyskusyjne na temat Dokqd prowadzi rozwdj techniki. Dyskusje zagaili:
prof. dr Janusz Tymowski, technolog, prof. dr Bolestaw Gornicki, pediatra
i historyk medycyny, prof. dr Juliusz Lech Kulikowski, informatyk.

Ponadto pod koniec kadencji ustgpujacego dzis Zarzadu odbylo si¢ jeszcze
jedno spotkanie interdyscyplinarne (19 marca 1989 r.), ktérego tematem byla
Inzynieria genetyczna — groza czy nadzieja, podczas ktorego dyskusje zagaili:
doc. dr Magdalena Fikus, biochemik, prof. dr Wactaw Gajewski, genetyk, prof.
dr Wiadystaw Kunicki-Goldfinger, mikrobiolog, i prof. dr Ignacy Wald,
neurolog i genetyk. Wszystkie te spotkania mialy duza frekwencje. Charaktery-
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