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Maria Bogucka

MIEDZY MIASTEM REZYDENCJONALNYM A STOLICA.
WARSZAWA W WIEKACH XVI - XVIIL

Dla wigkszej klarownos$ci rozwazan zaczng od sprecyzowania zasadni-
czych pojeé. Pierwsze zagadnienie, jakie si¢ w zwiazku tym nasuwa, to
sprawa modelu urbanizacji polskiej w Sredniowieczu i w epoce nowozytnej
na tle europejskim. W Europie istnialy obok siebie dwa modele urbanizacji:
monocentryczny, tj. z jednym poteznym centrum, tak jak to bylo w Anglii,
gdzie Londyn zdystansowal miasta prowincjonalne, podobnie nieco we
Francji (zwlaszcza, jesli si¢ uzna Paryz z Wersalem za jedna stoleczna
aglomeracj¢), a w Europie Srodkowej w Austrii (Wieder)) i Czechach
(Praga); obok tego istnial model policentryczny, w ktérym funkcjonowaty
liczne oSrodki réwnorzgdne; klasycznym terenem byla tu Rzesza Niemiecka,
a takze Polska.

Z modelem 1aczy si¢ problem typologii miast, u ktérej podioza leze¢
moga rézne kryteria — gospodarcze, polityczne, kulturalne itd. U progu
ery nowozytnej wsréd typéw miast giéwna role zaczynaja pelni¢ miasta
tzw. rezydencjonalne i stoleczne. Miasto rezydencjonalne to, jak sama
nazwa wskazuje, siedziba wiadcy duchownego lub $wieckiego i jego dworu.
Definicja miasta stolecznego jest nieco bardziej skomplikowana. Nowoczesna
historiografia miejska definiuje stolice jako oSrodek, w ktérym skupione sa
polityczne funkcje pafistwa'. Jest to wigc siedziba centralnych organéw
panstwa, a wigc: 1) wiladzy, 2) parlamentu, 3) ministerstw, 4) placéwek
dyplomatycznych i przedstawicielstw obcych panistw, 5) najczgsciej w stolicy
ma swa siedzibg¢ najwyzszy sad i centralne archiwum. Stolica jest czesto
takze centrum zycia gospodarczego i kulturalnego kraju, ale nie jest to
warunek konieczny. Czesto dominacja gospodarcza i kulturalna jest odia-
czona od politycznej, i tak np. w Krélestwie Niderlandéw stolica jest Haga,
choé¢ prymat gospodarczo-kulturalny nalezy do Amsterdamu, w Stanach
Zjednoczonych stolica jest Waszyngton, cho¢ ustepuje pod wzgledem roli
gospodarczej Nowemu Jorkowi.

Specyficzne uksztaltowanie struktur pafistwowych Rzeczypospolitej
szlacheckiej zacigzyto namodelu urbanizacji i namozliwosci wyksztalcenia
si¢ u nas u progu ery nowozytnej jednego oSrodka stolecznego. Nalezy
bowiem stwierdzi¢ istnienie iunctim miedzy rozwojem absolutyzmu a
pojawieniem sig¢ i funkcjonowaniem klasycznej stolicy nowozytnej. Polska
daleka byta od absolutyzmu, a polityka szlachty, niech¢tna w ogéle wobec
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miast, popierala model policentrycznyz. Zaciazylo to na mozliwoSciach
,wybicia si¢” Warszawy na stoleczno$¢. Niemniej w polowie XVI w., ze
wzgledu na swe centralne polozenie i w wyniku unii lubelskiej, staje si¢
Warszawa stalym miejscem obrad sejméw, a wkrétce takze elekcji. Warto
przypomnie¢, iz w latach 1570-1655 odbylo si¢ tu 65 sejméw i 5 elekcji,
tylko nieliczne byly w tym okresie wypadki sejmowania w innych miastach
(np. Torun, Bydgoszcz itd.)*. Jednakze skarb koronny ulokowany zostat nie
w Warszawie, lecz w Rawie Mazowieckiej (1564), a Trybunatly, a wigc sady
najwyzsze dla szlachty — w Piotrkowie i Lublinie. Archiwum i insygnia
koronne pozostaly w Krakowie.

Jest wigc Warszawa od schytku X VI w. a moze i wcze$niej (bo przeciez
tu od 1548 r. rezydowala Bona, a potem Anna Jagiellonka, tu kilka lat
mieszkal Zygmunt August, tu przemieszkiwal takze Zygmunt III jeszcze
przed rokiem 1596) miastem rezydencjonalnym kréléw polskich, petniacym
pewne tylko funkcje stoleczne, ktérych zasieg rést zreszta w miare uptywu
lat. Précz sejméw i elekcji tu wiec zaczelo si¢ w XVII w. koncentrowad
coraz wyrazniej zycie dyplomatyczne (przyjmowanie nuncjuszéw papieskich
1 postéw obcych paristw), tu odbywaly si¢ audiencje udzielane przez monarchéw,
tu mialy miejsce ostatnie holdy pruskie i triumfy wojenne (Zétkiewski do
Warszawy prowadzil caréw Szujskich). W Warszawie zostala ulokowana
siedziba urzedéw centralnych, nielicznych jakie byly w polskim parstwie
(kanclerz wielki koronny, podskarbi, marszalek). Ale ze wzgledu na
zdecentralizowanie paristwa, jego stabo$¢, niewyksztalcenie si¢ aparatu
biurokracji pafistwowej nie powstala w Warszawie prawdziwa centrala
zarzadzajaca krajem, tak jak to bylo w przypadku Londynu czy Paryza.
Warszawa $ciagala magnatéw, pragnacych by¢ blisko dworu krélewskiego
— stad powstanie Warszawy magnackiej w tych latach — ale znéw nie na
taka skalg, jak to bylo w Anglii czy Francji, gdzie aby istnie¢ na scenie
politycznej, aby si¢ liczy€, trzeba bylo zy¢ w centrali. W Polsce magnat na
prowincji, dzigki wlasnejklienteli, mégt budowac wlasny osrodek o charakterze
centrum spoleczno-politycznego, nie ogladajac si¢ na Warszawe.

Przejmowanie przez Warszawe funkcji stotecznych odbywato sie z
wykluczniem sfery sakralnej wladzy. Miejscem koronacji i pochéwkéw
kr616w polskich pozostat Krakéw az do wieku X VIII, a odstepstwa od tych
zasad (koronaqa Cecylii Renaty w 1637 r. i Eleonory w 1670 r.) wywolywaty
spmemw Réwniez w sferze polityczno-militarnej miasto nie miato specjalne-
go znaczenia. W latach ,Potopu” Warszawa dwukrotnie oblegana, pole
wielkiej bitwy, straszliwie zniszczona (75% substancji architektonicznej
legto w gruzach), nie staje si¢ symbolem walki z najezdZca; ta rola przypada
Czestochowie z Jasna Géra. Osrodkiem walk o niepodleglo$é i symbolem
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zmagan z niewola stalo si¢ miasto péZniej, w dobie powstan (od kosciusz-
kowskiego poczawszy).

Jakie wigc ostatecznie bylo miejsce Warszawy w Polsce XVI-XVIII
stulecia? Jak przebiegala jej kariera w tych latach?

Zacznijmy od wzrostu demograficznego. W pierwszej polowie XVI
wieku przybyszami do Warszawy byli giéwnie chlopi, mieszczanie i drobna
szlachta z Mazowsza (70% imigrantéw). Juz w drugiej potowie XVI w.
element mazowiecki spadi wréd imigrantéw zaledwie do 30%, w napltywie
do miasta zaczely dominowac przybysze z calej Polski, a takze z zagranicy
(Niemcy, Wiochy, Francja, Niderlandy, Szkocja itd.).” Tak szeroki zasieg
przyciagania jest charakterystyczny dla stolic nowozytnych, stanowiac
jednocze$nie podstawe ich szybkiego wzrostu ludno$ciowego. Jakoz
Warszawa, w poczatkach XVI w. liczaca zaledwie kilka tysigcy miesz-
kafcéw, w pierwszej polowie XVII w. zblizyla si¢ juz do 30 tysiecy (wraz
z przedmiesciami), a w okresie elekcji skupilo si¢ w niej 50 a moze nawet
100 tysiecy ludzi®, Demograficznie tylko Gdarisk mégt si¢ z nia réwnaé
w tych latach.

Gospodarcza role Warszawy oceni¢ trzeba skromniej. W zwiazku z
przebywaniem tu dworu krélewskiego i dworéw magnackich miasto stalo
si¢ oczywiscie oSrodkiem handlu luksusowego, importowego, ktérego
zadaniem jest pokrywanie potrzeb tych wiasnie dworéw. W mniejszym
stopniu uczestniczyta Warszawa w dominujacym wéwczas w Rzeczypospolitej
handlu zbozem i drewnem, cho¢ ze wzgledu na swe polozenie nad Wisla
uczestniczyta w spiawie. Jako oSrodek produkcyjny nie miata szans rozwoju,
ze wzgledu na import wyrobéw przemystowych. W tym czasie przestala tez
by¢ Warszawa centrum produkcji towaréw na rynek regionalny, mazowiecki
(tekstylia, garnki). W miescie rozwijaly si¢ za to rzemiosta ustlugowe
(spozywcze, odziezowe, naprawa i budowa powozéw, a takze prowadzenie
doméw zajezdnych i gospdd oraz szynkarstwo), nastawione na pokrywanie
potrzeb przybywajacych do miasta gosci. Swietnie rozkwitaly tez rzemiosta
budowlane, zwiazane z architektonicznym boomem. Rozwijat si¢ kredyt —
drobny, nastawiony na potrzeby lokalne (mieszkaficy miasta, duchowni,
okoliczna drobna szlachta, chiopi), ale takze wielki — pozyczki dla magnatéw
i dworu monarszego. Ten wielki kredyt stanowil jednak w Warszawie
ekspozyture Gdariska, skad plynat kapital, a warszawscy kupcy byli tylko
agentami gdariskich. W sumie pod wzgledem ekonomiki Warszawa w catym
tym okresie znajdowata si¢ w cieniu Gdarfiska — prawdziwej stolicy
gospodarczej Polski w tych latach.

Rola kulturalna Warszawy w tym czasie wiazala si¢ gléwnie zmecenatem
Waz6éw i miejscem ich dworu na mapie kulturalnej Polski. Otéz przy calym
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uznaniu dla zasiegu i jakosci tego mecenatu oraz jego wynikéw w zakresie
architektury, malarstwa, rzeZby, zycia teatralnego (opera, balet, dramaty
i komedie), trzeba powiedziec, ze jako centrum wzorcéw zachowar i gustéw,
jako model dla catego kraju, dwér Wazéw mial znacznie mniejsze znaczenie
niz jeszcze dwor ostatnich Jagiellonéw. Konkurencyjne dwory magnackie
stanowily w poczatkach XVII w. catkiem juz niezalezne oSrodki kultury na
mapie kulturalnej Polski. Niemala role¢ odegrala w tym zakresie obcos¢,
cudzoziemskos$¢ dworu Wazéw, zwlaszcza za Zygmunta III. Cudzoziemsko$¢
stroju, jezyka (na dworze panowal jezyk niemiecki, cho¢ Zygmunt wiadal
polskim), obyczaju (krytykowane przez cala szlachtg rozrywki Zygmunta III,
takie jak gra w pitke, czy uprawianie zlotnictwa), ograniczaly mozliwosci
wplywu na szerokie masy spoleczeiistwa. Postgpujaca decentralizacja
kultury dzialala w tym samym kierunku. W rezultacie przecigtnemu
szlachcicowi polskiemu czy litewskiemu w XVII w. blizej bylo (w sensie
dostownym i metaforycznym zarazem) do dworu lokalnego magnata niz do
zamku krélewskiego w Warszawie.

Role Warszawy w zakresie kultury ograniczal takze fakt braku uczelni
wyzszej. Wprawdzie Wazowie uprawiali mecenat naukowy (Wiadystaw IV
zwlaszcza w zakresie historiografii, Ludwika Maria réwniez w zakresie
nauk Scistych), ale mialo to wymiar hobbystyczny. Podobnie byto w czasach
Jana III Sobieskiego, ktory interesowal si¢ nauka i popieral uczonych
(Heweliusz, Kochariski)'®. Ale tylko uczelnia wyzsza mogla sta¢ sig¢
podstawa rozwoju profesjonalnego Srodowiska naukowego, znaczacego
w skali krajowej. Pod tym wzgledem zar6wno Krakéw (mimo upadku
Akademii Krakowskiej), jak Gdarnsk ze swym Gimnazjum Akademickim
skupiajacym wielu wybitnych badaczy, czy nawet Wilno ze swa wyrosta
z kolegium jezuickiego Akademia, wyprzedzaly Warszawe.

Wazna byla natomiast, cho¢ niezbyt przez badaczy doceniana, rola
Warszawy w zakresie spotkania kultury mieszczarskiej i szlacheckiej,
kultury elitarnej i plebejskiej. Na ulicach, w sklepach i gospodach warszaw-
skich mieszczanin i szlachcic ocierali si¢ o siebie codziennie, nie tylko
w czasie sejmu i elekcji. Zamek i dwory magnatéw sasiadowatly zdomami
nie tylko bogatych mieszczan, ale takze z lepiankami biedoty. Spektakle
wjazdéw do miasta, widowiska zwiazane z zyciem dynastii (urodziny i
chrzciny dzieci krélewskich, §luby dworzan i dwérek itd.) stanowity
wydarzenie, w ktérym uczestmczyly nie tylko elity, ale tez tlumy
zwyklych mieszkaric6w miasta''. Mieszczanie warszawscy docierali do dworu
krélewskiego jako dostawcy, urzednicy nizszego szczebla, rzemie§lnicy
pracujacy przy ozdabianiu wnetrz; mieszkarficy innych miast nie mieli
takich okazji penetrowania krélewskiego dworu, poznawania go, uczenia
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si¢ jego struktur i funkcjonowania w jego zasiegu. Pod tym wzgledem
Warszawa dawata swym mieszkarficom znacznie wigksze mozliwosci niz
inne miasta, co musiato odbijac si¢ na mentalnosciikulturze warszawskiego
Srodowiska mieszczariskiego. Skadinad wiemy o do$¢ szybkiej alfabetyzacji
mieszkaricow Warszawy, o wzroscie liczby szkoét parafialnych, wyjazdach
na studia mlodziezy warszawskiej (stypendia fundowali wiadcy, wladze
miasta, bogaci mieszczanie), powstawania w Warszawie Srodowiska
mtelektualncgo zlozonego z mieszczan uprawiajacych twoérczos¢ literacka
i naukowa'>. W okresie upadku miast polskich, jakim byl wiek XVII,
Warszawa wyrézniala si¢ wigc korzystnie pod tym wzgledem od innych
osrodkéw, cho¢ na pewno przewyzszal ja Gdarsk, a by¢ moze moglo z nia
konkurowaé np. Wilno.

Ostatni problem to miejsce Warszawy na mapie religijnej kraju. Jak
wiadomo, miasto nie bylo siedziba biskupstwa, ktére utworzono tu dopiero
u schytku X VIII w., juz po trzecimrozbiorze. Ale juz od XVI w. wystepowata
w Warszawie znaczna koncentracja instytucji koscielnych i kleru. Miasto
bylo siedziba archidiakonatu, co czynilo je waznym ogniwem administracji
koscielnej. Skupialy si¢ w Warszawie liczne zakony meskie i zeniskie
(w XVII w. Warszawa dogonita pod wzgledem ich liczby Krakéw); liczebny
byl takze kler Swiecki. Rosta liczba parafiiiich udziat w zyciu miasta. Takze
pod wzgledem rozwoju bractw religijno-charytatywnych i intensywnosci
ich dziataii mogta juz w XVII wieku Warszawa konkurowac z Krakowem.
Jako gentrum zycia religijnego wysuwala si¢ wiec niewatpliwie na czolo
kraju™.

W rezultacie Warszawe XVI-XVII w. traktowa¢ nalezy jako miasto
rezydencjonalne, ustugowe wobec dworu krélewskiego i dworéw magnac-
kich, z licznymi jednoczesnie (i rosnacymi) funkcjami i cechami miasta
stotecznego. Owa ,,stoteczno$¢” dzielila jednak Warszawa w tym czasie
zwlaszcza z Krakowem, ale i z innymi o§rodkami, zgodnie z policentryzmem
polskiego modelu urbanizacyjnego. Znalazlo to odbicie w Zrédtach okresu,
ktére méwia o ,civitates capitales” albo ,,civitates maiores”, wymieniajac
obok Warszawy i Krakowa takze Wilno, Poznan, Lublin, czasem takze
oSrodki mniejsze, np. Radom'*. W strukturach paristwowych i spotecznych
Rzeczypospolitej szlacheckiej nie mogto wylonic si¢ jedno miasto dominujace,
centralny osrodek i dyspozytor zycia politycznego, a co za tym idzie takze
kulturalnego. Dopiero u schytku XVIII w., na bardzo krétko, w zwiazku
z O$wieceniem i walka o reform¢ paristwa stala si¢ Warszawa nagle
prawdziwym sercem i zarazem mézgiem kraju.

Schylek X VIII wieku przyniést ogromny rozwdj demograficzny Warsza-
wy, pod koniec stulecia miasto osiagneto ponad sto tysi¢gcy mieszkaincow,
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dystansujac Gdarisk (50 tys.), Krakéw (25 tys.), Poznan (21 tys.)ls. Ten wzrost
ludno$ciowy byt wynikiem intensywnej imigracji z calego kraju i z zagranicy,
zwiazanej z ozywieniem gospodarczym.

Woazrosta ogromnie rola Warszawy w handlu zagranicznym Polski w
drugiej potowie XVIII w., co stanowilo zrodlo szybkiej akumulacji kapitatu
i bogacenia si¢ warszawskich kupcéw Z rozwojem handlu wiazal si¢
rozwdj rzemiosta i produkcji. W latach osiemdziesiatych XVIII w.
Warszawa stala si¢ centrum wyrobu tekstyliéw, ponczoch, kapeluszy,
paséw, powozéw, papieru, porcelany, wyrobéw skérzanych, nie méwiac
o rzemiostach budowlanych i ustugowych, tradycyjnie tu rozwinigtych.
Wiele warsztatéw osiagalo znaczne rozmiary: manufaktury wytwarzaly
towary nie tylko na rynek miasta, ale takzc pokrywaly zapotrzebowanie
magnatéw i szlachty z calego kraju Miasto stalo si¢ takze waznym
o$rodkiem bankowosci. Bankierzy warszawscy utrzymywali réznorakie
kontakty z najwigkszymi europejskimi osrodkarm bankowosci, zwlaszcza
z bankierami i wekslarzami holenderskimi'®

Duze znaczenie dla rozwoju handlu i bankowoéci mialo powstanie
centralnego systemu pocztowego i regularnych ustug pocztowych. Juz w latach
osiemdziesiatych X VIII w. Warszawa stala si¢ gléwnym osrodkiem owego
systemu, ktéry ogarnat cala Rzeczpospolita, faczac centrum panstwa z jego
peryferiami zaréwno w gospodarczym jak i politycznym zakresie,
umozliwiajac takze szybki obieg informacji. Mialo to ogromne znaczenie
w sferze wielkich przemian spolecznych, politycznych i kulturalnych,
jakich widownia stala si¢ Polska w epoce OSwiecenia. Polityczna a takze
kulturalna rola Warszawy w tych przemianach jest nie do przecenienia.
Warszawski dwoér Stanistawa Augusta Poniatowskiego stal si¢ Zrédiem
nowoczesnych koncepcji w zakresie polityki, literatury i sztuki. Mecenat
krélewski spowodowal skoncentrowanie si¢ w Warszawie najwybitniejszych
reprezentantéw o§wieceniowej mysli. Ponad 60% pisarzy tej epoki mieszkato
i pracowalo w Warszawie. Inspiracja krélewska spowodowala w Warszawie
narodziny nowego stylu architektonicznego, ktéry nastgpnie nasladowano
w r6znych miejscach kraju. Najwybitniejsi architekci pracowali w Warszawie,
wsréd nich Dominik Merlini, Jan Krystian Kamsetzer, Stanistaw Zawadzki.
Renowacjai transformacja Zamku Krélewskiego, budowa Lazienek, powstanie
bogatych galerii rzezb i obrazéw, m.in. twérczo$¢ malarska Bacciarellego
i Bernarda Belotta (zw. Canaletto) sprawily, ze Warszawa stala si¢ waznym
centrum kultury. Dwory magnackie coraz czesciej staraly si¢ nasladowaé
wzory plynace z tego centrum'® — Warszawe w tych latach mozna wiec
z pewno$cia nazwaé prawdziwa stolica kulturalna. Wiazalo si¢ to takze
z powstaniem w Warszawie dwu szk6t wyzszych o zasiggu krajowym:

34



Collegium Nobilium (1740) i Szkoly Rycerskiej (1765), ktére zainicjowatly
modernizacj¢ calego polskiego systemu edukacyjnego. W latach 1765-1794
w Szkole Rycerskiej ksztalcilo si¢ okoto 950 kadetéw — grupa na tyle liczna,
aby odegra¢ znaczaca rol¢ na mapie spoleczno-politycznej kraju. Pierwsza
publiczna wielka biblioteka, ufundowana przez braci Zatluskich, takze
powstata w Warszawie (1747) i ulatwiajac dostep do literatury wptywata
na ksztaltowanie si¢ nowoczesnej mentalnosci i obyczajowosci.

Przewodnia rola w kulturze, w walce z konserwatywnym, zdegenero-
wanym sarmatyzmem, ale zideami O$wiecenia, szla w parze z przemianami
spolecznymi, jakie zachodzily w Warszawie w zwiazku z rozwojem ekonomi-
cznym miasta. Powstaly tu zalazki nowoczesnej inteligencji i nowoczesnej
burzuazji. Dzigki nim mogly si¢ rodzi¢ i kwitna¢ nowe polityczne i kulturalne
aspiracje, ogarniajace takze mieszczafistwo’’. W Warszawie rozwijal si¢
ogromny potencjal nowego $wiatopogladu, oddzialujac silnie na caly kraj.
Rola Warszawy u schytku XVIII w. polega¢ miala wiasnie na przewodnictwie
w nowych formach mys$lenia, w powstawaniu inicjatyw w dazeniu do
spotecznych i politycznych reform, zrodzonych z ducha glebokiego
patriotyzmu. Kwitly prasa (z 39 tytuléw prasowych 31 wydawano wiasnie
w Warszawie!) i teatr. Dyskutowano palace potrzeby kraju, a echo tego co
dziato sie¢ w Warszawie si¢gato najdalszej nawet prowincji>'. Dziatalno$¢
Sejmu Czteroletniego bytaby nie do pomyslenia bez wytworzonej w Warszawie
atmosfery, bez poparcia, jakiego reformatorom udzielata ludnosé miasta®.
Podobnie Lg)elne bylo opowiedzenie si¢ Warszawy za powstaniem kos$ciusz-
kowskim™. Tak wigc w ostatnich tragicznych, ale i wielkich latach istnienia
pierwszej Rzeczypospolitej, Warszawa podjeta swa przywdédcza role jako
prawdziwa, niekwestionowana stolica kraju. I cho¢ rozbiory brutalnie
przerwaly zaréwno dzieto odrodzenia Polski, jak i rozwdj Warszawy jako
centrum paristwa, to jednak jej rola jako stolicy zaréwno rzeczywista
(przywédztwo we wszystkich wielkich powstaniach narodowych), jak
symboliczna (w mentalnosci, literaturze, sztuce) utrzymala sie¢ w XIX
wieku, odzywajac w pelni w wieku XX.
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