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Janusz Tazbir

WIEDZA O PRZESZEOSCI
JAKO PRZEDMIOT MANIPULACIJI

Rozwojowi dziejopisarstwa niemal od samych jego poczatkéw towa-
rzyszyta manipulacja; najpierw kronikarstwem, a pdZniej historiogra-
fig. Bez wigkszych skrupuléw pozbywano si¢ tez autorow, ktorzy po-
dawali inna wersje anizeli ta, ktora byla wygodna panujacej dynastii,
warstwie rzadzacej czy, jak w XX stuleciu, partii. Przykladami mozna
by zapehic kilkudniowa konferencje. Dlatego tez ogranicze si¢ do pa-
ru, zaczerpnigtych z réznych kontynentdw i z rozmaitych epok.

Juz w 213 1. p. n. e. cesarz chiniski Shi-Huang-Ti polecit spali¢
wszystkie ksiegi o historii, jakie dotychczas napisano i zabi¢ ich au-
torow. Sadzil, ze w ten sposob stworzy nowa wizje, ktora ulatwi mu
wiladanie krajem. Uzasadnienie, jakie z tamtych czasow przetrwato
glosito: ,, Teraz Cesarz dokonal wielkiego dzieta i dal podwaliny stawie,
ktora trwac bedzie przez dziesieC tysiecy pokolen. Tymczasem zas
uczeni nie chca przyjmowac tego do wiadomosci, ale w ten sposéb wy-
powiadaja si¢ o czasach przeszlych, ze sieja watpliwosc i zamet wsrod
ludu. Ludzie ci wychwalaja to co byto dawniej, nie dostrzegajac tego
co zrobita Wasza Wysokos¢”. Nie jest rzecza przypadku, ze do tego
wlasnie cesarza swiadomie nawigzywal Mao Tse—tung w okresie rewo-
lucji kulturalne;.

Z kolei w Czarnej Afryce zapamigtywaniem tradycji dynastycznej
1jej przekazywaniem zajmowali si¢ specjalnie do tego wyznaczeni fun-
kcjonariusze, najczesciej w starszym wieku. Kiedy jednak do wladzy
dochodzita nowa dynastia lub niektorych jej poprzednikéw uznawano
zauzurpatordw, zabijano dotychczasowych ,,specjalistow od zapamie-
tywania” i powolywano na ich miejsce nowe osoby, ktore musialy
sie uczy¢ ,,poprawionych dziejow” (czyz nie przypomina nam to wizji
Orwella z Roku 19847). Niedawno, w telewizji rosyjskiej odbyta sie
rozmowa ze starszym panem, ktory za czasow stalinowskich otrzymatl
az 25 lat tagru za to tylko, iz podczas rewizji znaleziono u niego jeden
z tomow dziejow Ukrainy, pidra M. Hruszewskiego (1866-1934), kto-
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ry zostal w r. 1934 oskarzony o ,,burzuazyjny nacjonalizm”. Podobne
represje spadaty na historykow opisujacych z aprobata antycarskie po-
wstanie, jakie w latach 1834-1859 trwalo na Kaukazie pod wodza
Gimraha Szamila. Poczatkowo byl on stawiony przez radziecka histo-
riografi¢ jako jeden z narodowych bohaterdw; kiedy jednak wzial
w niej gore nurt zdecydowanie nacjonalistyczny, Szamila uznano za
angielskiego szpiega, dzialajacego na szkode przysziej rewolucji, po-
niewaz pragnatl odlaczy¢ Kaukaz od Rosji.

W Polsce sanacyjnej za podobne ,,przewinienia” tracono tylko ka-
tedry; Wactaw Sobieski zostal w r. 1935 przeniesiony na przedwczesna
emerytur¢ za wydanie (po francusku) historii Polski, w ktorej gtow-
na zastuge zwycigstwa nad bolszewikami (1920) przypisal Maxime
Weygandowi i Tadeuszowi Rozwadowskiemu, a nie Jézefowi Pitsud-
skiemu. Sobieski tak si¢ tym przejal, izw dwa dni po zwolnieniu z Uni-
wersytetu Jagielloniskiego dostal wylewu krwi do mézgu, ktdry okazat
si¢ by¢ Smiertelnym. W ZSRR podobne represje mialy masowy cha-
rakter. Wladze od poczatku patrzyly niechetnie na dzialalnosé lu-
dowych lirnikéw, opiewajacych zgota inng histori¢ Ukrainy, anizeli
te podawang w podrecznikach. Musiano si¢ wigc dziwi¢ zwolaniu
ich zjazdu wr. 1936, na ktorym wielu z lirnikéw otrzymato wysokie od-
znaczenia i nagrody. Po tym jednak stuch o nich zaginal; dopiero
w ostatnich latach wyszlo na jaw, iz wszyscy zostali rozstrzelani po za-
konczeniu zjazdu (wedtug innej wersji zawieziono ich do kamienioto-
mow i stracono ze skat).

Wréémy wszakze do manipulacji historia na gruncie polskim; ma
ona miejsce co najmniej od XVI stulecia, kiedy to zaczeto cofac
poczatki polskiego parlamentaryzmu do czasow Sredniowiecza. Jeden
z dziejopisow, Andrzej Lubieniecki mtodszy (1551-1623) utrzymywalt,
ze juz od schytku XIV stulecia, kazdy szanujacy si¢ monarcha przed
powzigciem decyzji zasiggal rady sejmu (bo tak kronikarz okreslat
rade krélewska) i zwolywal pandéw braci na sejmiki. W poczatkach
XVII stulecia konfiskacie uleglo pierwszych szes¢ ksiag kroniki Jana
Dtugosza (siggajacych do r. 1240). Miato do tego skloni¢ Zygmunta
IIT Waze jego najblizsze otoczenie, niechetne przypominaniu, iz ich
przodkowie stosunkowo niedawno weszli w szeregi magnaterii. Konfi-
skate skwitowal Jarosz Hinlcza sarkastycznym wierszykiem, w ktérym
m.in. czytamy:
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Dhugoszu, dlugo cie to nie wiem czemu kryja,
Ukazales si¢ troche, ali na ci¢ bija?

Podobnos to nie lizal uszu ludzkich czyli

Wstydza si¢ przodkéw, bo snadZ od nich odstapili.

Tak czy inaczej pelne laciriskie wydanie Dlugosza ukazatlo si¢ do-
piero w potowie XVIII stulecia. Na szeroka skale, w pelni swiadomie
iz poparciem instytucji paristwowych (mam tu na mysli programy i po-
dreczniki Komisji Edukacji Narodowej) prowadzil manipulacje hi-
storig wiek oswiecenia. Starajac si¢ dowies¢, ze juz w poprzednich
stuleciach realizowano jego idealy, rownoczesnie w karykaturalny
i pelen dezaprobaty sposob przedstawial nurty mu przeciwne. Na pier-
wszy ogienl poszedl oczywiscie sarmatyzm, pigtnowany zarowno ze
sceny (vide sztuka Bohomolca pod tymze tytulem), jak i w satyrze, kto-
ra ukuta nawet powiedzenie o ,,balwanach sarmatyzmu”, czg¢sto po-
wtarzane na tamach ,Monitora”. W dramacie Jozefa Wybickiego
Zygmunt August (1783) potepiano w niedwuznaczny sposéb anarchie
magnacka, przeciwstawiajac jej zabiegi Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego o wzmocnienie wladzy monarszej. W chwili rozpoczecia obrad
Sejmu Czteroletniego ukazaly si¢ zas powiesci Franciszka Saleze-
go Jezierskiego Rzepicha, matka krolow oraz Gaworek, propagujace
idee, ktore kierowaly liderami polskiego parlamentaryzmu. Czytelni-
cy znajdowali w nich pochwale silnego paristwa, potepienie samowoli
magnackiej, apele o polepszenie doli chlopskiej. Naiwna i watla fabu-
la stanowila tu tylko dodatek, majacy na celu vatrakcyjnienie watku
politycznego.

Malowano przesztos¢ czarng farba, aby udowodnié, ze jedynie
radykalne reformy ustrojowe beda w stanie odrobi¢ skutki anar-
chii, marazmu duchowego i lenistwa poprzednich pokolen. Po utra-
cie zas niepodleglosci w jednostronnym, bo przeczernionym obrazie
XVIII wieku znajdowano odpowiedZ na pytanie dlaczego, mimo
wszystkich wysitkow dziataczy Oswiecenia oraz wojny z r. 1792 i po-
wstania T. Kosciuszki, doszto jednak do wymazania Rzeczypospolite]
z politycznej mapy kontynentu: zacofanie Polski bylo zbyt wielkie,
a rzady magnaterii, sterujacej przy jezuickiej pomocy ciemna szlachta,
trwaly zbyt dlugo, by jedno pokolenie reformatoréw bylo w stanie od-
robi¢ skutki czasow saskich oraz paropokoleniowych rzadéw kontrre-
formacji.

Scharakteryzowana powyzej manipulacja stanowita jednak zale-
dwie wstep do tej, ktora miala towarzyszy¢ niemal calemu okresowi
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zaborow (1795-1918). Stosowaly ja z jednej strony rzady rosyjskie,
pruskie i austriackie: piorami oddanych sobie historykéw staraly si¢
udowodnid, iz Polska stracita niepodleglos¢ jedynie z wlasnej winy. Pa-
nujaca w niej anarchia, ucisk chlopa, powszechna ciemnota, ktorej
mial towarzyszy¢ fanatyzm religijny, wyzywajacy si¢ w przesladowaniu
ludnosci prawostawnej i protestanckiej, wszystko to czynilo Rzecz-
pospolita niezdolng do samodzielnego bytu. Poniewaz cel uswigca
srodki, posuwano si¢ przy tym do fabrykowania falsyfikatow, mo-
wigcych o rzekomych procesach czarownic, jakie mialy miejsce jeszcze
u schytku XVIII stulecia, czy rozpuscie panujacej w zeniskich klaszto-
rach (Syzyfowe prace).

Nic wigc dziwnego, iz tworzona w tych warunkach przez polskich
historykdéw wizja narodowej przesztosci, dopiero na ostatnim planie
stawiala odtworzenie jej prawdziwego obrazu. W dalekiej nawet prze-
sztosci poszukiwano wytlumaczenia naszych zapdznien cywilizacyj-
nych. Nawiazujac do teorii przedmurza Jozef Ignacy Kraszewski pisak:
,»Nie traémy z oczu, zesSmy przez dlugie wieki byli Europy zolierzami
[...] ajak od wojownika si¢ nie zada, czego bdj nie daje, tak i od narodu
stojacego na kresach z orezem w dloni nie chciejmy, by Spiewal i igra-
szkami swobodnych si¢ zajmowal”. Za Legnice, odsiecz Wiednia, wal-
kiz Moskwa, stowem za odpieranie najazdéw barbarzyricéw z szeroko
pojmowanego Wschodu, wystawiano Zachodowi rachunek, na ktdre-
go czele bylo zadanie, aby dopomdglt nam w odzyskaniu niepodlegto-
sci. Szczegdlnie czgsto przypominano Francji, ze gdyby nie rok 1794
11830 (powstanie listopadowe), to wojska moskiewskie, gotowe juz do
zbrojnej interwencji, pomaszerowalyby na Paryz i zdusily Wielka Re-
wolucje w r. 1789, a potem rewolucj¢ lipcowa.

W tych warunkach rodzila si¢ dos¢ powszechna aprobata dla ist-
nienia narodowej cenzury, ktérej niedawno poswigcilem obszerna
rozprawe (por. J. Tazbir, Polacy na Kremlu i inne historyje, Warszawa
2005, s. 245 inast.). Tam tez podaje jej liczne przyklady, tu ogranicze
si¢ do przytoczenia kilku, jednakze wymownych cytatow.

Julian Klaczko bedzie wspominal, iz daremnie tlumaczyt trzecie-
mu z wieszczow, ze narodowi nalezy mowic ,,szczera prawde, ktéra
niech boli jak chce, ale zawsze jest najskuteczniejszym lekarstwem na
wielkie wady i utomnosci”. Krasirski ttumaczyl mu wszakze, ze po-
dobnie jak kobiecie zepsutej i lekkomyslnej, ale jeszcze calkowicie
nie zdemoralizowanej, nie nalezy tylko wylicza¢ grzechoéw, lecz trze-
ba przypominad, iz w niej jest swietos¢ jedynie chwilowo zbrukana,
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,»Z€ jest aniotem, tylko z zabloconymi skrzydly”, tak i Polakom winno
si¢ to stale powtarzad.

Krasinski, stwierdza Fiec¢ko (Rosja Krasiriskiego. Rzecz w nieprze-
jednaniu, Poznan 2005) ,,ponad narodowe rekolekcje przedtozyt me-
sjanistyczng terapie”. Skoro ,,na niwie literackiej” w swiadomy sposob
uprawial ,,szlachetne klamstwo”, to tym samym, dodajmy, stawat si¢
ideowym partnerem i teoretykiem narodowej cenzury. Dlatego tez,
dopiero po jego Smierci, czytelnicy mogli sic dowiedziec, iz w nieopu-
blikowanym wspotczesnie liscie do ojca, pisanym w r. 1836, poeta
zakwestionowat caly dorobek naszej kultury i nauki. ,,W naukach,
w kunsztach, w sztukach — c6zesmy stworzyli? Jestze poezja, architek-
tura lub malarstwo, lub muzyka polska? Czysmy mieli kiedy co pol-
skiego na swiecie procz rubasznosci?” Podobna krytyke, dotyczaca
jednak kultury rosyjskiej, przeprowadzil w tym samym czasie Piotr
J. Czaadajew. Popelnil wszakze nieostroznosé, publikujac ja w czaso-
pismie ,, Teleskop” i Sciagnal na siebie surowe represje.

W pierwszych latach porozbiorowego szoku zwatpiono w mozli-
wos¢ odzyskania niepodleglosci, stawiajac znak rownosci pomiedzy
utrata wlasnego panstwa i zaglada jezyka narodowego. Przez caly na-
tomiast wiek XIX zarowno nasza nauka, jakiliteratura pigkna, nie go-
dzily si¢ na czarny scenariusz przysztosci Polski. Wrecz przeciwnie,
przy kazdej okazji dawano wyraz nadziei, iz Rzeczpospolita w tym, czy
innym ksztalcie powrdci na polityczng mape Europy.

Niektorzy historycy i politycy wypowiadali si¢ przeciwko powsta-
niom narodowym, akceptujac kompromis z zaborca za ceng autono-
mii (chocéby tylko kulturalnej), nikt nie odwazy! si¢ jednak wystapié
z pochwala samych rozbioréw. Panegiryczna monografia, jaka Kazi-
mierz Waliszewski poswiecil Katarzynie 11, byta czyms zdecydowanie
odosobnionym. Karol Szajnocha pisat kiedys do Jozefa Szujskiego, iz
chcialby zajac sie rola Polski jako przedmurza. Na ten temat mozna
stworzy¢ utwor poetycki, ktory zachwyci i zagrzeje caly nardd. Histo-
ryk musialby wszakze napisa¢ dzieto ,,zimne”, ublizajace narodowej
zasludze, burzace najpickniejsze legendy, albowiem Rzeczpospolita
pehita wprawdzie role antermurale, ale czynita to niedokladnie i frag-
mentarycznie. Poecie wolno to wszystko pomina¢, historyk musiatby
wskaza¢ plamy na owym storicu. Przeto Szajnocha nie napisze ksiazki
o polskim przedmurzu.

Dyktat narodowej cenzury sprawil, iz w literaturze picknej stara-
no si¢ nie dostrzegac obecnosci Rosjan. Celowata w tym powies¢ dru-
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giej polowy XIX stulecia; w wigkszosci utwordw tylko waluta — ruble
i kopiejki — wskazuje na to, iz akcja nie rozgrywa sie w niepodleglej
Polsce. W zadnym chyba z wybitniejszych dziel poswigconych Warsza-
wie nie spotykamy najmniejszej nawet wzmianki o pomniku Aleksan-
dra I, a tym bardziej Paskiewicza, czy o obelisku ku czci polskich
generalow, zabitych w Noc Listopadowa, za odmowg przylaczenia si¢
do powstania. Pan Rzecki, chodzac po Krakowskim Przedmiesciu, do-
strzega tylko dwa posagi na obu kranicach ulicy — pomnik Koperni-
ka i kolumne Zygmunta. Z obowiazku jedynie wspominano obelisk
w przewodnikach po stolicy Krolestwa Polskiego, za kazdym razem
unikajac starannie jakiegokolwiek wartosciowania. Hetmariskie swaty
piora Kajetana Kraszewskiego, w ktorych starat si¢ ,,zrehabilitowac”
posta¢ Ksawerego Branickiego, wywolaly znaczacy komentarz jego
brata Jozefa Ignacego:

,» Ta powolnos¢ dla takiego totra —strofowal Kajetana —bo nim byl,
sciggnie na Ciebie nieochybnie krytyke. Wedlug mnie jest to charakte-
rystyka niepelna, ale nie falszywa. Ogol go zna inaczej i inaczej sadzi.
Zas gdy nardd caly w swych tradycjach uswigca postac lub potepia, ja
sktaniam glowe. Nigdy nie dopuszcze, aby sw. Stanistawa nazywano
zdrajca, gdy vox populi wyniosto do dostojnosci reprezentanta idei
wielkiej — i nigdy nie bede rehabilitowal, co potepit ogét [...] Co on
stworzyl na pozytek duchowy, to trzeba poszanowac. Chocby historia
przeczyla i miala racje, od historii prawdziwsza jest bajka, ktora wieki
z ducha swojego stworzyly. Zostawmy swigtych na ich podnodzkach,
atotrow na szubienicach. Roma locuta est —rzekl naréd i wyrok nieod-
wolalny”.

Do szczytéw dochodzita manipulacja historyczna w ustrojach to-
talitarnych lub od nich pochodnych. Pierwszenistwo wypadnie tu oczy-
wiscie przyznaé Zwiazkowi Radzieckiemu, ale i Niemcy hitlerowskie
nie pozostawaly tak bardzo w tyle. Negujac przeszlosé, starano si¢
rownoczesnie odnaleZ¢ w niej domniemanych antenatéw, a wigc za-
réwno ludzi, jak i epoki, pokrewne sobie ideowo. Jerzy Putrament,
formulujac ,zadania literatury polskiej w okresie Planu 6-letniego
i walki o pokdj”, odwolywal si¢ do obywatelskiej postawy literatury
doby odrodzenia i oswiecenia, zaliczajac do epok ,,aspotecznych” ba-
rok oraz Mloda Polske i oczywiscie dwudziestolecie miedzywojenne.
W ten sposéb tworzono sui generis ideologiczny przektadaniec, w kto-
rym epoki postepowe przeplataly si¢ z reakcyjnymi. W Polsce zyskali
na tym arianie i cienie ich gléwnych ideologéw, od Marcina Czechowi-
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ca po Samuela Przypkowskiego; musialy by¢ nieraz zdumione rodza-
jem spraw, w ktorych powolywano si¢ na ich autorytety.

W ZSRR juzw latach trzydziestych ubieglego stulecia zaczal braé
gore rosyjski nacjonalizm, co dalo o sobie zna¢ w postaci wspomnianej
juz ,,sprawy Szamila”. Czytelnik dziejow Lotwy dowiadywal si¢ zas ze
zdumieniem, iz obiektywnym, acz nie w petni uswiadomionym, celem
antyfeudalnej walki tamtejszych chlopow byla che¢ przylaczenia sie
do... Rosji. Z kolei rozdzialy historii Ukrainy, poswigcone dziejom
kultury, mowity gléwnie o rosyjskich wplywach w tej dziedzinie, cho¢
jesliidzie o XVIczy XVII wiek, polskie oddzialywanie bylo o wiele sil-
niejsze.

Do granic absurdu dochodzono w poczatkach dziejow najnows-
zych. W Historii Polski 1864—1945. Materialy do nauczania w klasie XI
(Warszawa 1953) czytamy na przyklad, iz wywiad niemiecki, pozosta-
jacy w Scistym kontakcie z dowddztwem AK, obiecywal, iz przy wyco-
faniu si¢ z Warszawy pozostawi do jego dyspozycji ,,magazyny (broni)
1artyleri¢”, aby umozliwi¢ wywolanie powstania o charakterze antyra-
dzieckim. Kiedy si¢ jednak Komenda AK zorientowala, iz zmienia
ono swoj charakter na antyhitlerowski, jej sily zbrojne ,,zdradziecko”
skapitulowaly przed katami Warszawy i poprowadzity swoje oddzialy
do hitlerowskiej niewoli, zamiast skorzysta¢ z radzieckiej pomocy
w przeprawie na prawy brzeg Wisly, aby w ten sposob polaczyc sie
z Ludowym Wojskiem Polskim. Autorem tej czgsci podrecznika byta
Maria Turlejska, informatorka MBP, ktorej raporty nadsylane do bez-
pieki pod pseudonimem ,,Ksenia”, oglosita juz w III Rzeczypospolitej
,Polityka”.

Naczelnym redaktorem omawianego zarysu z r. 1953 byla Zanna
Kormanowa, korzystajaca ze wspolpracy m.in. Leona Grosfelda, kto-
ry w r. 1956 zostal zdemaskowany jako plagiator. W slad za Krotkim
kursem historii WKP (b), gléwna wing za przegrana z r. 1920 przypisy-
wal on w tymze podreczniku zdradzieckiej postawie Trockiego i Tu-
chaczewskiego, ktorzy juz wowczas mieli pozostawac na ustugach
obcych wywiadéw. Z kolei Tadeusz Daniszewski, piszac o wrzesniu
1939 r., pomina!l milczeniem pakt Ribbentrop—Molotow, stanowiacy
kolejny traktat rozbiorowy oraz wkroczenie Armii Czerwonej na tery-
torium Rzeczypospolite]. Za jej to sprawa, zdaniem M. Turlejskiej,
,»zhikto bezrobocie, znikt ucisk narodowy”. Nic wigc dziwnego, iZ na
zajetych przez Armig¢ terenach wiele tysiecy Polakow szukato schro-
nienia ,,przed okupacja hitlerowska”.
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Manipulacja historig byla niestety zjawiskiem znanym w niepod-
legtej Polsce. Po r. 1926 znikaja z programow szkolnych szermierze
pracy organicznej, z Karolem Marcinkowskim na czele. Skreslono tez
wszelkie informacje o dziatalnosci takich towarzystw, jak Oswiata Lu-
dowa, Macierz Polska czy Sokot. Zaczyna dominowac teza, iz do odzy-
skania niepodlegtosci przyczynily si¢ glownie Legiony Pilsudskiego.
Wincenty Witos, osadzony w r. 1939 w twierdzy brzeskiej, zostat pod-
dany swoistej indoktrynacji. ,,Jako jedyna lekture podawano nam
w Brzesciu male broszurki pt. Historia 156 putkow polskich. Pisali ja
przewaznie oficerowie Polacy, niektorzy nawet o znanych w Polsce na-
zwiskach. Przegladalem je z ciekawoscia, bo nie jest rzecza mala, czy
napisano prawde o tym, kto armii polskiej dawal poczatek. Czytajac je
za$ pilnie i kilkakrotnie bylem zdziwiony i zawstydzony moja nieznajo-
moscia rzeczy, gdyz dopiero z tych broszur dowiedzialem sig¢, ze
np. generat Jozef Haller to wlasciwie do tworzenia armii polskiej pra-
wie reki nie przylozyl, a wszystko niemal bez wyjatku zrobil zastuzony,
niestrudzony, genialny Komendant. Zrobil to wszedzie, a wiec 1 na
Murmaniu, we Francji, Wloszech, nie méwiac oczywiscie o Wiedniu,
Berlinie, Magdeburgu”. W innym miejscu Witos pisze: ,,Szczegdlnie
obecnie u nas prawie zupelnie zapomniano o ludziach, ktorzy si¢ wjak
najwigkszej mierze odznaczyli i przyczynili do odzyskania naszej nie-
podleglosci panistwowej”. ,,Za szkodnikdw panistwowych uznano ge-
neralow: Sikorskiego, Hallera, Szczeptyckiego 1 innych. Marszalek
musiat likwidowa¢ skutki klesk spowodowanych ich nieuctwem, leni-
stwem i lekkomysInoscia”. Nie wspominano tez nic o zastugach Igna-
cego Paderewskiego dla sprawy polskie;j.

We wrecz znakomity sposob upowszechnial tezy sanacyjnej pro-
pagandy Tadeusz Michal Nittman (1896-1942), dziennikarz i lite-
rat, zolierz Legiondw oraz cztonek Polskiej Organizacji Wojskowe;.
W jego ksiazce Maty Pitsudczyk (19361 1939) matka w rozmowie z sy-
nami daje zmanipulowany wyklad najnowszych dziejow Polski, po-
laczony z tym, co dzi§ nazwalibySmy wychowaniem obywatelskim
i wiedza o strukturze ustrojowej pafistwa. Otoz u Nittmana daremnie
szukalibySmy wyze] wymienionych nazwisk, jak réwniez najmniejszej
chocby wzmianki o Romanie Dmowskim. Notabene ludzie urodzeni
po r. 1945 nie zdaja sobie sprawy z tego, iz gdyby sanacja nadal rzadzi-
ta Polska, niemozliwy bylby w Warszawie plac Hallera, aleja Sikorskie-
g0, a tym bardziej rondo Dmowskiego. W wyobrazeniach sredniej
i mtodszej generacji Polakow wszyscy wyzej wymienieni przechadzaja
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si¢ w zaswiatach po Elizejskich Polach narodowej zgody, ze swoim
»przyjacielem” Pilsudskim pod ramie.

Juz z przedmowy Nittmana, zatytulowanej Drogi maty Pitsudczy-
ku..., mlody czytelnik dowiadywatl si¢, ze to wlasnie Marszalek stwo-
rzyl nowe panstwo ,,na karcie Europy, paiistwo mocarstwowe |[...] dal
mocny rzad i mocne wojsko”. Cho¢ swoja opowiesé Nittman zaczyna
od czasow niewoli, to juz omawiajac powstanie styczniowe, dat dtuz-
szy fragment z pism Pilsudskiego. Nittman wymienia wprawdzie dwo-
ch prezydentow: Narutowicza i Wojciechowskiego, ale podkresla, ,,iz
zostali oni zarekomendowani na to stanowisko przez Marszalka”.
Wspomina takze o jego najblizszych wspotpracownikach: Moscickim,
Stawku, Prystorze, Kwiatkowskim, lecz czyni to jedynie epizodycznie.
W pozytywnym swietle zostal oczywiscie przedstawiony zamach majo-
wy, przy okazji wzmianki o wrogach Pilsudskiego przypomniano jego
powiedzenie o ,,karle, zrodzonym na bagnach niewoli”, ktory stara si¢
opluc¢ w Polsce kazda cnote i kazda wielkosc.

Rownie i z ksiazki Nittmana wyziera wspolne calej sanacyjnej
propagandzie przekonanie, iz Polska jest mocarstwem, ktoremu nikt
juz nie bedzie w stanie odebrac niepodleglosci. Znajdujemy je takze
w wytycznych do programu radiowego na lato r. 1939, opublikowa-
nych przez Elzbiete Kaszube. Zalecaja one swigtowanie innych rocz-
nic anizeli te, ktore dotychczas byly obchodzone. Czcily one bowiem
»hiewole, wszelkiego rodzaju cierpigtnictwo”, tymczasem nalezy re-
spektowad rocznice zwycigstw (Kircholmu, Kluszyna, zajecia Moskwy
przez Polakéw), jak rowniez Unii Lubelskiej oraz wydania przywileju
»,heminem captivabimus...”. , Tymi przykladami — pisal autor wytycz-
nych (T. Unkiewicz) cheg wykazad, ze nalezy wyrzec si¢ zramolatej ru-
tyny rocznicowej. Mamy rocznice radosne i nie zwigzane z okresem
upadku”. W tym duchu utrzymana byla broszura Juliusza Lukasiewi-
cza, naszego ambasadora w Paryzu, dowodzaca na par¢ miesiecy
przed klgska wrzesniowa, iz Polska jest mocarstwem. Towarzyszylo te-
mu nawigzywanie do postaci Stefana Batorego, ktory — podobnie jak
Pitsudski — miat by¢ ucielesnieniem ,,Polski mocarstwowe;j”, jak row-
niez do przywddcow powstan narodowych, od Tadeusza Kosciuszki
poczynajac.

Do omawianej przez Kaszube propagandy towarzyszacej zajeciu
Zaolzia, mozna dorzuci¢ pominiete w jej ksiazce o kulcie Pitsudskiego
echa tego wydarzenia w literaturze pieknej i reportazu. Ociekajace
patosem — i wazeling — strony poswiecit wkroczeniu na Zaolzie Mel-
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chior Wantkowicz w I wydaniu Sztafety (Warszawa 1939, Fanfara zaol-
ziariska). Z posmiertnej spuscizny Poli Gojawiczyniskiej wydobyto
ostatnio (2001) powiesé Swigta rzeka, zakoriczona przylaczeniem Za-
olzia do Polski. Jeden z bohateréw tej powiesci, Kaifosz nigdy by nie
pomyslal, iz ,,zbrojna Ojczyzna jego jest tak potezna |[...]. jak powie-
dzial w swojej mowie Wodz — Zbrojne rami¢ Rzeczypospolitej, ktore
ogarneto ich i przywrdcito Ojczyznie”.

Kolejna fala manipulacji historycznej miata miejsce po r. 1989
w III Rzeczypospolitej. Nie jest rzecza przypadku, iz nie wznawia si¢
pelnego tekstu zadan robotniczych z sierpnia 1980 r. Mtodzi ich czy-
telnicy dowiedzieliby si¢ bowiem, iz brak bylo w nich postulatéw
pelnej niepodleglosci czy wypowiedzenia sojuszow ze Zwiazkiem
Radzieckim (a tym samym wystapienia z paktu warszawskiego). Uwa-
ga autoréw tych zadan byla skupiona na budowie socjalizmu ,,z ludz-
ka twarza”, a wigc poprawie doli robotnikéw i swobodnej dziatalnosci
wolnych zwiazkoéw zawodowych, ktore dzisiaj odgrywaja tak nikla role
na arenie politycznej Kraju, a za przynaleznos¢ do nich w niektorych
prywatnych przedsigbiorstwach pracownicy bywaja nawet zwalniani.

Coraz wigcej przywodcow Solidarnosci z okresu jej poczatkow
oraz z lat stanu wojennego, jest pomawiana o to, iz byli agentami
komunistycznych stuzb bezpieczeristwa. Jest to teza stanowiaca prze-
niesienie na grunt polski zasadniczych zalozend wspomnianego juz
Krotkiego kursu historii WKP (b), w ktorym gléwni budowniczowie re-
wolucji bolszewickiej zostali przedstawieni jako agenci obcych wywia-
dow. Stalin mial jednak te przewage nad autorami dzis tak masowo
publikowanych oskarzen i pomdwien, iz posiadal potezny aparat bez-
pieczenstwa, ktdry za pomoca réznego rodzaju tortur potrafit wymu-
si¢ od Rykowa i Zinojewa, Tuchaczewskiego i Bucharina ,,przyznanie
si¢ do winy”, polaczone ze skrucha. Jak na razie jest to niemozliwe
w III (a moze juz IV) Rzeczypospolitej, gdyz wéwczas mogtoby si¢
okazad, ze 1 odpornos¢ na tortury czotowych dziataczy opozycji z kon-
ca ubieglego stulecia posiada swoje granice.

Podobnie jak propaganda sanacyjna starala si¢ wymazac z naro-
dowej pamigci nazwiska konkurentéw Jozefa Pitsudskiego, tak i obec-
nie na przemilczenie zostaja skazani dziatacze polskiej lewicy z okresu
przed I wojna Swiatowa, jak rowniez rewolucja 1905 r., w ktorej brali
udzial. Skoro zaczela si¢ w Moskwie, jest czyms nie do strawienia dla
szermierzy tezy, iz Polska zawdzigcza I i II niepodlegltosé wylacznie
wilasnym zastugom. Tymczasem niemal wszystkie powstania narodowe
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zadawaly cios polskosci: represje po listopadowym rozpoczely jej li-
kwidacje na ziemiach wschodnich dawnej Rzeczypospolitej, wybuch
i klgska powstania styczniowego legly u fundamentéw brutalnej rusy-
fikacji Krolestwa Polskiego.

Natomiast rewolucja z r. 1905, ktora na naszych ziemiach by-
la przede wszystkim powstaniem narodowym, przyniosta namacalne
sukcesy w postaci szkolnictwa z polskim jezykiem wyktadowym, towa-
rzystw naukowych, czy pism o roznym charakterze, jak réwniez znacz-
ne zelzenie cenzury na tak zwanych ziemiach zabranych. A jednak
obchodzac z wielkim rozglosem reaktywowanie Towarzystwa Nauko-
wego Warszawskiego, powstanie Towarzystwa Milosnikéw Historii
czy poczatki ,,Przegladu Historycznego”, nie wspomina si¢ nic o wyda-
rzeniach rewolucji z r.1905, ktdorej nie poswigcono zadnej powazniej-
szej sesji naukowej. Nasza historiografia, bedaca dzis do pewnego
stopnia nauka pomocnicza obchodéw i jubileuszy, jak réwniez wielka
wypozyczalnia kostiumow historycznych, wstydliwie przemilcza wy-
darzenia z lat 1905-1907, mimo ze bral w nich udzial sam Jozef
Pitsudski. Jest to w pelni zrozumiale, jesli przypomnimy, iz tak zwana
,»polityka historyczna” stanowi w znacznym stopniu kolejna faze mani-
pulacji historia.

Nie chcialbym wszakze stwarzac wrazenia, iz manipulacja ta mia-
ta miejsce tylko unas, badZ wylacznie w stosunku do Polakéw. Wystar-
czy przypomnied, iz przez blisko pot wieku historycy francuscy nie
interesowali si¢ zbytnio kolaboracja spod znaku Vichy, majaca tak
wielu biernych i czynnych zwolennikéw. Glownie w Anglii czy w USA
ukazywaly si¢ wartosciowe prace na ten temat. Mimo nader radykal-
nych przemian, jakie nastapily w dawnym Zwiazku Radzieckim, zycie
codzienne pod okupacja hitlerowska po dawnemu stanowi tam te-
mat tabu. Monografii doczekaly si¢ tylko, i to dzigki polskim history-
kom, miasta anektowane przez ZSRR — Lwow i Wilno. A przeciez
na podobne opracowania zastugiwalyby Kijow, Odessa czy Minsk
Litewski, zwlaszcza, ze przebogate materialy z tych terendw zamie-
szczalo systematycznie wydawane w Berlinie ,,Nowoje Stowo”, organ
biatej emigracji (Czestaw Miltosz chwalil 6w periodyk za bogactwo
informacji).

Przed r. 1989 opowiesci o zyciu na okupowanych terenach spro-
wadzaly si¢ do dwoch watkow: masowych represji ze strony okupanta
1 ruchu partyzanckiego. Dopiero ostatnio dowiedzieliSmy si¢ z publi-
kacji rosyjskich, ze na terenach tych ukazywala si¢ w wielkich nakla-
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dach prasa kolaborancka — wydawany w Smolensku ,,Nowyj Put
osiagal 150 tys. egzemplarzy, ,,Ukrainskij Chliborob” — 250 tys. Liczne
tego przyktady przytacza Bogdan N. Kowalow (Nazistowskaja okkupa-
cija i kottaboracjonizm w Rosji, 1941-1944, Moskwa 2004).

Na zakonczenie wypadnie wszakze wyrazi¢ nadzieje, zZe przy-
najmniej polska historiografia wybije sie wreszcie ,,na normalnos¢”.
A mianowicie przestanie by¢ sui gemeris podrgcznikiem medycy-
ny (wielu autoréw stale si¢ zastanawia, od kiedy to wlasciwie zacze-
la toczyé Rzeczypospolita choroba ,,nieuchronnych” [?] rozbioréw),
a stanie si¢ natomiast zwyklym podrecznikiem narodowych dziejow,
wolnym od naciskow wszelkiej cenzury, w tym takze patriotycznej.
Takze i malarstwo historyczne starano si¢ jej poddaé. Dzi§ mato kto
wie o oburzeniu, jakie wywolal Rejtan Matejki, o ktorym Jozef I. Kra-
szewski napisal: ,,Pigkny obraz, ale zly uczynek. Policzkowaé trupa
matki si¢ nie godzi”. Ksztaltujacy si¢ w tych warunkach stosunek do
przesztosci czynil z narodowej historii weksel, ktdrego splate miala
stanowi¢ pomoc Zachodu w odzyskaniu niepodleglosci. Stanowila
usprawiedliwienie zacofania na wielu polach, czy wreszcie rejestr za-
stug, dzieki ktorym Polacy moga si¢ poczuc¢ pelnoprawnymi obywate-
lami Europy.

Musimy jednak uczynic¢ wszystko, aby si¢ nie sprawdzila ponura
wizja Czestawa Miltosza, ktory w wierszu Dziecig Europy pisak:

Kto méwi o historii, jest zawsze bezpieczny.
Przeciwko niemu Swiadczy¢ nie wstana umarli.

Jakie zapragniesz mozesz przypisac im czyny,

Ich odpowiedzia zawsze bedzie milczenie.

Z glebi nocy wynurza sie ich pusta twarz.

Nadasz jej takie rysy jakich ci trzeba.

Dumny z wladzy nad ludZmi dawno minionymi
Zmieniaj przeszlos¢ na wlasne, lepsze podobiefistwo.

Na zakoniczenie pragne przypomnieé, iz polska nauka (zwlaszcza
humanistyka) wczesniej odzyskata suwerennos¢ anizeli panistwo,
w ktorym si¢ rozwijala. Obecnie natomiast rozpoczyna si¢ druga bi-
twa, rowniez o suwerennos¢, ale samej nauki, od humanistyki poczy-
najac, a na biologii koriczac (sprawa kreacjonizmu!). Na spotkaniach
z nauczycielami ci ostatni zapytuja, co maja poczaé wobec narzucania
im przez ministerstwo programow historii, stanowiacych niekiedy za-
przeczenie naukowej i zgodnej ze Zrodlami wizji dziejow. Aby mogli
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skutecznie oprzec si¢ wszystkim, mowiac najdelikatniej — niemad-
rym naciskom, potrzebna im jest nasza pomoc. Wsrod obrofcow IPN
(Instytutu Prawdy Naukowej) nie powinno przeto zabraknac i Towa-
rzystwa Naukowego Warszawskiego, ktore od dwustu lat tak dzielnie
stuzy narodowej sprawie.
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