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PRZYWILEJ STEFANA BATOREGO DLA MIASTA WIELUNIA
WYSTAWIONY 28 LUTEGO 1581 R.

1. W czasie trwania sejmu warszawskiego w 1581 r. mieszczanie wielufiscy
uzyskali od Stefana Batorego jeden z najwazniejszych w swej historii przywi-
lejow. Przywilej ten, wzorowany na rozwigzaniach kaliskich, demokratyzowat
ustrdj miasta, wprowadzajac roczng kadencje wladz samorzadowych i ograni-
czajac wplyw starosty na ich sktad. Wsréd mnogich typow ustrojow, jakie wyste-
powaty w miastach Rzeczypospolitej w XVI-XVIII w., ustrdj Kalisza uwazany
jest za jeden z najbardziej demokratycznych i ,,niestychanie rzadki”'. Przywilej
dla Kalisza, znoszacy dozywotnie urzedy i wprowadzajacy w czgsci demokra-
tyczne procedury ich obsadzania, zostal wystawiony przez Zygmunta Augusta
w 1552 r. Stanowit on o tym, ze burmistrza i rajcOw na roczng kadencje bedzie
mianowat starosta generalny wielkopolski sposrod 12 kandydatow, wylonionych
w drodze wyboréw i przedstawionych mu przez miasto”. Mieszczanie wielunscy
podazyli za Kaliszem w okoto 1579 r. W podsumowaniu dziatalno$ci burmi-
strza i rady za rok 1579/1580 znalazty si¢ wydatki poniesione ,,super electionem
consularem more civitatis calissiensis”. Obejmowaty one mi¢dzy innymi koszty

'], Ptasnik, Miasta i mieszczanstwo w dawnej Polsce, Krakow 1934, s. 83 n.; M. Bogucka,
H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej, Warszawa 1986,
s. 456.

2 Przywilej dla Kalisza wystawiony zostat 12 III 1552 r. zob. [w:] Przywileje Kalisza. Privi-
legia civitatis Calisiensis, wyd. W. Maisel, ,,Rocznik Kaliski” 1973, t. 6, s. 324-328. O ustroju
Kalisza ufundowanym na tym przywileju zob. W. Rusinski, Kalisz od potowy XVII do schytku
XVIII wieku, [w:] Osiemnascie wiekow Kalisza, t. 2, Kalisz 1961, s. 193-197; M. J. Mika, Bur-
mistrzowie kaliscy od polowy XVI do XVIII wieku, [w:] Osiemnascie wiekow Kalisza, t. 3, Kalisz
1962, s. 109-110; E. Borkowska-Baginska, Ustroj i struktura spoteczno-zawodowa wladz miej-
skich Kalisza w pierwszej polowie XVII w., ,,Rocznik Kaliski” 1971, t. 4, s. 61-62.
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podrozy odbytych przez Jana Szarwiniusza, Gabriela Lysika i Jana Secemskie-
go, ,,co jezdzili do Kalisza i Sieradza po kopije przywilejow electiej off[ic]i con-
sular[is] propoter informationem, z ktorymi kopijami tez jezdzili do JMci Pana
starosty nasze[g]o’”. Na przeniesienie do Wielunia nowych procedur kreowania
wladz miejskich wyrazit zgode starosta wielunski Stanistaw Przedborz Koniec-
polski. Konsens staroscinski podpisany i opieczetowany przez Koniecpolskiego
zezwalal na “elekcyja urzedu radzieczkiego, tak jako si¢ w inszych miejszczach
krolewskich, a zwlaszcza w Kaliszu zachowywa”. Z aktéw pozniejszego sporu
mie¢dzy miastem a starostami wielunskimi wynika, Zze Stanistaw Koniecpolski
godzit si¢ na stosowanie nowych zasad powotywania wladz tylko przez trzy
kolejne lata*. 1 maja 1580 r., po raz pierwszy wedtug kaliskiego wzoru, zostata
powotana rada miejska Wielunia 1 maja 1580 r.°

Zmiany w ustroju miasta zostaly usankcjonowane przez Stefana Batorego
w przywileju wystawionym 28 lutego 1581 r. Wzorowane na prawach Kalisza
nowe zasady wprowadzaty kadencyjno$¢ burmistrza i rajcow oraz oddawaty
w czg$ci obywatelom mozliwo$¢ wptywania na sktad rady miejskiej. Mozliwo-
Sci te tkwily w prawie communitas do wyboru dziesieciu kandydatéw (decem
viris) do urzedéw miejskich, sposrdd ktorych starosta winien nominowacé jedne-
go na urzad burmistrza, czterem za$§ powierzy¢ urzedy radzieckie. Wybor doko-
nywany przez starost¢ nie byt niczym ograniczony i miat charakter uznaniowy
(,,qui ipsi magis probabiliores videbuntur”). Kadencja wtadz miejskich zostata
okreslona na rok, a termin ustanowienia rady na 6 stycznia kazdego roku. Jesli
z jakichkolwiek powodow starosta nie mogt byt dokona¢ przewidzianych no-
minacji, wladze na kolejna kadencj¢ ustanawiala communitas. Powotani w ten
sposob urzednicy miejscy nie mogli by¢ jednak zaprzysigzeni przez wyborcow,
odebranie bowiem przysiegi byto prerogatywa reprezentujacego monarche sta-
rosty. Przywilej nie okres$lat szczegdtowo Zzadnych procedur, poprzez ktore do-
konywano wyboru owych ,,dziesigciu m¢zow”. Burmistrz z radg po zaprzysie-
zeniu powotywali kolejnych urzednikéw miejskich — gminskich, cechmistrzow,

3 Archiwum Glowne Akt Dawnych, Ksiegi miejskie Wielunia 8, s. 110 (dalej: AGAD,
KMW).

4 Konsens S. Koniecpolskiego znany jest tylko z aktow sporu toczonego przez miasto ze staro-
stami wielunskimi w latach 1583—1585. Cho¢ stanowit on wazny argument w sporze, w 1583 r.
miasto jednak nim juz nie dysponowato, bowiem 6wczesny burmistrz Gabriel Lysik zostawit go
w kancelarii koronnej. Zobowigzany przez wspotobywateli do jego odzyskania nie byl w stanie
tego dokonaé. Z tego powodu byt w roku nastepnym pozywany przed sad wyzszy prawa magde-
burskiego na zamku krakowskim. Zob. AGAD, KMW 9, s. 162—165.

5 Akty zwigzane z ukonstytuowaniem rady 1 maja 1580 r. zostaly wpisane do ksiegi miejskiej
jako ,.electio seu confirmatio consularis Vielunen[sis] nova [...] antiqua consuectudine abrogata
[...] novo ritu iuxta ordinem et conservationem civitatis calissien[sis] ex decem viris per com-
munitatem civitatis vielunen[sis] electis”. AGAD, KMW 8, s. 133—135.
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wojta, tawnikéw, szafarzy. Jednoczes$nie z przywilejem modyfikujacym ustrdj
rady Wielun uzyskat przywilej znoszacy dziedziczne wojtostwo i inkorporujacy
je do miasta.

Ustroj ustanowiony w przywileju Batorianskim stal si¢ przedmiotem sporu
mie¢dzy mieszczanami wielunskimi, a miejscowym starosta w 1583 r., gdy Sta-
nistaw Koniecpolski odméwit wyboru burmistrza i rady sposrod 10 kandydatow,
przedstawionych mu przez communitas. W sporze tym mieszczanie dowodzili
wyzszosci nowych procedur — ,,zaczym z faski boskiej przez te 3 lata i porzadek
miedzy nami byt lepszy 1 obyczaje pigkniejsze, bojazn boza, cnoty dobre w spo-
niemaly naktad na murowanie bram i szliamowanie przykopow miejskich, ku
ozdobie i obronie lepszej nie tylko nas, ale i tej ziemie wielunskiej uczynity”.
Dochodzac swoich praw, miasto pozwato kolejnego starost¢ wielunskiego Alek-
sandra Koniecpolskiego przed sad krolewski. Spor konczyt dekret monarszy,
wystawiony w Niepotomicach 16 sierpnia 1585 r., ktory potwierdzal nowy spo-
sOb kreowania wladz miejskich w Wieluniu’.

Ustrdj obroniony przez obywateli Wielunia w 1585 r., przetrwat do reformy
miejskiej podjetej przez Sejm Wielki w 1791 r. Akty powolywania burmistrza
irady na kolejne kadencje wpisywane do ksiag miejskich, niecodmiennie nazywa-
no ,.electio offici consularis”, a prawa uzyskane w 1581 r. byly traktowane jako
fundament wolno$ci obywatelskich. Do przywileju z 1581 r. i dekretu z 1585 1.
mieszczanie wielunscy odwolywali si¢ wielokrotnie w sporach z miejscowymi
starostami. Migdzy innymi, stojac na gruncie przywileju Batorianskiego, aseso-
ria koronna rozstrzygneta spor o obsade urzedéw miejskich, toczony w 1783 r.
przez miasto ze Stanistawem Mgcinskim®. Do przywileju tego odwotywano
si¢ takze w konfliktach, ktore dzielity samych mieszczan, jak miato to miejsce
w 1755 r., gdy cze$¢ obywateli uznata, ze wielokrotny burmistrz Wielunia Jan
Wojciechowski zmierza do przeksztalcenia tego urzedu w urzad dziedziczny’.

Przywilej Stefana Batorego dla miasta Wielunia z 1581 r. znany jest dzi$ tylko
z regestru zachowanego w ksiedze o sygnaturze 125 w zespole Metryki Koron-
nej. Regestr ten stanowi podstawe jego wydania'®. Staranny wpis i stan zacho-

¢ AGAD, KMW 8, s. 743-744.

7 AGAD, KMW 8, s. 1127-1129.

8 AGAD, KMW 45, s. 815-817.

? AGAD, KMW 35, s. 8-9, 14-15.

10 Przywilej z 1581 r. i dekret z 1585 1. byly przechowywane w archiwum miejskim w Wieluniu.
W 1781 r. przedstawiono je Komisji Boni Ordinis i odnotowano w sporzagdzonym wowczas su-
mariuszu praw i przywilejow. Juz tylko kopi¢ przywileju z 1581 r. odnotowano w kolejnym su-
mariuszu zestawionym w 1837 r. Zob. Sumariusz praw i przywilejow miasta Wielunia z 1781 r.,
wyd. A. Mtynska, ,,Rocznik Wielunski” 2008, t. 8, s. 168, 174; Summaryusz przywilejow miasta
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wania ksiggi — poza koniecznoscig uzupeknienia skrotoéw — nie wymagal innych
zabiegow edytorskich''.

2. Przywilej Stefana Batorego dla miasta Wielunia, ustanawiajacy nowy spo-
sOb powolywania wladz miejskich.

Warszawa, 28 11 1581
Oryg.: AGAD, Metryka Koronna, sygn. 125, k. 249v—250v.

[k. 249v] Civitati Vielunen[si] electio consulum iuxta calissiensium privilegium
concessa.

Stephanus etc. Significamus etc. quia nos adducti intercessionibus certorum
consiliarioru[m] nf[ost]rorum pro famatis civibus, totag[ue] co[m]munitate ci-
vitatis n[ostr]ae Vielunen[sis], apud nos factis, ipsis de certa scientia et specia-
li gratia n[ost]ra eam praerogativam ac facultatem liberae v[ideli]cet electionis
proconsulis, consulum in civitate n[ost]ra Vielunen[si] eo modo ac forma quo
civitas n[ost]ra Calissien[sis] vigore privilegii sui per Sere[nissi]mum Sigismun-
dum Augustum Poloniae Regem praedecessorem n[ost]rum clementer concessi
utitur, dandam et conceden[dam] esse duximus, prout dam[us] ac per pr[aese]
ntes I[ite]ras n[ost]ras, temporibus perpetuis concedimus his v[ideli]cet modis
qui sequuntur.

In primis ut civitas n[ost]ra Vielunen[sis] administratione sui idonea uberio-
ribus com[m]odis augeatur et in dies maiora incrementa suscipiat, tota com[m]
unitas civitatis n[ost]rae Vielunen[sis] quotannis pro die ac festo Sanctorum
Trium Regum proximo [6 ], decem viros integrae fidei, moribus et aetate ma-
turos, quos maxime noverit, consulari dignitati ex usu et decore [k. 250] ci-
vitatis sustinen[da] idoneos eligat, electos[que] loci capitaneo aut eius locum
tenen[ti] moderni et qui fuerit pro tempore p[rae]sentet. Ex his autem electis sibi
praesentan[dis] capitaneus sive eius locum tenens, deinde quing[ue] tantu[m]
consules, qui ipsi magis probabiliores videbuntur deliget, unum proconsulatus
offici]o, quatuor vero reliquos consulari muneri p[rae]ficiet atq[ue] iuramentum
corporale ab ipsis, quod erga nos sere[nissi]mosq[ue] succ[ess]ores n[ost]ros fi-
dem, integritatem illibatam in omnibus et per omnia tenebunt, utilitatesq[ue]
n[ost]ras et civiatis promovebunt, atq[ue] iusticiam cuivis homini non differendo
administrabunt, suscipiet. Quod si capitaneus, aut eius locu[m] tenens tunc tem-

Wielunia sporzqdzony w roku 1837 przez Macieja Ziemianskiego, AGAD, Sumariusze i ksiggi
pomocnicze grodu sieradzkiego 20, s. 101.

' Autorka dziekuje prof. dr hab. Alicji Szymczakowe]j za zyczliwg konsultacje pomocng
W przygotowaniu niniejszej edycji.
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poris a capitaneatu suo absens fuerit ex illisq[ue] decem a com[m]unitate elec-
tis, quatuor consules huius modi tempore p[rae]scripto non delegerit aut quovis
modo id facere neglexerit, extunc com[m]Junitatem praedictam ex huius modi
numero decem electis sive iteru[m] quing[ue] legen[dis] et unum proconsulem
q[uat]uor vero in consules citra cuiusvis impedimentum et renitentiam consti-
tuendi p[otes]tatem ommnimod[am] habere ac quos elegerint constituerintve
muneribus eisd[em] incumbentibus per spatium vertentis anni praeesse et eius-
d[em] autoritatis esse, tanq[uam] si ab ipso capitaneo aut eius locum tenen[te] de-
legerentur constituerenturq[ue] volumus. Iur[ajmetum t[ame]n suprascript[um]
ab ipsis recipere com[m]unitas praefata non poterit nisi capitaneus pro tem-
pore ex[iste]ns sive locum tenens, quod eid[em] integru[m] reservamus. Elapso
anni spatio functionis et admi[k. 250v]nistrationis suae consularis, sufficien[tis]
semper proco[n]suli consulibus noviter pro alio anno sibi in locum et off[iciu]
m succeden[tibus] com[m]unitatiq[ue] civitatis praedictae facere tenebuntur.
Quem qui[dem] modum eligendoru[m] consulu[m] per nos com[m]unitati n[ost]
rae Vieluinen([si] p[rae]dictae concessum omnibus et singulis quor[um] interest
p[rae]sertim vero capitaneo n[ost]ro Vielunen[si], sive eius locum tenen[ti] mo-
derno et pro tempore existen[ti] ad notitiam deducimus mandamusq[ue] omnino
habere volen[tes] ut ipsam com[mJunitatem circa eiusd[em] co[n]cessionem et
indulgentiam electionis consulum p[rae]dictor[um] per nos modo p[rae]misso
ei[dem] fact[am] iuxta p[rae]scriptionem p[rae]sentium I[ite]rarum n[ost]rarum
conservet firmiterq[ue] teneat, nec quominus ipsi in omnibus punctis, clausulis,
conditionib[us] satisfiat, aliquo impedimento sit, nihilq[ue] in contrarium, pro
gratia n[ost]ra tentari p[rae]sumat.

In cuius rei fidem etc. Dat[um] Varschoviae in conventu g[e]|n[er]ali Regni die
[28] mensis februarij. Anno ut supra [1581]. Stephanus Rex s[uscrip]sit.
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ZRODLA I MATERIALY

Tomasz Andrzej Nowak

PRZYJECIA DO PRAWA MIEJSKIEGO W WIELUNIU
W XVII WIEKU

Stulecie XVII, a zwlaszcza jego druga potowa, nie bylo dobrym okresem dla
Wielunia. Podobnie jak wiele innych miast w calym kraju powaznie ucierpiat
podczas potopu szwedzkiego, a w pdzniejszym czasie takze od polskich wojsk.
W 1676 roku stacjonowaty w miescie rézne oddziaty wojskowe czynigc ogrom-
ne szkody, ponownie zostato zniszczone w 1702 roku'. W ciggu XVII wieku
miasto ztozyto 228 skarg na naduzycia wojsk. Z tego tylko 17 przypadalo na
pierwsza potowe wieku?. Negatywny wplyw musiaty wywrze¢ takze nawiedza-
jace okolicg epidemie’. Ogdlny regres powodowal zmniejszenie atrakcyjnos$ci

''W. Szczygielski, Dzieje ziemi wielunskiej, 1.0dZ 1969, s. 140-143; A. Serwacinska, Z dziejow
Wielunia w drugiej polowie XVIII w, [w:] Siedem wiekow Wielunia. Studia i materialy, pod red.
R. Rosina, Warszawa—1.0dz 1987, s. 93-95.

2 T. Srogosz, Przemarsze i kwaterunki niekarnych oddziatéw wojskowych w wojewédztwach
leczyckim i sieradzkim oraz ziemi wielunskiej w XVII wieku, ,,Rocznik L.odzki” 1987, t. 37,
s. 88—100; na temat zniszczen tenze, Ekonomiczne i spoleczne nastgpstwa przemarszow oraz
stacjonowania wojsk wlasnych oraz ziemi wielunskiej w XVII w., ,,Acta Universitatis Lodziensis.
Folia Historica” 1990, t. 37, s. 12-20.

3 Archiwum Gtowne Akt Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD) Wielunskie grodzkie, oblata 9,
k. 440-443; J. Goldberg, Stosunki agrarne w miastach ziemi wielunskiej w drugiej potowie XVII
i w XVIII wieku, £.6dz 1960, s. 137. W 1790 roku wtadze Wielunia toczyty spory z opiekunami
miejscowego szpitala o niestusznie zagarnigte dobra na terenie miasta. Przepytywano niekto-
rych mieszkancow na temat owych przywlaszczonych juz dosyé dawno pdl i parceli miejskich.
Co cickawe, mieszczanie pamigtali, ze w mieScie panowaty epidemie w 1601, 1630-1631 oraz
w 1709 i 1712 roku. Szczegdlnie pamigtano epidemi¢ z 1631 roku. Jeden z mieszczan wspo-
mniat: Tosz powietrze w tymze miescie grasowalo y obywatele prawie wszyscy wygineli, a bu-
dynki, place y role puste zostaly. Zmniejszyta si¢ ludnos¢ miasta, ktore stracito na atrakcyjnosci
takze pod innymi wzgledami. W miejscowym budownictwie zapanowal chaos. Po wygasnigciu
epidemii, powracajacy i osiedlajacy si¢ nowi przybysze budowali domy jak im si¢ podobalo.
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Wielunia dla nowych mieszkancow. Z prosba o przyjecie w poczet obywateli
miasta zjawiali si¢ znacznie rzadziej anizeli w wieku XVI. W XVII stuleciu
nastapit spadek w stosunku do wieku poprzedniego (811 przyjec) o nieco ponad
potowe?.

Wzorujac si¢ na poprzednich pracach dotyczacych tego zagadnienia, takze
1 teraz, postugujac si¢ numeracja sygnatur ksigg przechowywanych w AGAD,
przedstawimy zakres chronologiczny kazdej z nich, numery wpiséw w tabeli
oraz podamy liczbe przyje¢ w poszczegolnych latach.

Ksiega nr 14 z lat 1600-1617 wpisy nr 1-74: 1601 —6; 1602 —9; 1603 —9;
1604 —13; 1605 —2; 1606 —7; 1608 —21;1616 —7.

Ksiega nr 15 z lat 16161622 wpisy nr 75-106: 1618 —2; 1619 —11; 1620
—11; 1621 -8.

Ksiega nr 16 z lat 1622-1636 wpisy nr 107-221: 1623 —18; 1624 —18;
1625 -13; 1627 —18; 1628 —10; 1631 —7; 1632 —9; 1633 —13; 1634 9.
Ksiega nr 17 z lat 16361652 wpisy nr 222-287: 1638/39 —7; 1640 —5;
1642 —13; 1644 —15; 1645 —1; 1646 —12; 1649 —10; 1650 —1; 1651 2.
Ksiega nr 19 z lat 1655-1672 wpisy nr 288-308: 1659 —1; 1661 —11;
1665 —6; 1666 —1; 1668 —1; 1672 —1.

Ksiega nr 20 z lat 1673—-1679 wpisy nr 309-327: 1674 —19;

Ksiega nr 21 z lat 1677-1689 wpisy nr 328-392: 1679 —10; 1681 —23;
1682 —6; 1683 —2; 1684 —1; 1686 —15; 1687 —7; 1688 —1.

Ksiega nr 22 z lat 16841720 wpisy nr 393-399: 1689 —4; 1690 —2;
1691 1.

Podalismy powyzej lata skrajne w kazdej z ksiag, oprocz ksiegi opatrzonej nu-
merem 18, obejmujacej zapisy kancelarii wojtowskiej, w ktorej tego typu spraw
nie notowano. Nie posiadamy danych dla lat 1607 1 1608—1616. Brakuje tez
wpisow z lat 1635-1637/38 (trudno stwierdzi¢, od ktérego roku dokonywano
wpisow przyjetych do prawa miejskiego), 1651-1658, 1666—1672, nastepnie od
1675 do 1679 1 od 1691 do 1700 roku. Pomijajac braki, np. od roku do trzech,
ktére mogty si¢ zdarzy¢ w sposob naturalny, nalezy zastanowi¢ si¢ nad tymi
dhluzszymi. Dominuja one w drugiej potowie stulecia, czyli od momentu, kie-
dy miasto zaczg¢to powaznie podupadaé. Oczywiscie przyja¢ mozna, ze w tych
latach nie bylo chetnych do wstapienia w szeregi mieszczan wielunskich. Ale
mozna to tez zrzuci¢ na karb Zle prowadzonych ksigg. Porownujac je z wpi-

*T.A. Nowak, Przyjecia do prawa miejskiego w Wieluniu w latach 1514-1535, ,,Rocznik
Wielunski” 2006, t. 6, s. 41-69; tenze, Przyjecia do prawa miejskiego w Wieluniu w latach
1540-1569, ,Rocznik Wielunski” 2007, t. 7, s. 69-89; tenze, Przyjecia do prawa miejskiego
w Wieluniu w latach 1572—1598, ,, Rocznik Wielunski” 2008, t. 8, s. 121-139.
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sami XVI stulecia, nalezy stwierdzi¢, Ze pozostawiaja one przewaznie wiele
do zyczenia. Zauwazy¢ mozna, ze niekiedy wpisy wprowadzano po kilku la-
tach, zapewne opierajac si¢ na sporzadzonych wczesniej brudnopisach. I tak te
z 1601 roku znajdziemy miedzy aktami z 1604 roku. Rok wcze$niej nastapita
zmiana na stanowisku pisarza (widoczna réznica w charakterze pisma’®), przyjac
wiec mozna, ze nowy urzednik staral si¢ uporzadkowac zaleglosci. Najgorzej
zachowane sg ksiegi nr 19 1 20. Natomiast ksigga z numerem 21 byta spisywana
bardzo starannie. W niej odnajdziemy ciekawe stwierdzenie pisarza. Ot6z pod
1679 rokiem wspomnial on o tym, Ze nowi mieszczanie wymienieni de nomie et
cognomine specificanti sa wpisani w album seu cathalogum aliorum concivium®.
W 1682 roku dwaj nowi mieszczanie zostali wpisani do albumu communitatis
et universitatis civilis’. Wynikaloby z tego, ze pisarz sporzadzit osobng ksiege
z wpisami przyje¢ do prawa miejskiego. Tego typu rozwigzania praktykowano
raczej w duzych miastach, cho¢ nie wszystkich®. Jest to jedyna wzmianka o tego
typu ksigdze w Wieluniu.

Wpisow przewaznie dokonywano razem i dopiero przy ostatniej osobie po-
dawano pelng formutke informujaca o ztozeniu przysiegi, ale czesto zdarzato
si¢, ze spraw¢ kwitowano tylko zwrotem ius civile suscepit/susceperunt. Czgsta
praktyka byto wymienianie kilku nazwisk (czasami wtasnie ze stowami ius ci-
vile suscpeit), by na koncu dopiero dopisa¢ formute prawng’. Wspomnielismy
o przysiedze. Sktadano ja pod krzyzem'. Czasami zapiski informuja nas, ze
podczas wypowiadania stow roty prawg rgke trzymano na krucyfiksie''. Przy-
siggano postuszenstwo miastu'? i jego wladzom, zaréwno w dzien, jak i w no-
cy'?. W 1668 roku do prawa miejskiego przyjeto Stanistawa Smiatkowicza, ktory
przysigge zlozyt przed cala spoteczno$cia miejska — in facie totus communita-
tis". W czasach dobrze prowadzonej kancelarii list¢ nowoprzyjetych umiesz-
czano po spisach urzgdnikéw miejskich. W pozostatych przypadkach wpisy sa
rozrzucone, niestaranne, kto§ poprawial na marginesie kolejnos¢ stoéw w formut-

5 AGAD, Wielunska ksiega radziecka (dalej: WKR) 14, k. 99.

 WKR 21, s. 58-59.

7WKR 21, s. 211.

8S. Gierszewski, Obywatele miast Polski przedrozbiorowej. Studium Zrédfoznawcze,
Warszawa 1973, s. 15-16.

> WKR 16, s. 224, 401.

1WKR 15, s. 2-3.

TWKR 16, s. 45.

2ZWKR 15, s. 3-4.

3 WKR 21, s. 444,

4 WKR 19, brak paginacji.
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kach (1603)" lub co$ dopisywal, np. rok 1620'¢, dzieki czemu bez trudu mozna
okresli¢, do jakiego okresu wpisy si¢ odnosza. Zdarzyto si¢ takze, ze grupg osob
odnotowano dwa razy i to na przestrzeni kilku lat. Nalezy tez oczywiscie braé
pod uwagg i to, ze niektorych nie uyymowano w spisach przez nieuwage. Bywaja
tez utrudnienia powstate w czasach nam wspotczesnych. Niektore z ksigg nie
posiadaja paginacji (nr 19), a inne maja podwdjna (nr 16): foliacj¢ i numeracje
(w tabeli uzywamy wilasnie tej formy).

Lacznie w XVII wieku odnotowali§my 399 wpisow przyje¢ do prawa miej-
skiego (liczba przybyszow byta stosunkowo duza jeszcze w pierwszym ¢wierc-
wieczu omawianego stulecia), ale faktycznie przyjeto 392 osoby. Roznica ta
wynika z dziwnej praktyki. Ot6z w 1679 roku do listy dopisano 7 oso6b (wpis
z 28 kwietnia), ktore przyjety prawo miejskie w 1674 roku (nr 329, 332-337).
Trudno dzi$§ dociec, dlaczego postagpiono w taki sposdb. By¢ moze uznano, ze
nie dopelniono jakiej$ formalnosci kilka lat wczesniej.

W przypadku jednego wpisu (nr 244) znamy tylko imi¢, nazwisko si¢ nie za-
chowalo na uszkodzonej karcie, a w innym (nr 246) nie znamy nawet imienia
przyjetej osoby, bowiem uszkodzony jest dot karty, na ktorej dokonano wpisu.
Z ogdlnej liczby 84 0s6b pochodzito z samego miasta, o czym $§wiadczg bezpo-
srednie informacje o Wieluniu jako miejscu pochodzenia (w takiej sytuacji okre-
$lano ich mianem patricius lub patriota vielunensis — nr 21-23, 30, 33, 54, 55,
67,79,94,101, 105, 108, 109, 125, 143-151, 166, 179, 182, 200, 207, 208, 210,
213, 222, 250-252, 267, 282, 321, 323, 327, 329-331, 333, 337, 354) lub wy-
mienienie ojca, jako mieszczanina wielunskiego (nr 1, 5, 26, 29, 39, 49, 57, 59,
61). Do liczby tej nalezy takze doda¢ trzech mieszkancow przedmiescia. Poza
tym osiem 0s0b mozna przypisa¢ do Wielunia wnioskujac po ich nazwiskach
(nr 8, 84, 85, 186, 187", 188, 238, 239) i szesciu (nr 9, 14, 15, 261, 285, 286)
zigcidw wielunian, w przypadku ktérych domyslac si¢ mozemy, Ze juz od jakie-
go$ czasu zamieszkiwali w miescie. W przypadku dwoch z nich wiemy jednak
skad przybyli (Krzyworzeka i Rudniki). Mozna wiec stwierdzié, ze mniej wie-
cej Y4 przyjetych do prawa miejskiego pochodzita z Wielunia'®. W 173 przy-
padkach nie podano miejsca pochodzenia, ani zadnej innej informacji, mogace;j
Swiadczy¢ o zamieszkiwaniu w Wieluniu, ale nalezy wzia¢ pod uwage, ze w tym
gronie mieszczg si¢ tez mieszkancy miasta. Nalezy si¢ tez zastanowic, czy wpi-

S WKR 14, k. 169.

1 WKR 15, s. 3.

7 T.A. Nowak, Przyjecia...1572-1598, nr 81, 151, 200, s. 130, 133, 135; nazwisko Krolik spo-
tykamy tez wsrod paulindw. J. Kracik, Paulini XVI-XVIII wieku w krakowskich i czestochow-
skich wykazach swiecen, ,,Studia Claromontana” 1984, t. 5, nr 98, s. 319.

18 Jest to tendencja widoczna takze w innych miastach, gdzie rowniez obserwuje si¢ wigksza
liczbe ,,obcych” — zob. S. Gierszewski, Obywatele miast..., s. 54—61.
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sy bez podania miejscowosci to nie ,ludzie luzni”, ktérych liczba zawsze si¢
zwigkszata w czasach zawirowan wojennych. Cho¢ w takich przypadkach raczej
osiedlali si¢ w miescie na kilka miesigcy, przewaznie zima'’. Nie mozna jednak
wykluczy¢ sytuacji, ze znajdywali tu dogodne dla siebie warunki zycia i zosta-
wali na state.

Bez podania miejsca pochodzenia wpisano w 1631 roku Wojciecha Lampczy-
ka (nr 188), natomiast w 1634 roku Wojciecha Lampe — (213), dopisujac, ze
pochodzil z Wielunia. Trudno odgadnaé, czy laczylo ich pokrewienstwo, czy
moze t¢ samg osobeg zapisano dwukrotnie. Wojciech, syn szewca Piotra Lampki,
w 1599 roku uzyskat bakalature sztuk wyzwolonych. Andrzej Kopysta podaje,
ze od 1605 roku byt kierownikiem szkoty w Samborze. Miat brata Wawrzynca,
ktory zmienil nazwisko na Zdrowieczki®.

Jan Adrianczyk to syn mieszczanina zapewne Adriana, ktory przyjat prawo
miejskie w 1553 r. lub cztowieka z numerem 1 w ponizszej tabeli. Jan byt jed-
nym z inicjatoréw i fundatoréw Bractwa Rézafca Swietego. W 1622 roku wraz
z zong Zofig zapisali na rzecz altarzysty tego ottarza 100 florenow?'.

W 1592 roku prawo miejskie przyjat kusnierz Jan Bajorek (zm. w 1608 roku),
ktory mial syna Macieja, takze kusnierza (nr 57)*. Najprawdopodobniej synem
Walentego Lorka (prawo miejskie przyjat w 1572 roku)* byt Tomasz Lorkowic
(nr 380).

W pozostatych wpisach podano miejsce urodzenia danego cztowieka. Domi-
nuja miasta i wsie z okolicy Wielunia: Bolestawiec (5), Byczyna (2), Praszka
(2), Czegstochowa (2), Krzepice (3), Krzyworzeka (3), Kadhub (2), Mokrsko (2),
Turéw (2). Poza tym: Sieradz (2), Piotrkéw (1), Poznan (1), Krakow (1), Lwow
(1), Kalisz (3), Przedborz (1), Pinczow (1), Olkusz (1), Piotrkéw (1), Szadek
(1), Sandomierz (1). Zjawili si¢ tez w Wieluniu obcokrajowcy z Wtoch, Wegier
i Niemiec.

Bardzo ciekawie przedstawia sie przypadek Marcina Zotny z 1679 roku. Zapi-
sano, ze pochodzi z Niemojowa, ale jednocze$nie okre§lono go mianem ,.krawca

19 B. Baranowski, Ludzie luzni w potudniowo-wschodniej Wielkopolsce w XVII-XVIII wie-
ku, ,,Przeglad Nauk Historycznych i Spotecznych” 1953, t. 3, s. 260; tenze, Ludzie goscinca
w XVII-XVIII w., £.6dZ 1986, s. 49.

20 A. Kopysta, Studenci z parafii kolegiackiej w Wieluniu na Uniwersytecie Krakowskim w la-
tach 1400—1642, ,,Czegstochowskie Studia Teologiczne” 1986, t. 14, s. 387; na temat Wawrzynca
(u Kopysty Wojciecha) zob. W. Nekanda Trepka, Liber generationis plebeanorum (,, Liber cha-
morum”), wyd. II, opracowatl Rafal Leszczynski, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1995, nr 2475,
s. 482.

21'S. Zabraniak, Z dziejow zycia religijnego Wielunia. Bractwa religijne przy kosciele kolegiac-
kim, ,,Nasza Przesztos¢” 2007, t. 107, s. 106.

2 T. A. Nowak, Przyjecia... 1572—1598, nr 205, s. 136.

2 Tamze, nr 15, s. 127.
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wielunskiego™*, co jednoznacznie sugeruje, ze byt juz w miescie cztowiekiem

zasiedziatym. Nie mozemy wiec mie¢ pewnosci, ze wpisany do ksiggi cztowiek
byt rzeczywiscie nowym przybyszem?. Dluzszego zamieszkania domysla¢ si¢
mozemy w przypadku osob, ktére wzenity si¢ w miejscowe rodziny. Posiadanie
petni praw obywatelskich w mie$cie mogto tez pomdc w dobrym ozenku (cho¢
sam $lub moégl by¢ tez warunkiem koniecznym do przyjecia w poczet miesz-
czan). Niemiec Baltazar Samuelowic Kinast, kupiec z zawodu, prawo miejskie
przyjat w 1681 roku?® i niedtugo potem ozenit si¢ z Katarzyng Dropkowiczow-
na”’. Podobnie jest z tymi, ktorzy w niedtugi czas po przyjeciu prawa miejskie-
go obejmowali wazne urzedy w miescie. W 1665 roku prawo miejskie przyje-
li Blazej Kotala i Sebastian Dtubata. Pierwszy byt starszym cechu bednarzy,
a drugi — ku$nierzy. W 1686 roku Jakuba Czartorzyckiego z Kalisza wybrano
tawnikiem?. Osoby te prawdopodobnie od dawna mieszkaty w miescie i osig-
gnety powazng pozycje w spotecznosci, a brak formalnego przyjecia w poczet
mieszczan stal na przeszkodzie do osiggniecia wspomnianych urzedow?’ lub tez
uniemozliwial wstapienie do cechu®®. Znamy tez przyktad z 1637 roku, kiedy
w zrodtach wystepuje miejscowy lekarz i rajca zarazem Angelinus Siemieczski’’,
ktérego nie ma wsrod przyjetych do prawa miejskiego.

Roéwnie interesujace sa koleje zycia w Wieluniu Andrzeja Adterloniego z Sie-
radza. Jest on najprawdopodobniej tozsamy z Andrzejem Achterlonim, ktorego
losy w kilku zdaniach opisuje Jakub Goldberg. Domysla si¢ on, ze pochodzit
z Wloch*. Musiat na dtuzej osig$¢ w Sieradzu, moze nawet przyjat tamtejsze
prawo miejskie. Raczej nie urodzit si¢ w tym miescie, bo przez dwa pokole-
nia jego nazwisko spolszczyloby sie — taki proces obserwujemy podczas jego

2 WKR 21, s. 58.

2 S. Gierszewski, Obywatele miast..., s. 63—64.

26 WKR 21, s. 152.

27 WKR 21, s. 174. Zapisat jej w posagu 50 florenéw. By¢ moze Katarzyna byta corka To-
masza i Barbary Drobkowiczow (Dropkowiczow), ktorzy w 1671 roku otrzymali przywilej od
Jana III Sobieskiego na wystawienie browaru — zob. A. Mtynska, Sumariusz praw i przywilejow
miasta Wielunia z 1781 r., ,,Rocznik Wielunski” 2008, t. 8, s. 170, 180. Tomasza wspomina
takze J. Goldberg, Stosunki agrarne..., s. 140, 165. Natomiast malzenstwo Baltazara (Balcera)
i Katarzyny wymienione jest w 1686 roku, kiedy kupili od Tomasza Dot¢gowicza folwark —
A. Mtynska, Sumariusz praw..., s. 180.

2 WKR 21, s. 444445,

2 Do takiego wniosku dochodzi H. Zerek-Kleszcz, ktora ujawnita dla XVIII wieku tylko jeden
przypadek, gdy wojtostwo powierzono osobie nie majacej praw miejskich. Czgs¢ Wielunian
uznato tak wybrane wtadze za nielegalne — H. Zerek-Kleszcz, Przyjecia do prawa miejskiego
w Wieluniu w latach 1760—1793, ,,Rocznik Wielunski” 2008, t. 8, s. 65, przyp. 48.

30 A. Serwacinska, Z dziejéow Wielunia..., s. 97; S. Gierszewski, Obywatele miast..., s. 36.

STWKR 17, s. 47.

32 J. Goldberg, Stosunki agrarne..., s. 132—133.
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pobytu w Wieluniu. Prawo miejskie przyjat tu w 1649 roku a juz w 1657 roku
Jan Kazimierz wydal mu pozwolenie na dzierzawe wsi miejskich Kuréw 1 Tu-
row>. J. Goldberg uznat go za najbogatszego mieszczanina w tym czasie, be-
dacego prezydentem (burmistrzem) miasta i cieszacego si¢ tytulem sekreta-
rza krolewskiego. Byl kupcem winnym i wilascicielem wielu pdl w miescie.
Wg tego historyka, skupiajac w swoim reku ziemig, aspirowal w ten sposob do
stanu szlacheckiego®. W 1661 roku byl rajca, nalezat tez do Bractwa Literackiego
pw. Swietej Trojcy. Ofiarowat do ottarza brackiego obraz Trojcy Swietej®.

Nie w kazdym przypadku podawano takze okreslenie, z jakiego stanu spolecz-
nego dany cztowiek pochodzit. Dominowali mieszczanie (famatus — stawetny,
honestus —uczciwy, providus — opatrzny) i chtopi (laboriosus — pracowity). Raz
uzyto okreslenia spectabilis — znakomity w odniesieniu do medyka. Nie sposob
orzec, wedhug jakiego kryterium stosowano jedno z wymienionych wyzej okre-
$len odnoszacych si¢ do mieszczan. Prawdopodobnie wiec chodzito tu bardziej
o okreslenie pozycji wérdd mieszkancow, anizeli ustalenie pochodzenia stano-
wego**. W ponizszych wpisach nie odnalezlismy nikogo, kto pochodzilby ze
stanu szlacheckiego.

Podobnie jak w stuleciu poprzednim nie natrafiamy na informacje o optatach
wnoszonych przez przyjmowanych w poczet mieszczan (tendencja ta utrzymata
si¢ takze w stuleciu nastgpnym)?’. Jedynym tego wyjatkiem sa przekazy o ofia-
rowaniu miastu broni. Zwrocita na to uwage H. Zerek-Kleszcz, podkreslajac, ze
znane jej przypadki dotyczyty protestantow: Jana Weitha z Brzegu oraz Michata
Kinasta z Rawicza®® (nic nie wiemy o ich wyznaniu), co uznata za symptoma-
tyczne. Warto zaznaczy¢, ze w przypadku Weitha byt to muszkiet wraz z zapa-
sem prochu (bombardam cum cabsa pulweri)’*. Poza tymi przyktadami spoty-
kamy si¢ z takim postgpowaniem tylko kilka razy. W 1661 roku zapisano, ze
Wszyscy przyjmujacy wowczas prawo miejskie ofiarowali miastu po muszkiecie
(bombarda). Odnosilo si¢ to zarowno do przybyszow, jak i1 mieszkancoéw. Po-
dobnie uczynit Franciszek Wojnowic z Krotoszyna w 1665 roku. Ale przy kil-
ku nastgpnych nazwiskach, takze z tego roku, takiej informacji juz nie podano.
Trudno wigc stwierdzi¢ motywy takiego postgpowania. Zastanawiac¢ si¢ mozna,
czy tego typu wymogi stawiano wszystkim, ale informacji o tym nie wpisywano
przy nocie informujacej o nadaniu prawa miejskiego, czy moze tylko traktowa-

33 Tamze, s. 133; A. Mtynska, Sumariusz praw..., s. 170.

34 J. Goldberg, Stosunki agrarne..., s. 132.

35 S. Zabraniak, Z dziejow Zycia..., s. 104.

3¢ S. Gierszewski, Obywatele miast..., s. 88—89.

37J. Goldberg, Stosunki agrarne..., s. 71; S. Gierszewski, Obywatele miast..., s. 52-53.
3% H. Zerek-Kleszcz, Przyjecia..., s. 55, przyp. 17.

% WKR 21, s. 211.
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no tak niektorych. By¢ moze za znamienne nalezy uzna¢, ze informacje o prze-
kazywaniu broni na rzecz miasta pojawiaja si¢ w drugiej potowie XVII wieku,
czyli w czasach, kiedy miasto bywato czg¢sto napadane i rabowane.

Tekst wpiséw podaje tylko podstawowe informacje o danym czlowieku: imig,
nazwisko, wzglednie przydomek (przy poz. 199 zostawiono wolne miejsce na
wpisanie nazwiska, ale nigdy nie uzupelniono tego braku), imi¢ i nazwisko ojca
(niekiedy takze informacj¢ o legalnym urodzeniu), zawdd oraz miejsce pocho-
dzenia. Rzadko jednak zdarzato si¢, by wszystkie te dane znalazty si¢ w jednym
wpisie.

Znacznie skromniej przedstawia si¢ takze struktura zawodowa. W nieco ponad
stu przypadkach podano profesj¢ nowego mieszczanina. Najwigcej odnotowa-
lisSmy szewcow (13), kusnierzy i sukiennikow (po 9 przypadkow), piekarzy (7),
tkaczy (6), krawcow (6), garncarzy/zdunow (5), nozownikow (3), bednarzy (4),
kupcéw (4), kowali, powroznikéw 1 ztotnikéw (po 3 osoby); ponadto wystepuja
kotlarz, czapnik, §lusarz, mtynarz, rymarz, malarz (po 2 przypadki) oraz dwoch
lekarzy, jeden okreslony jako medyk a drugi jako chirurg. W pojedynczych przy-
padkach takze prasot (salinator), kramarz, browarnik, zakrystian, introligator
1 kotodziej. Spotykamy sie tez z okresleniem sclopetarius, magister sclopetarius
(nr 100, 281). Nie wiemy o jaka profesj¢ chodzito tu pisarzowi: strzelec czy
moze rusznikarz (przyjmujemy te wersj¢). Z tego grona 5 okre$lono jako mi-
strzow (nr 69, 100, 101, 103, 106).

Analiza zapisow w ksiegach miejskich pozwolita ustali¢ nazwiska kilku pisa-
rzy. Prawdopodobnie w 1603 roku zmart wieloletni pisarz Jan Szarwinicz i po
nim stanowisko objal wielunianin Jan Musonio, magister sztuk®, ktéry zmart
w czasie zarazy w 1608 roku. 26 lutego 1608 roku zastapit go Marcin Kwarni-
kowic, ktory wczesniej studiowal w Krakowie sztuki wyzwolone i filozofig*.
W latach 1609-1610 pisarzem byt Franciszek Solski*, (prawo miejskie przyjat
16 pazdziernika 1608 roku —nr 56), a jego nastgpca — Jakub Reklewski**. W 1612
roku ztozyt przysigge*, wigc najprawdopodobniej dopiero od tego momentu
formalnie zajmowat urzad. Jest poswiadczony jeszcze w 1614* oraz w 1615 ro-
ku*. Po nim wystepuje jeszcze w 1615 roku Adam Stupski*’. Wraz z poczatkiem

40 WKR 14, k. 106, 228v.

“'WKR 14, k. 391v.

2 WKR 14, k. 45.

“WKR 14, k. 404, 462v—463, 587.

“ WKR 14, k. 587. Tekst przysiegi pisarza podaje B. Groicki — Porzqdek sqdéw i spraw miej-
skich prawa majdeburskiego w Koronie Polskiej, Warszawa 1953, s. 40.

4 WKR 14, k. 672.

4 WKR 14, k. 711-711v.

47 WKR 15, s. 1. Takze i on bral udziat w fundacji Bractwa Rozanca Swigtego — S. Zabraniak,
Z dziejow Zycia..., s. 106.
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nowej ksiegi w 1618 roku jako pisarz pojawia si¢ z Jan Stupski®, ale nie znamy
stopnia ich pokrewienstwa. W 1622 roku pisarzem zostal Wojciech Poczynski
(Proczynski), ktory w 1625 roku byt juz burmistrzem®. Na stanowisko wprowa-
dzit go Jan Marcin Amanduszewicz, ktory sam przynajmniej przez jakis$ czas byt
pisarzem’. Amanduszewicza jako pisarza widzimy w 1627°!, w 16361 w 1641
roku®. Blizej nieznany Aleksander Wojtanowicz byt pisarzem w 1659 roku.
W 1677 roku przysigge pisarza ztozyt Jan Wawerkowski, patrycjusz wielunski,
dawniej pisarz w Nowym Korczynie. Sadzac po dobrze prowadzonej ksigdze
miat do tej profesji predyspozycje®®. W 1696 roku poznajemy kolejnego pisarza
— Kazimierza Millera®, ktory prawdopodobnie byt synem kupca Jana Mellera
(nr 362).

W tabeli postugujemy si¢ nastepujacymi skrétami:
fam. — famatus

hon. — honestus

lab. — laboriosus

m.w. — mieszczanin wielunski

prov. — providus

S.—syn

$p. — Swigtej pamigci

ZW. — zwany

z.- zig¢

®WKR 15,s. 1.

4'S. Zabraniak, Z dziejow zycia..., s. 107. Jako burmistrz byt cztonkiem wtadz Bractwa Rézan-
ca Swietego.

S0 WKR 16, s. 1 (brak paginacji).

STWKR 16, s. 329.

2WKR 17, k. 1.

3 WKR 17, s. 322.

% WKR 19, s. 195.

3 WKR 21, s. 1.

% WKR 22, s. 316.
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Lp.| Str. Rok Imie i nazwisko Miejsce Profesja
pochodzenia
1 |WKR14| 1601 |Adrian, s. Andrzeja Wagi, m.w. piekarz
168 6 111
2 168 6 III |Jan Kaczmarczyk Raczyn ku$nierz
3 168 6 111 | Stefan Wyganczyk Staw ku$nierz
4 168 10 VII | Piotr Withonia przedmiesz-
czanin
5 168 10 VII | Zygmunt Tych, s. Jakuba Nogi
zw. Gugata
6 168 17 VII |Krzysztof Hinus Lubnica prasot
7 168v 1602 |Kacper Donatus Prusak
1911
8 168v 19 11 | Piotr Labajczyk
9 168v 1 VI |Maciej Swiath, z. Piotra Lampki | Krzyworzeka | szewc
10 | 168v 1 VI |Lukasz Zaremba przedmiesz-
czanin
11 | 168v 8 VI |Jan Cursorek Wydrzyn kramarz
12 | 168v 8 VI |Btazej Leyha Praszka kowal
13| 168v 8 VI | Andrzej Reszka Minera kowal
Rudnica
14 | 168v | 29 VI |Wojciech, z. Pawla bednarza Minera sukiennik
Kostrzyn (?)
15 169 29 VI |Bartlomiej, z. Sosny sukiennik
16 169 1603 |Btazej, zw. Kosmieja
231X
17 169 23 IX | Walenty Bogaczyk
18 169 30 IX | Wojciech Panczyk, Krzyworzeka
s. Walentego
19 169 7 X |Jan Rusek
20 169 7 X |Jakub Pogrzebek Glinki
21 | 169v 13 IX |[Jan Orzelek Wielun
22 | 169v | 13 IX | Wojciech Koznipus Wielun
23 | 169v | 131X | Wojciech Klinkowic Wielun
24 | 169v 9 IX |Jan Raczka, Burzenin
s. Stanistawa Raczki
251 169v 1604 |Maciej Szczepankowic Kawina
271
26 | 169v 10 II | Wojciech Bajorek, Biata
s. $p. Wawrzyna karczmarza
27 | 227v 11 V |Btazej Fedryszek, s. Wojciecha | Stronsko
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28 | 227v 1 VI |Marcin Korzekwa, s. Wojciecha | Nowopole
29 | 227v Wojciech Gomnik,

s. Benedykta tkacza m.w.
30 | 228 4V | Wojciech Andrzejczyk, Wielun

s. $p. Andrzeja
31 228 Sebastian Grumkowski Dubiecko

k. Przemysla

32 228 Stanistaw Ptaszynski, Leczno

s. Stanistawa
33 228 12 X |Jan Adrianczyk, syn $p. Adriana | Wielun
34| 228 26 X |lab. Wojciech Boltysik, Czernice

s. Michata
35 228 prov. Blazej, s. Macieja Struny |Lanckorona |kotlarz
36 228 23 X |lab. Jan Panderka, Wysoczka

s. lab. Bartlomieja
371 299v 13 XI |prov. Wawrzyniec Pospiech, Mokrsko

s. lab. Jana
38 | 299v 1605 |Grzegorz, s. lab. Jana Skomlin

1210
39 | 299v 19 IV |Jan Wylinius, s. Jana, m.w.
40 | 299v 1606 |prov. Sebastian Kamak, Bolestawiec
71 |s. Grzegorza
41 300 7 1I? |prov. Walenty Malek, s. Piotra | Krzepice
42 300 Jan Treska, s. Hieronima Leniec?
43 300 Piotr Markowicz, s. Andrzeja | przedmiesz-
czanin

44 300 16 IV |prov. Pawet Rademszczyk, Widawa

s. lab. Stanistawa
45 | 300 Jan Swierk Wiktorow
46 | 300 251V |Bartlomiej Bolkowski Kalisz
47 | 403 1608 |fam. Maciej Lankner Namystow | sukiennik

11111

48 | 403 30 III | fam. Jerzy Brzdska Byczyna sukiennik
49 | 403 hon. Wawrzyniec,

s. Mikotaja Strozik, m.w.
50 | 403 11V |fam. Walenty Lublin tkacz
51| 403v 11V |prov. Stanistaw z Krzyworzeki, | Krzyworzeka |kusnierz

zw. Szczubiel
52| 403v Marcin Pruska (?) Rudlice
53 | 403v 10 VI |prov. Tomasz Wroblewski, Krzepice SZEWC

s. Piotra Kuliga
54| 403v Sebastian Sternka Wielun
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55| 403v | 24 VI |Wactaw Bajorczyk, s. Piotra Wielun
Bajorka, szewca
56 | 403v 16 IX |fam. Franciszek Solski ksigstwo
Mantui, stu-
ga Aleksan-
dra Koniec-
polskiego
57| 404 8 XI [hon. Maciej Kapiszek, ku$nierz
s. §p. Wojciecha kus$nierza, m.w.
58 | 404 Btazej, s. $p. Walentego sukiennik
Szczodrek m.w
59 404 Wojciech, s. $p. Szymona, m.w. ztotnik
60 | 404 Tomasz Kabczyk Kamion piekarz
61 404 Jakub Rusinek, s. $p. Andrzeja
Rusina, m.w.
62 | 404 Krzysztof Leszczynski Szadek czapnik
63| 404 18 XI |Jan Gawlik Wielun
64 | 404 Barttomiej Krzynowski
65 404 Sebastian Lorinek, s. Andrzeja | Mtynisko
Lorynka
66 404 Btazej Patnowski, s. Jana Sot- | Patnow
tysa
67 | 404 Wojciech Placzek, s. mieczow- | Wielun
nika Walentego Placzka, m.w.
68 | 752v 1616 |hon. Stanistaw Datorowski Wielun $lusarz
3V
69 | 753v 10 V| hon. Stanistaw Krajewski mistrz
tkacki
70 | 753v hon. Jan Wolek
71 | 753v Jan Precznisz
72 | 753v Jakub Stypka
73 | 753v Wojciech Piernikasz
74| 753v Sebastian Siemiatkowicz
75 IWKR 15| 1618 |fam. Blazej Kwas
2
76 2 fam. Franciszek Kaczkowicz
Zieleniowski (?7)
77 2 1619 |fam. Jakub Cichy garncarz
78 2 fam. Jakub Modrek
79 2 fam. Jan Paruzalczyk Wielun
80 2 fam. Maciej Kotalka
81 2 fam. Jerzy Morzwa
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82 3 fam. Wojciech Zyrembek

83 3 fam. Grzegorz Rugaj

84 3 fam. Aleksy Wyzembok

85 3 fam. Wojciech Zaparth

86 3 fam. Daniel Maszkowicz

87 3 fam. Wojciech Chwalinski?

88 3 1620 |fam. Marcin Stukacz

89 3 fam. Stanistaw Mankowicz

90 3 fam. Andrzej Stelmaszek

91 3 prov. Wojciech browarnik

92 3 fam. Bartlomiej

Wydziejanczyk

93 4 prov. Jan Gamonczyk

94 4 fam. Jan Loszynski Wielun

95 4 fam. Augustyn Zargba

96 4 prov. Stanistaw Zbojka Mastowice

97 4 prov. Jerzy nozownik

98 4 prov. Jan Matozki

99 4 1621 |fam. Jan Juzewicz Wielun SZEWC

7 XII

100 5 fam. Michat Skotnicki Biskupice mistrz
rusznikarski

101 5 prov. Urban Podolnik Wielun mistrz
piekarski

102 5 fam. Jan Jerzyk Wielun SZEWC

103 5 fam. Jan Kedziorka mistrz
szewski

104 5 fam. Jakub Kurelowicz Grodzisko

105 5 fam. Bartlomiej Kosmala Wielun

106 5 fam. Krzysztof Ceszak mistrz
szewski

107|WKR 16| 1623 |fam. Szymon Gruszowic Praszka

45

108 45 fam. Wojciech Melchrowicz Wielun

109 45 fam. Jan Skorupka Wielun czapnik

110 45 fam. Pawel Nierada

111 45 fam. Grzegorz Ortowicz zakrystian

112 45 Jakub Orlik Turéw bednarz

113 45 Sebastian Mierzwinski Kurow

114 45 fam. Michat Muritowski Bolestawiec

115 45 fam. Adam Rospadek Wiosnka (?)

116 45 Tomasz Piechacz Zbierzchow
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117 45 Wojciech Bartizalik, Wielun
zw. Snopek
118 45 Jan Grocholski
119 45 Michal Zaworka
120 45 Marcin Skrzypek
121 45 fam. Szymon Rucznicki
122 45 Jan Mularczyk
123 45 Jan Rybitnik
124| 45 Grzebieniarczyk
125] 223 1624 |fam. Jan Olbramowicz Wielun
126 223 fam. Jan Reklowski
127 224 fam. Andrzej Ktopacki
128 224 fam. Zygmunt Ziambecki rymarz
129| 224 fam. Piotr Matdrzyk
130 224 prov. Szymon mlynarz
131 224 prov. Piotr Lator
132 224 prov. Jan Jurdzik
133| 224 Barttomiej Biatacki
134 224 hon. Stanistaw Smierkonski
135] 224 hon. Piotr Stelmach
136| 224 hon. Stanistaw Cegietka
137] 224 Grzegorz tkacz
138 224 hon. Stefan Talley Wegry tkacz
139 224 prov. Stanistaw Cisowski
140 224 fam. Maciej Skrzynski
141 224 hon. Wojciech Wylega
142 224 hon. Lukasz Rebielik
143] 308 1625 |fam. Florian Niklaszowicz Wielun
144| 308 fam. Roman Niklaszowicz Wielun
145] 309 fam. Jan Samuelowic Wielun
146 309 fam. Franciszek Sarna Wielun
147| 309 fam. Wojciech Blaszkowicz Wielun
148 309 fam. Szymon Slezak Wielun
149 309 fam. Piotr Borek Wielun
1501 309 fam. Szymon Sroka Wielun
151] 309 fam. Grzegorz Radus Wielun
1521 309 hon. Jakub Nawerkonic krawiec
153 309 hon. Tomasz Spiewajczyk Wielun sukiennik
1541 309 hon. Wojciech Kaczmarczyk
155] 309 Marcin Niteniotka
156] 401 1627 |fam. Henryk Mudred
157] 401 fam. Mateusz ztotnik
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158 401 fam. Wojciech Krzywostecki bednarz
159] 401 fam. Stanistaw Wierzbicki krawiec
160 401 fam. Jakub Holydurka ku$nierz
161 401 fam. Wojciech powroznik
162| 401 fam. Marcin Zeleznik piekarz
163| 401 fam. Augustyn Olbran garncarz
164 401 fam. Piotr Skipka kus$nierz
165| 401 fam. Wactaw Wréblewski SZEWC
166] 401 fam. Blazej Golipigta Wielun
167| 401 fam. Jan Seleparek mtynarz
168| 401 fam. Jakub Mielczarz
169| 401 fam. Klemens Mondalik
170] 401 fam. Jan Radwanski tkacz
171] 402 fam. Leonard Gruskowski SZEWC
172 402 fam. Wojciech Katrzynski krawiec
173 402 fam. Jan Widoradzki
174| 494 1628 |hon. Jan Kwiaton
175| 494 Jan Jadamczyk
176 494 Grzegorz Maiorek piekarz
177| 494 Wojciech Jarzgbczyk
178 494 Klemens Szewczyk
179| 494 Krzysztof Kasprowicz Wielun
180 494 Jan Bocian
181| 494 Stanistaw Zalapski Koécian bednarz
182 494 Jerzy Koladka Wielun
183] 494 Wojciech Baranski
184| 739 1631 |fam. Wojciech Chudkakowicz

28 1
185] 739 Jakub Latkowski
186 831 Spectabilis Tomasz Sremszczyk medyk
187] 831 fam. Andrzej Krolik
188 831 Wojciech Lampczyk
189| 831 hon. Wojciech Czados (?)
190 831 Adam Chlod
191 872 1632 |hon. Marcin Mielczarz Ksiestwo
Siewierskie
192] 873 hon. Jan Prus
193| 873 Szymon Lorinek
194| 873 Wojciech Oponka
195| 873 Andrzej Wylega
196| 873 Jakub Zaremba
197| 873 Aleksy Kuras




