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Przestrzenne zréznicowanie zrodet utrzymania

ludnosci w wojewodztwie mazowieckim

Wstep

W tomie Ill Rocznika Zyrardowskiego przedstawiono przestrzenne

zréznicowanie zrodet utrzymania ludnoéci w Polsce w uktadzie wojewddz-
kim i czesciowo powiatowym. W niniejszym artykule pragniemy bardziej do-
ktadnie przedstawi¢ zr6znicowanie zrédet utrzymania ludnosci w 2002 roku
na terenie obechego wojewddztwa mazowieckiego stosujgc nieco inny po-
dziat zr6det utrzymania i dokonac typologii powiatéw wedtug zrédet utrzyma-
nia. W artykule pragniemy odpowiedzie¢ na nastepujgce pytania:

1.

2,

o

Jaki odsetek ludnosci w poszczegélnych powiatach utrzymuje sie z pra-
cy poza rolnictwem, a jaki z rolnictwa?
Jaki odsetek ludnoéci poszczegolnych powiatdw utrzymuje sie ze zroédet
niezarobkowych?
Czy sg takie powiaty w woj. mazowieckim (warszawskim)', w ktérych
przewaza ludnos¢ utrzymujgca sie z pracy w rolnictwie?
Czy na przestrzenne zréznicowanie zrédet utrzymania ludnosci oprécz
Warszawy majg wptyw miasta, ktére w latach 1975 (1 V11998 (3 XII) petnity
funkcje wojewddzkie to jest Radom, Ptock, Siedlce, Ostroteka i Ciechanéw?
Czy publikacje Gtéwnego Urzedu Statystycznego i jemu podlegtych jed-
nostek pozwalajg na podziat ludnosci utrzymujgcej sie z rolnictwa i spo-
za rolnictwa, tak jak to czyniono w spisach poprzednich?

Materiatem wyjsciowym, kt6ry postuzyt do napisania niniejszego arty-

kutu sg opublikowane wyniki spisu ludnosci, ktéry byt dokonany wedtug stanu
na 20 maja 2002 r.2.

1

Nazwa wojewodztwo mazowieckie nie odzwierciedla rzeczywisto$ci ani historycznej,
geograficznej, ani ekonomicznej, dlatego bedziemy zamiennie stosowac tez nazwe woj.
warszawskie, pochodzgcg od siedziby wojewddztwa.

Nalezg do nich:

— Ludnoéé¢. Stan oraz struktura demograficzna i spoteczno-ekonomiczna. Wojewddztwo

mazowieckie, US w Warszawie 2003.

— Raport z wynikéw spisdw powszechnych. Wojewddztwo mazowieckie, US w Warsza-

wie 2003.

— Powiaty w Polsce, GUS, Warszawa 2003.
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Podziat zrédet utrzymania

Ogblnie biorgc zrédtem utrzymania wszystkich ludzi jest praca, przy
czym osoby pracujgce utrzymujg siebie, swoje niepracujgce dzieci i odkta-
dajg pewne fundusze na utrzymanie siebie i innych oséb kiedy przestang pra-
cowac. Odktadane fundusze na przyszios¢ (oszczednosci) tez ,muszg pra-
cowac” i przynosi¢ dochody. W ten sposdb praca poprzednich pokolen za-
pewnita ciggtos¢ rozwoju dla pokolenia terazniejszego, a populacja wspbdtcze-
sna musi poprzez prace zabezpieczadé byt i rozwoj dla dzieci i przysziych po-
kolen. Istotng wiec sprawg jest proporcja ludzi pracujgcych (i ich wydajno$¢) do
niepracujgcych. Przy czym osoby niepracujgce mozna podzieli¢ na:

1) dzieci matoletnie nie uczace sie,

2) dzieci oraz mtodziez uczgca sie i przygotowujgca sie do przysztej pracy,

3) osoby doroste przygotowane do pracy, ale nie znajdujgce pracy (bezro-
botne),

4) osoby doroste znajdujgce sie w tzw. wieku produkcyjnym, ale ze wzgle-
déw zdrowotnych nie moggce pracowaé zawodowo,

5) osoby dojrzatej starosci, ktére ze wzgledu na osiggniety wiek nie sg
w stanie pracowac,

6) osoby, kitére zgodnie z isthiejgcym prawem osiggnety wiek emerytalny
i rozwigzano z nimi umowe o prace, ale w rzeczywistoéci sg zdolne do
wykonywania pracy, lecz ze wzgledu na jej brak sg bierne zawodowo,

7) osoby $wiadomie uchylajgce sie od podjecia pracy zawodowej, a utrzy-
mujgce sie z innych zrédet, czes¢ ze zrdédet zabronionych prawem (kra-
dzieze, przemyt, rozbdj, handel narkotykami itp.).

Zdefiniowanie pracy jest sprawg ztozong. Mozna przyjgg¢, ze jest pra-
ca najemna i na wtasny rachunek (rys. 1). W ramach pracy najemnej mozna
wyrézni¢ pracujgcych oficjalnie, czyli takich, ktérzy sg zarejestrowani jako
pracujgcy oraz takich, ktérzy pracujg i otrzymujg wynagrodzenie, ale nie sg
rejestrowani oficjalnie jako pracujgcy. Przyjmuje sie, ze pracujg oni w tzw.
szarej strefie lub ,nha czarno”. Wreszcie czes¢ osob pracuje jako pracownik
najemny w ré6znego rodzaju grupach przestepczych. Sg tez takie osoby, ktére
pracujg jako pomagajacy i niekoniecznie otrzymujg wynagrodzenie. Mogg to
by¢ wolontariusze lub osoby pomagajgce w opiece nad dzieé¢mi, osobami nie-
doteznymi. Trudno wreszcie nie liczy¢ jako pracy sprzagtania, gotowania, pra-
nia, pielegnowania ogrédka lub uprawiania dziatki. Sg to réwniez prace spo-
tecznie uzyteczne, przynoszgce satysfakcje i przyczyniajgce sie takze do roz-
woju i poprawy warunkéw zycia ludnosci. Najwazniejszym jak dotychczas zr6-
diem utrzymania jest praca najemna, czyli sg to osoby zatrudnione na podsta-
wie stosunku pracy, osoby wykonujgce prace nakltadczg, zalicza sie tu takze
agentow, czionkéw rolniczych spétdzielni produkeyjnych, a takze osoby duchowne.
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Rys. 1. Klasyfikacja zrédet utrzymania w 2002 roku

Zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie klasyfikacji dokonanej przez GUS.

Praca na wiasny rachunek wraz z osobami pomagajgcymi moze byé
wykonywana we wiasnym gospodarstwie rolnym, we wtasnej firmie (osoby
prowadzgce dziatalno$¢ gospodarczg). Zalicza sie tu takze osoby wykonujg-
ce wolne zawody: tworcy, artysci, lekarze, adwokaci.

Zrédtem dochodu moze tez byé wynajem budynku, mieszkania, garazu
oraz dochéd ptynacy z wkasnosci, np. gospodarstwa rolnego i jego wydzierza-
wienia z lokat kapitatu (akcje, obligacje, odsetki z oszczedno$ci, dywidendy).

Do niezarobkowych zrédet utrzymania zalicza sie osoby otrzymujgce
emerytury pracownicze, rolne, renty socjalne, rodzinne, inwalidzkie, zasitki
dla bezrobotnych, pielegnacyjne, wychowawcze, alimentacyjne, stypendia,
zasitki pomocy spotecznej®.

3 Por. Powiaty w Polsce, GUS, Warszawa 2003, s. 10.
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Czesc¢ osbb, zwlaszcza dzieci i miodziez pozostaje na utrzymaniu
0s6b posiadajgcych wtasne zrédta utrzymania, a zwtaszcza prace (rys. 1),
a czesc jest utrzymywana przez osoby, ktére czerpig dochody z niezarobko-
wych zroédet (patrz tab. 1).

Tabela 1. Ludnos¢ wojewddztwa mazowieckiego wedtug zrodet utrzymania w 2002 roku

W liczbach bezwzglednych W%
w tym w tym
Wyszczegoinienie ” posiadajacy , posiadajacy
oglem | - wiasne trzymywani ogolem| - wiasne utrzymywani
zodio | UrAYMYW #rédio ymyw
utrzymania utrzymania
Ogotem 5124018 3200494 1923524 100,0 100,0 100,0
1. Utrzymujagy sie z pracy 3339006 1839826 1499180 65,2 57,5 77,9
- poza rolnictwem 2880089| 1584699 1295390 56,2 49,5 67,3
* najemnej 2482753 1386022 1096371 484 43,3 57,0
* na rachunek wtasny 397336 198677 198659 7,8 6,2 10,3
- w rolnictwie 458917 255127 203790 9,0 8,0 10,6
* najemnej 26040 13851 12189 0,5 0,4 0,6
* na rachunek wiasny 432877 241276 191601 8,5 7,6 10,0
= W swoim gospodarstwie 426806 237614 189192 84 7.4 9,8
= poza swoim 6071 3662 2409 0,1 0,1 0,2
gospodarstwem
2. Utrzymuijacy sie 1667019 1350535 316484 325 425 16,5
z niezarobkowego zrodia
— emerytury pracowniczej 719008 616693 102315 14,0 19,3 53
(i pochodnych)
— emerytury rolnej 194451 183553 10898 3,8 57 0,6
- renty inwalidzkiej 309298 241466 67832 6,0 75 35
- renty socjalnej 21730 17566 4164 04 0,5 0,2
- renty rodzinnej 112296 90258 22038 2,2 2,8 1,2
— zasitku dla bezrobotnych 103913 64536 39377 2,0 2,0 2,1
— zasitku pomocy spotecznej 46019 26032 19987 0,9 0,8 1,0
— pozostatych 160304 110431 49873 3,1 3,5 2,6
3. Utrzymuijagy sie z innych 15006 10133 4873 0,3 0,3 0,3
dochodow
— z wlasnosci 8355 5449 2906 0,2 0,2 0,2
— Znajmu 6651 4684 1967 0,1 0,1 0,1
4. Nieustalone zrédto utrzymania 102987 - 102987 2,0 - 54

Zrédfo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (patrz przypis 2).

Struktura zrédet utrzymania ludnosci woj. mazowieckiego
(warszawskiego)

Z ogo6tu ludnosci wojewddztwa z pracy utrzymywato, sie 65,2%, z nie-
zarobkowych zrédet 32,5% i byto na utrzymaniu 35,5%, zas dla 4,0% ludno-
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8ci nie okreslono zrédet utrzymania. W zwigzku z tym, ze ludno$¢ pracujgca
utrzymywata czesc osob, to z og6tu ludnosci wojewodztwa 62,5% posiada-
to wtasne zrédto utrzymania, a 37,5% byta na utrzymaniu.

Jezeli pracujgcych w wojewddztwie przyjmiemy za 100, to poza rol-
nictwem pracowato 86,2%, a w rolnictwie 13,8%. Z kolei przyjmujac za 100
pracujgcych poza rolnictwem, to 87,2% posiadato prace najemna, a 12,8%
pracowato na rachunek wiasny. Z ogétu pracujgcych w rolnictwie w swoim
gospodarstwie rolnym znajdowato prace az 93,1% osob.

Analizujgc niezarobkowe zrédto utrzymania najwiecej oséb utrzymy-
wato sie:

z emerytury — 59,3%, a nastepnie
zrenty — 25,9% iniewiele juz
z zasitku dla bezrobotnych - 4.8%
z zasitku pomocy spotecznej - 1,9%
z innych zrédet - 8,1%

razem: 100%

Dane zawarte w tab. 1 przedstawiajg nieco inny podziat zr6det utrzy-
mania ludnosci. Mianowicie mozna je podzieli¢ na 4 zrédta:

— nha utrzymujgcych sie z pracy - 65,2%
— na utrzymujgcych sie z niezarobkowych zrédet - 32,5%
— nautrzymujgcych sie z dochoddéw z wkasnosciiz najmu — 0,3%
— nautrzymujgcych sie z nieustalonych zrédet - 2,0%

razem: 100%

Utrzymujgcych sie z pracy mozna podzieli¢ na tych, ktérzy utrzymujg
sie ze zrodet pozarolniczych (86,2%) i z rolnictwa (13,8%), a wsréd utrzymu-
jacych sie z niezarobkowych zrédet mozna wyrézni¢ otrzymujgcych:

—  emerytury pracownicze - 43,1%
— emerytury rolnicze - 11,7%
— renty inwalidzkie — 18,6%
— renty socjalne - 1,3%
— rentyrodzinne - 6,7%
—  zasitki dla bezrobotnych - 6,2%
—  zasitki pomocy spotecznej — 2,8%
—  pozostate - 9,6%

razem: 100%

Liczebnos¢ os6b posiadajgcych wiasne zrédto utrzymania jest wiek-
sza niz liczba o0s6b przez nich utrzymywana. W catym wojewo6dztwie na jedng
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osobe utrzymywang przypadato przecietnie 1,66 oséb posiadajgcych wtasne
zrédto utrzymania lub inaczej liczgc, na 100 os6b utrzymujgcych sie z pracy
przypadato 81 osbéb utrzymywanych, a na 100 os6b utrzymujgcych sie z nie-
zarobkowych zrédet przypadaty 23 osoby utrzymywane. Wida¢ wiec wyraz-
ne roéznice w liczbie oséb utrzymywanych przez utrzymujgcych sie z pracy
i utrzymujgcych sie z niezarobkowych zrédet. Bardziej obcigzone sg osoba-
mi utrzymywanymi ludzie utrzymujacy sie z pracy, poniewaz wsréd nich to
wiekszos¢ pracujgcych znajdujgcych sie w tzw. wieku zdolnosci do pracy
i posiadajgcych na swoim utrzymaniu matoletnie dzieci. Natomiast utrzymu-
jacy sie z niezarobkowych Zrédet to najczesciej emeryci w wieku 60 lat i wie-
cej, z tego czes¢ to osoby samotne.

Wsrdd utrzymujgcych sie z pracy poza rolnictwem na 100 oséb przy-
padato 82 utrzymywanych, zas utrzymujgcych sie z pracy w rolnictwie odpo-
wiednio 80 utrzymywanych. Czyli réznice w tym zakresie sg minimalne. Wiek-
sze roéznice w obcigzeniu oséb posiadajgcych wlasne zrédto utrzymania oso-
bami utrzymywanymi byly wsréd oséb utrzymujgcych sie z niezarobkowych
zrodet, co prezentujg ponizsze dane. Na 100 os6b posiadajgcych wiasne zrédto
utrzymania przypadato oséb utrzymywanych:

— otrzymujgcych emerytury pracownicze - 17,
— otrzymujgcych emerytury rolnicze - 6,
— otrzymujgcych rente inwalidzkg - 28,
— otrzymujgcych rente socjalng - 24,
— otrzymujgcych rente rodzinng, - 24,
— otrzymujgcych zasitek dla bezrobotnych - 61,
— otrzymujgcych zasitek z pomocy spotecznej—  77.

Zatem najbardziej obcigzone sg osoby, ktére otrzymujg niewielkie do-
chody z tytutu bezrobocia i zasitki z pomocy spotecznej. Sg to rodziny, ktére
majg na swym utrzymaniu dzieci, dlatego wystepuje tak wysokie obcigzenie
osobami utrzymywanymi i mozna z duzym prawdopodobienstwem przyjac,
ze sg to rodziny zyjgce w gtebokim ubéstwie. Nalezy dodac, iz w catym wo-
jewddztwie mazowieckim z og6tu ludnosci pracowato w 2002 r. 38,5% i byt to
najwyzszy wskaznik w Polsce, a najnizszy byt w woj. olsztyriskim (warmirnsko-
-mazurskim) i wynosit 30,6% (rys. 2). Réwniez woj. warszawskie charaktery-
zowato sie najnizszg stopg bezrobocia wynoszgcg woéwczas 17,4% (w Polsce
21,2%, w olsztynskim 28,2%)*. Dlatego tez dochody z pracy dla 36,0% miesz-
kancéw stanowity gtbwne zrédto utrzymania, niezarobkowe zrédto utrzymania
dawato utrzymanie dla 26,4% ludnosci, a 35,5% pozostawato na utrzymaniu®.

4 Por. Raport z wynikdw spisow powszechnych. Wojewodziwo Mazowieckie, US, Warszawa
2003, s. 138.
5 Pozostaty %, czyli 2,1% zrddto nieznane i otrzymujgcy dochody z wtasnosci.
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Rys. 2. Odsetek ludnosci pracujgcej w 2002 r. w ogolnej liczbie mieszkancow poszczegol-

nych wojew6dztw

Tabela 2. Zmiany w gtownych zrédtach utrzymania ludnoéci woj. mazowieckiego w latach

1988-2002
; i : 1988 2002 1988 2002 1988 2002
Gtéwne zrodfa utrzymania
ogbtem miasto wie$
1. Dochody z pracy 475 36,0 45,9 36,8 50,1 34,5
- poza rolnictwem 36,0 31,0 . . . .
—w rolnictwie 11,5 50 . . . .
2. Niezarobkowe zrédio 18,2 26,4 19,5 26,0 15,9 27,0
3. Dochody z wtasnosci - 0,1 . . . .
4. Na utrzymaniu 34,3 35,5 34,6 34,1 33,9 38,2
5. Nieustalone zrodto - 2,0 - 3,1 - 0,3
Razem 100 100 100 100 100 100

Zrédfo: Raport z wynikéw .... op. cit., s. 63—64.
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W poréwnaniu z 1988 rokiem nastgpity istotne zmiany w gtéwnych
zrédtach utrzymania ludno$ci tego wojewodztwa (tab. 2), mianowicie znacz-
nie mniej mieszkancoéw czerpie dochody z pracy (o 11,5 punktu procentowe-
go), w tym takze z rolnictwa (o 6,5 punktu), natomiast wzrést odsetek ludno-
8ci utrzymujgcych sie ze zrédet niezarobkowych (o 8,2 punktu) oraz nieco
utrzymywanej (o 1,2).

Zrédta utrzymania ludnosci wiejskiej i miejskiej

Wieksze zmiany w zrédtach utrzymania ludnosci w latach 1988-2002
zaszty na wsi niz w miastach, o czym $wiadczy duzy spadek odsetka miesz-
kancow wsi czerpigcych dochody z pracy (o 15,6 punktu %), szczegdlnie
z pracy pozarolniczej. Do 1990 roku znaczna cze$¢ ludnosci wiejskiej do-
jezdzata do pracy w miastach®. W wyniku restrukturyzacji gospodarki — nie
zawsze wilasciwej — przewazajgca czes¢ ludnosci wiejskiej stracita prace
pozarolniczg i przeszta do rolnictwa’, gdzie stanowi zbedne zasoby pracy
(bezrobocie ukryte). Niemniej jednak w 2002 r., jak wykazat spis, z og6tu lud-
nosci wiejskiej wynoszacej 1811,4 tys. ludno$¢ zwigzana z uzytkownikiem
indywidualnego gospodarstwa rolnego wynosita 1054,0 tys. Do tego mozna
szacowag, ze okoto 20 tys. byta zwigzana z innymi formami rolnictwa (sp6t-
dzielnie produkcyjne, gospodarstwa sektora publicznego) to pozostata czesc
ludnosci wiejskiej nie byta bezposrednio zwigzana z rolnictwem, czyli 737,4 tys.
utrzymywato sie ze zrédet nierolniczych. Do tego dochodzi prawie poftowa
(48,2%) ludnosci (508 tys.) zwigzana z uzytkownikiem gospodarstwa indywi-
dualnego, ale utrzymujgca sie z innych zrédet niz dochody z pracy w indywi-
dualnym gospodarstwie. Ponadto z ogdlnej liczby ludnosci wiejskiej utrzymu-
jacej sie z indywidualnego rolnictwa okoto 150 tys.? utrzymywato sie gtéwnie
spoza rolnictwa, a dodatkowo z dochodéw z pracy w gospodarstwie rolnym.
Czyli w sumie z og6tu ludnosci wiejskiej woj. warszawskiego ze zrédet nierol-
niczych utrzymywato sie w 2002 r. okoto 1400 tys., czyli 77%. Warto tu przy-
pomnie¢, iz w 1950 r. w bwczesnych granicach administracyjnych woj. war-
szawskiego® ze zrédet nierolniczych utrzymywato sie 18,5% ludnosci wiej-

5 Por. W. Rakowski, T. Gocat (Pakulska), Struktura przestrzenna i demograficzno-spofeczna
0s0b dojezdzajgcych do pracy do Warszawy, ,Biuletyn” Instytutu Gospodarstwa Spotecz-
nego, nr 3/1989, SGH, Warszawa 1991.

7 Por. J.S. Zegar, Problematyka wyboru modelu rolnictwa we wspodfczesnym Swiecie,
W niniejszym tomie.

8 Por. Raport z wynikdéw ..., s. 166.

® Por. W. Rakowski, Procesy urbanizacji wsi na przykfadzie woj. warszawskiego, Studia
KPZK PAN, tom L, PWN, Warszawa 1975.



Barbara Bujata, Witold Rakowski Przestrzenne zréznicowanie zrédef utrzymania ... 283

skiej, w 1960 r. 25,9%, w 1966 r. 32,9% i w 1970 r. 37,7%. Nastgpity wiec
w okresie pétwiecza zasadnicze zmiany w zrédtach utrzymania ludnosci wiej-
skiej nie tylko woj. warszawskiego, lecz takze na pozostatym terenie Polski.
Waznym elementem tych zmian jest fakt, ze ludnos¢ wiejska zwigzana
z rolnictwem moze otrzymywac renty i po osiggnieciu wieku emerytalnego —
emerytury, pomimo ze znaczna ich cze$¢ nadal pracuje w rolnictwie, ale gtow-
nym zrédtem utrzymania pozostaje renta lub emerytura, poniewaz ceny za
produkty rolnicze sg niskie, a koszty produkcji wysokie, takze gtbwnym — czy-
stym dochodem pozostajg renty, emerytury, zasitki lub tez dochody czerpane
z pracy pozarolniczej w miastach lub tez na wsi.

Z og6tu ludnosci wiejskiej analizowanego wojewddztwa wlasne zrodto
utrzymania posiadato 61,5%, odpowiednio miejskiej nieco wiecej, bo 63,0%,
pozostawato na utrzymaniu os6b posiadajgcych wlasne zrédto 38,2% ludno-
Sci wiejskiej i 34,0% miejskiej. Przyjmujgc z kolei posiadajgcych wlasne zro-
dto utrzymania za 100 to dochody z pracy czerpato 56,0% ludnos$ci wiejskiej
i nieco wiecej miejskiej (568,5%) oraz z niezarobkowych zrédet czerpato do-
chody 43,9% ludnosci wiejskiej i nieco mniej miejskiej.

Z ogo6tu ludnosci wiejskiej posiadajgcej dochody z pracy wiekszosé
z nich (61,6%) czerpato je spoza rolnictwa. W miastach z rolnictwa czerpat
dochody minimalny odsetek mieszkancéw (tab. 3).

Tabela 3. Gtowne zrédia utrzymania ludnosci miejskiej i wiejskiej woj. mazowieckiego

w2002 r.
Wyszczegdlnienie Mizsio WiGs
N=3312,6 N=1811,4
1. Posiadajacy wtasne zrodto utrzymania 63,0 615
— dochody z pracy, w tym: 58,5 56,0
* poza rolnictwem 98,7 61,6
+ w rolnictwie 1,3 384
- niezarobkowe zrédto 413 439
w tym:
*+ emerytura 58,6 60,5
* renta 255 26,5
+ zasitki dla bezrobotnych 4.6 51
+ zasitki z pomocy spotecznej 2,1 1,6
* inne 9,2 6,3
- dochody z wlasnosci 0,2 0,1
2. Pozostajace na utrzymaniu os6b posiadajacych wlasne zrédto utrzymania 34,0 38,2
3. Nieustalone zrédio 3,0 0,3

Zrédfo: opracowanie wlasne na podstawie: Rocznik Statystyczny Wojewédziwa Mazo-
wieckiego, US w Warszawie 2003, s. 81-82.
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Z kolei przyjmujagc ludnoé¢ wiejskg czerpigcg dochody z niezarobko-
wych zrodet to wiekszo$¢ z nich (réwniez ludnosé miejska) otrzymywata do-
chody ptyngce z emerytury i znacznie juz mniej z renty (tab. 3). Tak wiec
wieksze roznice miedzy zrédtami utrzymania ludnosci miejskiej i wiejskiej woj.
warszawskiego wystepujg tylko w dochodach z pracy.

Pewne uzupetnienie powyzszych rozwazan mogg stanowi¢ gospo-
darstwa domowe w podziale wies miasto i na:

—  z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego, ktérych na wsi byto 286881
i w miastach 70809,

— bez uzytkownika gospodarstwa rolnego na wsi 287219 i w miastach
1274088.

Czyli nawsi udziat gospodarstw domowych bez uzytkownika go-
spodarstwa rolnego w ogolnej ich liczbie wynosit 50,0%, a w miastach 94,7%.

W gospodarstwach domowych z uzytkownikiem gospodarstwa rolne-
go przebywato:

ludnosci na wsi — 1053956,

w miastach — 226729,

a bez uzytkownika gospodarstwa rolnego odpowiednio:
wies — 746421,
miasto - 303824.

Jak juz wczesniej nadmieniono, w gospodarstwach rolnych sg osoby
pracujgce poza rolnictwem lub tez posiadajgce niezarobkowe zrédio utrzy-
mania, dlatego w sumie i naterenach wiejskich przewaza ludnos¢ utrzymuja-
ca sie ze zrédet nierolniczych. Charakterystyczng cechg gospodarstw do-
mowych z uzytkownikiem indywidualnego gospodarstwa rolnego jest to, ze
w skiad tego gospodarstwa wchodzi przecietnie wieksza liczba oséb niz
w gospodarstwach nierolniczych, zarbwno na wsi, jak i w miastach, co pre-
zentujg ponizsze dane'?:

wies miasto
z uzytkownikiem gospodarstwa rolnego 3,67 3,20,
bez uzytkownika gospodarstwa rolnego 2,59 2,38,
ogo6lem 3,14 2,43.

Przecietnie biorgc w sktad gospodarstwa domowego na wsi wchodzi
wieksza liczba 0séb niz w miastach, poniewaz wiecej jest tam stosunkowo
rodzin wielopokoleniowych (dwu-, trzypokoleniowych) zyjgcych wspolnie. Na-
lezy takze dodag, iz wsréd wiascicieli gospodarstw rolnych, ktérych w woje-
wodztwie byto 369,5 tys. 26,5% nie prowadzito w ogdle dziatalnosci rolniczej",

0 Rocznik Statystyczny woj. mazowieckiego, US w Warszawie, 2003, s. 82.
" Por. Raport z wynikdw ... op. cit., s. 170.
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w tym w powiecie pruszkowskim takich wtascicieli byto 54,6%, legionowskim
52,2%, otwockim 47,4%, wotominskim 47,2%, szydtowieckim 48,0%, a w pow.
tosickim zaledwie 6,2%, lipskim, zwolenskim, ptoriskim ponizej 10% (rys. 3).
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Rys. 3. Odsetek gospodarstw rolnych nie prowadzacych dziatalnosci rolniczej w 2002 r.

Zréznicowanie zrodet utrzymania ludnosci wedlug powiatéow

Klasyfikacja zrédet utrzymania ludnoéci dokonana przez Gtoéwny Urzad
Statystyczny nie pozwala niestety na podziat na ludno$¢ utrzymujaca sie
z rolnictwa i spoza rolnictwa. W zaleznosci od publikacji stosuje sie rozne
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podziaty. W publikacji ,Powiaty w Polsce” (2003 r.) ludno$¢ wediug gtbwnego

zrédta utrzymania dzieli sie na 3 podstawowe grupy: utrzymujgcych sie

z pracy (w tym dzieli sie na pracujgcych w rolnictwie i poza rolnictwem).

W ramach rolnictwa wyrdznia sie grupe pracujgcych we wtasnym go-
spodarstwie rolnym z niezarobkowych zrédet i bedgcych na utrzymaniu. Naj-
wiecej budzi zastrzezen ta ostatnia grupa na ,utrzymaniu”. Zachodzi pytanie:
na czyim utrzymaniu? W podziale na wojewddztwa (patrz tab. 1) wykazano,
jaka czes¢ ludnoéci utrzymywana jest przez pracujgcych w rolnictwie, poza
rolnictwem i przez posiadajgcych niezarobkowe zrodto. Niestety w podziale
wedlug powiatdéw, miast i gmin takich informaciji juz nie ma, dlatego zrédta te
podzielono na 3 rodzaje, a mianowicie na:

1) utrzymujgcych sie z pracy poza rolnictwem,

2) utrzymujgcych sie z pracy w rolnictwie,

3) utrzymujgcych sie z niezarobkowych zrédet.

Nie ma wiec grupy os6b ,ha utrzymaniu”, ktéra utrzymywana jest przez
pracujgcych w rolnictwie, poza rolnictwem lub przez osoby otrzymujgce do-
chody ze zrédet niezarobkowych (renty, emerytury, zasitki). Podziat tr6jdziel-
ny pozwala nam dokonac pewnej typologii powiatéw. Mianowicie wyréznic
powiaty (miasta), gdzie dominuje praca pozarolnicza jako zrédto utrzymania.
Sg to Warszawa i powiaty miejskie: Ptock, Radom, Ostroteka, Siedlce oraz
powiaty: legionowski (68,0% utrzymujacych sie z pracy pozarolniczej), piase-
czynski, pruszkowski, wotominski, btonski (warszawski — zachodni), otwocki,
grodziski, minski, nowodworski, zyrardowski, sochaczewski, garwolinski, wy-
szkowski, ciechanowski, kozienicki (50,2% utrzymujgcych sie spoza rolnictwa).

Czyli z og6tu 37 powiatdéw ziemskich w 15 przewazata ludnos¢ utrzy-
mujgca sie z pracy poza rolnictwem. Nastepnie mozemy wyréznic:

1) 3 powiaty, w ktérych odsetek ludnosci utrzymujacej sie z pracy poza
rolnictwem w ogdlnej liczbie mieszkancdéw wynosit 45-49,9 (wegrowski,
puttuski, radomski),

2) 8 powiatéw o odsetku 40—-44,9 (gostyninski, mtawski, ptocki, ptonski,
sierpecki, sokotowski, gréjecki, szydtowiecki),

3) 7 powiatow o odsetku 35—-39,9 (ostrofecki, pszasnyski, makowski, ostrow-
ski, siedlecki, zwolenski, biatobrzeski),

4) 4 powiaty o odsetku od 30-34,9 (lipski, przysuski, tosicki, zuromirnski),
lezgce na obrzezach wojew6dztwa z dala od Warszawy, jako gtbwnego
o$rodka pracy pozarolniczej.

Z zatgczonego kartogramu (rys. 4) wida¢ wyraznie, ze w powiatach
lezacych blisko Warszawy dominuje ludno$é utrzymujgca sie z pracy poza-
rolniczej. Jednoczes$nie uwidacznia sie stabe oddziatywanie bylych osrodkéw
wojewddzkich: Ciechanowa, Ostroteki, Siedlec, Radomia, a takze Ptocka na
tereny je otaczajgce poprzez oferowanie miejsc pracy pozarolniczej. Stad
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Rys. 4. Odsetek ludnoéci utrzymujacej sie z pracy poza rolnictwem w ogoélnej liczbie ludno-
$ci wedtug powiatow w 2002 r.

w otoczeniu tych miast stosunkowo wysoki odsetek ludnosci utrzymuje sie
z pracy w rolnictwie, co ilustruje kartogram 5.

Gdyby potaczy¢ powiaty grodzkie z powiatami ziemskimi (Ostroteka,
Ptock, Siedlce, Radom), to wtedy odsetek ludnosci utrzymujacej sie ze zrodet
nierolniczych w tych powiatach przekraczatby takze 50%. Jezeli do ludnoéci
utrzymujacej sie z pracy spoza rolnictwa dodamy ludno$¢ utrzymujaca sie
z niezarobkowych zrodet utrzymania, to oczywiscie we wszystkich powia-
tach przewazac bedzie ludno$¢ utrzymujgca sie ze zrédet nierolniczych.
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Rys. 5. Odsetek ludnosci utrzymujgcej sie z pracy w rolnictwie w ogolnej liczbie ludnosci
wedtug powiatow w 2002 r.

Zrodto: opracownie wiasne na podstawie danych GUS.

W catym wojewddztwie mazowieckim jest tylko jeden powiat — lipski —
w ktérym z pracy z rolnictwa utrzymuje sie wiecej ludnosci niz z pracy poza
rolnictwem oraz 2 powiaty — zurominski i tosicki — gdzie odsetek ludnosci
utrzymuje sie z pracy w rolnictwie i spoza rolnictwa jest zblizony (tab. 4).
W pozostatych powiatach z ogdtu ludnos$ci utrzymujgcej sie z pracy przewa-
za ludnosc¢ utrzymujaca sie ze zrodet pozarolniczych.

Jezeli chodzi natomiast o ludnos¢ utrzymujaca sie ze zrédet niezarob-
kowych, nie ma juz tak duzych réznic przestrzennych miedzy powiatami, jak
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Tabela 4. Zrédta utrzymania ludnoséci wojewddztwa mazowieckiego w 2002 r. wg powiatow
(w odsetkach)

Utrzymujacy sie z:
Podregiony i powiaty pracy niezarobkowego
poza rolnictwem | w rolnictwie Zrédta pozosiEYal
- Wojewodztwo 56,3 9,0 32,5 2,2
— Miasto Warszawa 64,1 0,4 30,4 5,1
Podregion warszawski 61,5 7,2 30,1 1,0
- Grodziski 63,2 36 32,0 12
- Grobjecki 436 28,0 28,1 0,3
- Legionowski 68,0 33 27,0 1,7
- Minski 59,6 94 30,6 0,4
- Nowodworski 58,8 7.7 324 1,1
- Otwocki 63,6 41 31,2 1,1
- Piaseczynski 67,7 44 26,3 1,6
- Pruszkowski 66,6 2,3 29,3 1,8
— Sochaczewski 53,9 116 33,9 0,6
- Warszawski Zachodni 63,9 59 28,2 2,0
- Wotominski 66,1 39 29,0 1,0
— Zyrardowski 54,0 56 39,6 0,8
Podregion ciechanowsko-plocki 47,0 16,8 35,7 0,5
- Ciechanowski 50,9 144 344 0,3
- Gostyninski 444 17,5 38,1 -
- Mtawski 415 18,6 39,7 0,2
- Plocki 412 233 353 0,2
- Ploniski 404 244 35,0 0,2
- Sierpecki 40,7 218 37,3 0,2
- Zurominski 322 296 38,1 0.1
— Miasto Plock 65,0 0,7 32,6 1.2
Podregion ostrolecko-siedlecki 458 20,3 33,6 0,3
- tosicki 322 37 36,0 01
- Makowski 36,3 284 35,0 0,3
- Ostrotecki 35,0 325 32,2 0,3
— Ostrowski 387 28,1 33,0 0,2
- Przasnyski 374 26,4 36,1 0,1
- Puttuski 457 20,4 33,8 0.1
- Siedlecki 397 26,9 334 —
- Sokotowski 41,0 24,1 34,7 0,2
- Wegrowski 455 19,7 34,6 0,2
- Wyszkowski 51,8 13,7 34,3 0,2
- Miasto Ostroteka 67,1 1,0 31,6 0,2
— Miasto Siedice 66,3 1.9 31,0 0,8
Podregion radomski 48,0 13,5 37,9 0,6
- Biatobrzeski 38,2 31,9 29,7 0,2
- Garwolinski 53,4 17,3 291 0,2
- Kozienicki 50,2 16,8 32,7 0,3
— Lipski 30,0 316 38,1 0,3
- Przysuski 34,5 239 41,2 0,4
- Radomski 457 149 391 0,3
- Szydtowiecki 441 6,5 491 0,3
- Zwolenski 352 29,3 353 0,2
— Miasto Radom 56,1 0.8 417 1.5

Zrédio: opracowanie wiasne na podstawie: Powiaty w Polsce. GUS, Warszawa 2003.
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to byto w przypadku utrzymujgcych sie z pracy poza rolnictwem i w rolnic-
twie. Biorgc za podstawe og6t ludnosci w poszczegolnych powiatach za 100,
to najwiecej mieszkancow z niezarobkowych zrédet utrzymywato sie w pow.
szydtowieckim (49,1%), przysuskim i w miescie Radomiu (tab. 4), a najmniej
w pow. piaseczynskim (26,3%), gréjeckim, legionowskim, co ilustruje rys. 6.

Najwiecej jest powiatow, w ktorych odsetek ludnosci utrzymujgcej sie
z niezarobkowych zrédet wynosit od 30 do 34,9% w ogdlnej liczbie danego
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Rys. 6. Odsetek ludnosci utrzymujacej sie z niezarobkowych zrodet utrzymania w ogolinej
liczbie ludnosci w powiatach w 2002 .
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powiatu (16) oraz nieco mniej (11), w ktérych odsetek ten ksztaltowat sie
w granicach 35-39,9%. Oczywiscie mozna uznac, iz najlepsza jest sytuacja
pod wzgledem ekonomicznym, jezeli odsetek ludnosci utrzymujgcej sie ze
zrédet niezarobkowych jest niski, a wysoki jest odsetek utrzymujgcej sie
z pracy pozarolniczej. Do powiatéw, w ktérych przewazata ludno$¢ utrzymu-
jaca sie z niezarobkowych zrédet nad ludno$cig utrzymujgcg sie z pracy poza
rolnictwem nalezaly: lipski, tosicki, przysuski, szydtowiecki, zurominski. Zas
do powiatéw, gdzie te proporcje byly zblizone nalezaty: makowski, mtawski,
ostrowski i zwolenski.

Najwieksza przewaga (nawet dwukrotna) ludnosci utrzymujacej sie
z pracy poza rolnictwem nad ludno$cig utrzymujgca sie ze zrédet niezarob-
kowych ujawniata sie w powiatach sgsiadujgcych lub blisko lezgcych War-
szawy (tab. 4). Byle osrodki wojew6dzkie ze wzgledu na spadek zatrudnie-
nia, jaki zostat zapoczgtkowany w 1990 r. stabo wptywajg na proces aktywi-
zacji zawodowej ludnosci wiejskiej. Natomiast na wsi pojawiajg sie nowe for-
my zatrudnienia pozarolniczego w wyniku tworzenia firm rodzinnych przez
ludnose.

Zakonczenie

Jednym z waznych czynnikéw wptywajgcych na udziat ludnosci utrzy-
mujgcej sie z pracy poza rolnictwem jest poziom zurbanizowania demogra-
ficznego poszczegblnych powiatéw (odsetek ludnosci mieszkajgcej w mia-
stach w ogblnej liczbie mieszkancéw powiatu). Powiaty lezgce blizej War-
szawy sg silniej zurbanizowane niz potozone na peryferiach wojewo6dztwa
(zurominski, lipski, zwolenski), stad tez nalezatoby analize zrédet utrzymy-
wania ludnosci poszczegdbinych powiatéw dokonacé w przekroju wies—mia-
sto, niestety w dotychczasowych publikacjach GUS takiego podziatu nie zna-
leziono. Pomimo ze wspdfczesnie niby nie obowigzuje cenzura, publikacje
urzedow statystycznych dotyczgce danych o ludnosci (i nie tylko) sg o wiele
skromniejsze niz byto to 30 lat temu, o czym Swiadczg opublikowane wyniki
Spisu Powszechnego z 1970 r. Przykladowo w publikacji GUS z 1972 r. pt.
LoStruktura demograficzna i zawodowa ludnosci. Gospodarstwa domowe”. Woj.
Warszawskie czeé¢ Il — tablice powiatowe, znajdujemy bogactwo informacji
w podziale wie$, miasto. Aw dodatkowej informacji dla powiatu (zeszyt pouf-
ny) znajdujemy dane takze dla miasta powiatowego.

Tablica 1 zawiera w ,boczku” dane dotyczgce pici i wieku oséb,
a w ,gtéwcee” podziat ludnosci na utrzymujgca sie z pracy poza rolnictwem
i w rolnictwie, w tym pracujgcych, w tym dodatkowo w rolnictwie lub poza
rolnictwem oraz utrzymywanych. Ponadto uwzgledniono ludno$¢ utrzymu-
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jaca sie z niezarobkowego zrédta z uwzglednieniem pracujgcych dodatkowo
i utrzymywanych. Ponadto obliczono, ile na 100 oséb przypada czynnych za-
wodowo w poszczegolnych przedziatach wieku.

W tablicy 2 wspomnianego opracowania uwzgledniono ludnos¢ we-
dtug gtéwnego i dodatkowego zrédta utrzymania (bogactwo informaciji).

W tablicy 3 znajdujg sie dane dotyczace czynnych zawodowo i utrzy-
mywanych przez nich wedtug dziatéw gospodarki narodowej oraz charakteru
zatrudnienia (pracownicy fizyczni i umystowi) w podziale na pteé, gospodarke
uspoteczniong i nieuspoteczniong z uwzglednieniem pracujgcych na rachu-
nek wtasny i na pomagajgcych gospodarujgcym.

W tablicy 4 zawarto informacje dotyczgce ludnosci w gospodarstwach
domowych, w skiad ktérych wchodzi uzytkownik indywidualnego gospodar-
stwa rolnego wedtug powierzchni ogélnej gospodarstwa i zrédta utrzymania
z podziatem na ptec i wiek osoéb.

W tablicy 5 z kolei zawarto szereg informacji dotyczgcych wyksztat-
cenia ludnosci w wieku 15 lat i wiecej i zrodet utrzymania w podziale na ptec,
czynnych i biernych zawodowo (poza rolnictwem i w rolnictwie) z uwzgled-
nieniem uczacych sie.

W tablicy 6 znajdujemy informacje dotyczgce ludnosci wedtug wieku,
poziomu oraz kierunku wyksztatcenia, a w tab. 7 gospodarujgcych w wieku
60 lat i wiecej w gospodarstwach domowych zamieszkatych samodzielnie
i wspdlnie z uwzglednieniem gospodarstw domowych, w ktérych gospodar-
stwo rolne jest wylgcznym zrédtem utrzymania wszystkich oséb.

Wreszcie tablica 8 zawiera dane dotyczgce ludnosci wedtug dziatbw
gospodarki narodowej i utrzymujacej sie z niezarobkowego zrédta z uwzgled-
nieniem pici w podziale na 18 gromad (taki podziat obowigzywat do korhca
1972 r.). Przypominamy, ze spis przeprowadzono 8 grudnia 1970 r., a infor-
macja dodatkowa dla powiatéw zostata wydana w kwietniu 1972 r., czyli
w 15 miesigcu od spisu. Gtéwny Urzad Statystyczny nie byt tak silnie nasyco-
ny urzgdzeniami elektronicznymi (maszyny liczgce ,0dra”), jak wspotcze-
8nie, a sta¢ go byto na szybkie publikowanie szeroko zakrojonych danych. No
c6z — GUS miat innych pracownikéw i dysponowat moze wiekszymi Srodka-
mi. Zatowac¢ nalezy, ze publikujgc dane ze spisu powszechnego z 20 maja
2002 r. nie siegnieto do publikacji z lat 1970, czy tez 1978 albo 19882,
W poréwnaniu do publikacji z 1970 r. wspdtczesne publikacje GUS dotyczgce

2 Por. K. Zagorski, Podziat ludnos$ci na ,,grupy spofeczno-zawodowe w NSP 1970 — Zrddfem
informacji dla polityki spofecznej, W: Spisy ludnosci 1921-2002 RP. Wybor pism de-
mograféw pod redakcjg Z. Strzeleckiego i T. Toczynskiego, Polskie Towarzystwo Demograficz-
ne, GUS, Warszawa 2002, s. 443-452; S. Borowski, Rodzina jako przedmiot badan
w Narodowym Spisie Powszechnym, W: jak wyzej, s. 453-457; W. Turos, Gospodarstwa
domowe i rodziny w ujeciu NSP 1970 r., W: jak wyzej, s. 458-463.
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wynikéw spisu ludnosci uznaé nalezy za nader skromne i w wielu dziedzi-
nach wynikéw tych nie mozna poréwnac z danymi z lat poprzednich. Nie-
mniej jednak warto dokonywac poréwnan danych pochodzgcych nawet z jed-
nego roku w ukfadach przestrzennych, aby prébowac odpowiedzie¢, dlacze-
go rozkfad wielu cech zwigzanych z ludnoscig jest zréznicowany. Oczywi-
Scie w ramach powiatéw istniejg takze duze zréznicowania zjawisk spotecz-
nych i ekonomicznych, dlatego nalezy analizowac¢ niektore zjawiska w ujeciu
lokalnym dotyczacym poszczeg6lnych miast i gmin'.

Zjawiska spoteczno-ekonomiczne nie tylko sg zréznicowane w ma-
kro- i w mikroskali, ale takze w czasie. Dynamika przemian spotecznych
i ekonomicznych jest bardzo zréznicowana i pewne zjawiska majg tendencje
do przestrzennego upodabniania sie (np. przyrost naturalny ludnosci), inne
do pogtebiania réznic przestrzennych. Warto tymi problemami réwniez sie
zainteresowac.

Spatial Diversification of Sources of Maintenance
of the Population of the Mazowieckie Province

Summary

In the first part of the article, the authors present the sources of main-
tenance of the population of the Mazowieckie Province (former Warszawskie
Voievodeship) in 2002, then they look at them broken down into the urban and
the rural areas, while in the second part of the article the sources are analy-
sed from the perspective of “Poviats” (second level of local government admi-
nistration in Poland), and three core sources of income are singled out:

— employmentin agriculture,

— employment outside agriculture,

—  sources of non-gainful employment( pensions, disability checks, various
benefits).

The authors prove that the further away from Warsaw the lower the
percentage of people living off their employment outside agriculture, and the
higher the proportion of those living off either employment in agriculture, or off
sources of non-gainful employment.

According to the statistics from1950, only 18.5 % of rural population of
the former Warszawskie Voievodeship lived off sources outside agriculture,
while in 2002 the proportion reached 77%. The rural population of the area in
question tends to be less and less dependent on agriculture as the source of
income.

S Wykaz publikacji wynikow spisdw, patrz: Spisy ludnosci.... (odnoénik 12), s. 753-762.



