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SPRAWOZDANIE Z XXII ZJAZDU KATEDR TEORII
I FILOZOFII PRAWA

W dniach 18-21 wrze$nia 2016 r. we Wroclawiu odbyl sie XXII Zjazd Katedr Teorii
i Filozofii Prawa pt. ,Prawo — polityka — sfera publiczna”. Warto przy tym zaznaczyc,
ze majace ponad dwudziestoletnig tradycje ,,zjazdy katedr” dawno juz staly si¢ raczej
zjazdami uczonych (i praktykdw) wykorzystujacych instrumentarium z zakresu teorii
i filozofii prawa niz spotkaniami zarezerwowanymi stricte dla teoretykéw prawa.

Zjazd rozpoczal si¢ w niedziele 18 wrzesnia spotkaniem pofaczonym z bankie-
tem w Hotel Park Plaza, gdzie zakwaterowano znaczng cze$¢ uczestnikow Zjazdu.

Uroczyste otwarcie Zjazdu oraz powitanie uczestnikéw odbyto sie pierwszego dnia
obrad, 19 wrzesnia, w budynku D Wydzialu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwer-
sytetu Wroctawskiego. Powitania dokonali: rektor UWr prof. dr hab. Adam Jezierski,
dziekan WPAIE prof. dr hab. Karol Kiczka oraz kierownik Katedry Teorii i Filozofii
Prawa prof. dr hab. Andrzej Bator. I sesja plenarna nosifa tytul ,,Politycznos¢ nauki
prawa’, a jej moderatorem byt prof. dr hab. Tomasz Stawecki (UW). W jej ramach:

- prof. dr hab. Tomasz Gizbert-Studnicki (UJ) wygtosil referat pt. Filozofia poli-
tyczna a pozytywistyczna teoria prawa. Wskazywal w nim, ze w mysl pozytywistycz-
nej tezy o neutralnej naturze prawa teoria prawa ma charakter deskryptywny, nie
jest zatem jej celem uzasadnienie aksjologiczne prawa lub formutowanie jakichkol-
wiek zalecen. Postawil jednak pytanie, czy istotnie pozytywistyczne teorie prawa nie
s3 zmuszone do przyjecia (nawet w ramach tzw. ,wewnetrznego punktu widzenia”)
pewnych zatozen nalezacych do filozofii politycznej, ktdra z natury rzeczy jest dyscy-
pling normatywnga. Odwotuje si¢ bowiem do wartosci, a wartosci sa zawsze uwiklane
politycznie. W ramach konkluzji Referent zauwazyt, ze pozytywistyczna teoria prawa
jest w pewnym sensie ,,teorig minimum’, gdyz nie pozwala na udzielenie odpowiedzi
na wiele istotnych kwestii filozoficzno-prawnych, a w szczegélnosci nie jest w stanie
wyjasni¢ normatywnosci prawa oraz zbudowac zadowalajacej teorii orzekania.

- prof. dr hab. Jerzy Zajadlo (UG) w wystapieniu pt. Prawoznawstwo -politycz-
nos¢ nauki czy nauka politycznosci? przypomnial aktualna, dzi$ czgsto przypominang
mys$l Carla Schmidta, a przede wszystkim wprowadzone przez tego autora ,,pojecie
politycznosci” (Begriff des Politischen). Doszed! tez do wniosku, ze problem zwigzku
nauki prawa z polityka (politycznoscig) moze mie¢ dwa aspekty: zaangazowanie pra-
woznawstwa w biezaca polityke i uczynienie z niego instrumentu walki politycznej,
co z punktu widzenia istoty nauki nie wydaje si¢ ani wlasciwe, ani pozadane (poli-
tyczno$¢ nauki), albo tez zrozumienie koniecznych zwigzkow prawa z polityka bez
jednoczesnej partycypacji w biezacych sporach politycznych, co z punktu widzenia
tzw. zewnetrznej i wewnetrznej integracji prawoznawstwa wydaje si¢ zaréwno wta-
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$ciwe, jak i pozadane (nauka politycznosci). Uczony nie musi, a wrecz nie moze by¢
absolutnie bezstronny, brak bezstronnosci nie oznacza jednak braku obiektywizmu
i dochowania zasad dyskursu argumentacyjnego.

- prof. dr hab. Marek Zirk-Sadowski (UL) wyglosil referat pt. Politycznos¢ pra-
woznawstwa a jego naukowos¢. Zadal w nim wazkie pytanie o obecny stan rule of
recognition — kwestionowane s3 bowiem dotychczasowe reguly uznania - i o to, czy
kryzys prawa nie wigze si¢ z kryzysem edukacji prawniczej i edukacji w ogdle. Kryzys
metodologiczny powoduje zacieranie granic miedzy naukg a pseudonauka, co pro-
wadzi do zacierania granic wartosci, a to z kolei w konsekwencji prowadzi¢ moze do
zacierania granic demokracji i samobdjstwa cywilizacyjnego.

- prof. Martin Krygier (The University of New South Wales, Australia) w referacie pt.
Politycznos¢ rzqdéw prawa podkreslil, ze koncepcja rule of law wymaga zbadania funda-
mentalnych relacji pomiedzy polityka a prawem, zwlaszcza w zakresie arbitralnosci wladzy.
Zdaniem referenta rule of law jest czesto niestusznie brana za kategorie epistemologiczng
— za co$, czego mozna sie nauczy¢ i tym postugiwac. Nie o wiedze jednak tu chodzi, a o
cele i wartosci, ktorym rule of law stuzy lub z ktérymi koliduje. Jest zatem zwigzana raczej
z kulturg i mentalnoscig spofeczng niz ze strukturami czy procedurami. Niekiedy koliduje
z celami wladzy i wowczas bywa stopniowana, ostabiana, traktowana wybiérczo — co nie-
kiedy zyskuje nawet poparcie spofeczne, zalety rule of law nie s3 bowiem oczywiste.

Po dyskusji i przerwie kawowej odbyty si¢ — rozdzielone obiadem - dwie po-
dwdjne sesje grup roboczych (sesje I-1V), ktorych ogédtem bylo 21. Pierwszego dnia
konferencji symultanicznie obradowaly nastepujace grupy:

e Gr. 2. Nowy konstytucjonalizm. Prawoznawstwo, polityczno$¢ i sfera pu-
bliczna - sesja dotyczyta zagadnien fundamentéw budujacych tozsamo$¢ i wspdlnote
scalajgcg spoteczenstwa w poszczegélnych panstwach (zwlaszcza Europy Srodkowo-
-Wschodniej) oraz w Unii Europejskiej; roli sadéw konstytucyjnych; zmian konsty-
tucji oraz zagadnienia samoaktualizujacej sie konstytucji — tzw. living constitution.

e Gr. 4. Argumentacja i interpretacja prawnicza w konstytucyjnym panstwie
prawa - gdzie poruszano problematyke konstytucyjnego panstwa prawa; wykladni
konstytucji; wzajemne relacje konstytucyjnego panstwa prawa i interpretacji praw-
niczej; argumentow aksjologicznych w interpretacji oraz holizmu interpretacyjnego.

e Gr. 6. Prawne i etyczne problemy medycyny - dotyczyta zagadnien godnosci
ludzkiej w kontekscie prawa do zycia, a zwlaszcza problemu aborcji, eutanazji i klo-
nowania; jak réwniez klauzuli sumienia oraz zwigzkéw miedzy genetyka, etyka (w
tym etyka chrzescijaniska) a prawem.

e  Gr. 7. Materialy legislacyjne i orzecznictwo jako miejsca dialogu prawodaw-
cy i interpretatorow — skupiona przede wszystkim na roli intencji ustawodawcy oraz
wyktadni historycznej/obiektywnej/statycznej dokonywanej w $wietle materiatow le-
gislacyjnych, ale takze na kwestii wielojezyczno$ci prawa unijnego, utrudniajacej nie
tylko jego interpretacje jezykows, ale i obiektywna.
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e Gr. 8. Problemy z normatywizmem Hansa Kelsena - dotyczyta nie tylko
przypomnienia i krytyki mysli tworcy czystej teorii prawa, ale réwniez prob umiej-
scowienia tej koncepcji we wspolczesnym $wiecie multicentryzmu prawnego i jej od-
niesien zaréwno do prawa prywatnego, jak i publicznego.

e Gr. 9. Dzialanie prawnikéw w $wiecie instytucji: podmiotowos¢, odpowie-
dzialno$¢, historycznos¢ — dotyczyla zagadnien nie tylko etyki poszczegdlnych zawo-
doéw prawniczych i rél zawodowych prawnikéw w kontekscie wspdlnoty i spoleczen-
stwa (w tym tzw. refleksyjnego modelu etyki prawniczej) oraz idei good governance,
ale i popularnych, cho¢ wciaz niszowych obecnie zagadnien holistycznej i rozjemczej
roli prawnika w sporach prawnych.

e Gr. 11. Wzajemne relacje prawa karnego i moralnosci - gdzie poruszano
zagadnienie relacji prawa i moralnosci w kontekscie celéw i funkcji prawa karne-
go (zwlaszcza wychowawczej i resocjalizacyjnej); penalizacji konkretnych zachowan
oraz mozliwosci wylaczenia odpowiedzialnosci karnej.

e Gr. 15. Administracja publiczna a tworzenie i stosowanie prawa — dotyczyla
rozwazan o dobrej administracji, skupiajac si¢ zwlaszcza na administracyjnym typie
stosowania prawa, w tym na aktualnym zagadnieniu komunikacji w podejmowaniu
decyzji administracyjnych oraz dialogu administracji z sgdownictwem.

e Gr. 16. Miedzy jurydyzacjg polityki a polityzacja prawa. Liberalny konsty-
tucjonalizm i jego krytycy - gdzie dyskutowano o politycznosci sfery publicznej
i Zrédlach demokratycznej legitymizacji prawa i jego interpretacji w odniesieniu do
prawa polskiego i unijnego, jak rowniez o komunikacji w tym zakresie w ramach
spoleczenstwa i panistwa.

e Gr. 17. Wspodlczesne problemy badawcze teorii tworzenia prawa i techniki
legislacyjnej — gdzie dyskutowano o pojeciu ,,tekstu prawnego” i jezyku prawniczym
oraz o jawnosci prawa i komunikacji w procesie tworzenia prawa; o zmianach w pra-
wie i ich (niekiedy) pozornosci; o transpozycji prawa w ramach réznych porzadkow
prawnych oraz o roli milczenia ustawodawcy.

e Gr. 18. Geografia prawna - przestrzenny wymiar prawa - gdzie poruszono
szerokie spectrum tematyczne — od polityki migracyjnej po wybrane problemy praw-
ne w III RP, PRL, Czechoslowacji, Palestynie, Albanii i Kaszmirze.

e  Gr. 20. Czy kryzys liberalnej wizji pafistwa prawnego i praw podstawowych?
- dotyczyla kwestionowalnosci liberalnych koncepcji dotyczacych zaréwno zasady
reprezentacji; rzadoéw prawa; wykladni prawa, jak i samej idei praw podmiotowych.

Obrady kazdej z grup roboczych zakonczone byly dyskusja.

Pierwszy dzien obrad zakonczyt si¢ uroczysta kolacja i koncertem w ,,Piwnicy
Swidnickiej” we wroctawskim ratuszu.

Drugi i ostatni dzien obrad rozpoczat si¢ — trwajacymi do obiadu - trzema sesja-
mi grup roboczych (sesje V-VII). Drugiego dnia symultanicznie obradowaly grupy:
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e Gr. 1. Pragmatyka jezyka prawnego i prawniczego - w ramach ktérej poru-
szano zagadnienia roli jezyka prawnego (pojec i definicji); semantyki i granic wyklad-
ni; intertekstualnosci oraz pragmatyzmu i formalizmu w prawie i jego stosowaniu.

e Gr 3. Spoleczne uwarunkowania edukacji prawniczej - gdzie dyskutowa-
no nt. edukacji obywatelskiej dzieci; skutkéw edukacji prawniczej dla przestrzeni
publicznej; amerykanskiego i europejskiego modelu edukacji prawniczej; a przede
wszystkim o transformacji kultury akademickiej (zwlaszcza kolizji praktycznego mo-
delu nauczania prawa z ideg edukacji uniwersyteckiej).

e Gr. 5. Filozoficzne podstawy polityki karnej — wina, kara, odpowiedzialno$¢
- gdzie zajmowano si¢ pojeciem samej odpowiedzialnosci w ujeciach réznych kon-
cepcji filozoficzno-prawnych oraz jej zwigzkom ze sprawiedliwoscia i polityka prawa.

e Gr. 10. Prawo jako instrument realizacji celéw partykularnych — dotyczy-
ta szerokiej problematyki relacji polityki i prawa oraz celéw realizowanych zaréwno
na etapie tworzenia (techniki manipulacyjne, ratio legis, bodzce, motywacja - sank-
cje i gratyfikacje), jak i stosowania prawa (argumenty celowosciowe i funkcjonalne
w orzekaniu, kontrola decyzji).

e Gr. 12. Zasada neutralnosci $wiatopogladowej panstwa — gdzie nie tylko
przypomniano wybrane koncepcje uzasadniajgce zasadnos¢ swieckosci panstwa, ale
i poruszono problematyke praw cztowieka — a konkretnie godnosci ludzkiej, wolno-
$ci stowa i jej granic, zestawienia idei wolnosci i réwnoéci oraz granic tolerancji.

e  Gr. 13. Wykladnia prawa jako narzedzie uzyskania sprawiedliwego rozstrzy-
gniecia w procesie sgdowego stosowania prawa? — dotyczyla dyskusji, na ile wykfad-
nia prawa moze stanowic¢ remedium na niedostatki legislacyjne; stanowi¢ narzedzie
uzyskania sprawiedliwego rozstrzygniecia; badz tez stuzy¢ konkretnym celom spo-
teczno-politycznym - jak transformacja ustrojowa lub integracja europejska.

e Gr. 14. Potencjal precedensu w polskim porzadku prawnym - gdzie po-
réwnywano praktyke precedensowa w kulturze common law i prawa stanowionego;
identyfikowano bariery dla ksztaltowania si¢ precedensowosci w polskim porzadku
prawnym oraz poszukiwano znamion precedensowo$ci w orzecznictwie sadow naj-
wyzszych czy Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka.

e Gr. 19. Dialog (polskiego) prawa z plcig kulturowa — dotyczyta tematyki gen-
der i stereotypéw plciowych w kontekscie spoteczno-prawnym, przemocy wobec ko-
biet (i me¢zczyzn) oraz prawnych reakcji na owa kontrowersyjng problematyke,

e  Gr.21. Estetyczne, kulturowe i spoleczne problemy prawa we wspdlczesnosci -
gdzie poruszano zaréwno problematyke zwigzkow prawa i jego nauki z estetyka i litera-
turg, jak réwniez zagadnienia ochrony bezpieczenstwa w dobie globalizacji oraz reakcji
prawnych na rozwijajace si¢ zjawisko Internetu (w kontekscie tzw. Internetu rzeczy).

Obrady kazdej z grup konczyla dyskusja.

Po obiedzie mialo miejsce zebranie kierownikéw katedr teorii i filozofii prawa,
a osoby w nim nieuczestniczace mogly wzig¢ udzial w spontanicznie zorganizowa-
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nym zwiedzaniu starego barokowego budynku Uniwersytetu, ufundowanego przez
cesarza Leopolda I w roku 1702 (w tym Auli Leopoldynskiej i Oratorium Marianum).
Jako ,,przewodnik” zaoferowat sie rektor UWTr, prof. dr hab. Adam Jezierski.

Po poludniu 20 wrzesnia odbyla si¢ II sesja plenarna pt. ,Politycznos¢ prawa
i praktyki orzeczniczej’, moderowana przez Prof. Adama Czarnot¢ (Uniwersytet
w Bialymstoku). W jej ramach wystapili:

- prof. dr hab. Stawomira Wronkowska-Jaskiewicz (UAM) z referatem pt. O nie-
ktorych aspektach instrumentalizacji prawa, w ktérym zaznaczyla, Ze instrumenta-
lizacja prawa ma dwa znaczenia: jako pojecie neutralne i jako pojecie zabarwione
ocennie (instrumentalizacja polityczna). Podmiotami dokonujacymi aktéw instru-
mentalizacji prawa moga by¢ prawodawca, interpretator, podmiot stosujacy prawo
i doktryna prawnicza. Typowe formy instrumentalizacji prawa to: instrumentali-
zacja ze wzgledu na cele wobec prawa zewnetrzne i z nim nieuzgadniane oraz in-
strumentalizacja przez reinterpretacj¢ norm systemu (zwlaszcza norm-zasad) lub
zalozen ideologicznych systemu. Referentka wyroéznila tez instrumentalizacje przez
naruszenie norm wyznaczajacych ustrdj tworzenia lub stosowania prawa (naruszenie
wartosci instytucjonalnych systemu) oraz instrumentalizacje przez dokonywana ad
hoc zmiang¢ norm wyznaczajacych ustr6j tworzenia i stosowania prawa. Jako mecha-
nizmy utrudniajgce instrumentalizacje prawa zidentyfikowala zas: cechy definicyjne
prawa, zasady prawa, ,ochronng” role regul wtérnych (regul zmiany i regut rozsadza-
nia), merytoryczne normy systemu jako wyznaczajace granice wladzy prawodawcy
i wladzy stosowania prawa oraz kulture prawna.

- prof. dr hab. Grazyna Skapska (UJ) z referatem pt. Kryzys rzqdow prawa i de-
mokracji konstytucyjnej w Europie Srodkowo-Wschodniej. Mechanizmy oraz konteksty
polityczne, spoleczne i prawne. Referat poswiecono analizie kryzysu rzagdoéw prawa
i konstytucjonalizmu w Europie Srodkowo-Wschodniej, ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem sytuacji w Polsce. W cze$ci pierwszej referatu przedstawiono krétkie ca-
lendarium wydarzen w Polsce, ukazane na tle Wegier i innych krajow postkomuni-
stycznych, w celu uwidocznienia tempa przemian, jak i ich dogtebnego charakteru.
W czegsci drugiej zanalizowano mechanizmy destrukcji demokracji konstytucyjnej
oraz rzaddw prawa, natomiast w czesci trzeciej wskazano tzw. ,,syndrom srodkowo-
europejski” jako przyczyne kryzysu: zjawisko o charakterze spotecznym i historycz-
nym z jednej strony, a prawnym z drugiej.

- prof. dr hab. Jan Wolenski (U]) z referatem pt. Sfera publiczna, sfera prywat-
na i wolnos¢ religijna. W referacie podkreslono, ze wolnos¢ religijna to wolno$¢ do
czego$ (czyli tzw. wolno$¢ pozytywna), mianowicie do wyznawania wybranej deno-
minagcji religijnej (ewentualnie pod dodatkowymi warunkami, ze takie lub inne za-
sady danego wyznania nie s sprzeczne z prawem) i demonstrowania tego, ze jest si¢
czlonkiem danej wspolnoty wyznaniowej. Obejmuje takze wolnos¢ do zajmowania
postawy agnostycznej i jej wyrazania. Generalna zasada fadu demokratycznego jest
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taka, ze demonstrowanie religijnosci jest swobodne, moze by¢ ograniczone wzgle-
dami bezpieczenstwa publicznego i powinno by¢ tak realizowane, aby nie kolidowaé
z uprawnieniami innych. O ile te pierwsze ograniczenia s raczej potencjalne, a nie
aktualne, drugie rodzg szereg probleméw praktycznych. Problem podstawowy pole-
ga na tym, ze granica pomiedzy ograniczeniami wolnosci do czego$ a zagrozeniem
wolnosci od czegos (negatywnej), w tym wypadku od presji na rzecz wyboru okre-
$lonej postawy swiatopogladowej, jest trudna do ustalenia. Teza referatu brzmiata, ze
obecna Polska zaréwno pod wzgledem prawnym, jak i faktycznym, nie spetnia wy-
mogu nalezytego zagwarantowania praw dotyczacych realizacji obu rodzajéw wolno-
$ci w odniesieniu do religii.

- dr Bohdan Zdziennicki (Wyzsza Szkola Zarzadzania i Prawa w Warszawie)
z referatem pt. Ustawowe tamanie i obchodzenie regulacji konstytucyjnych. Referat
stanowil analize strategii obchodzenia przez odpowiednie ustawodawstwo postano-
wien konstytucji. Wladza ustawodawcza, mimo jej demokratycznej legitymacji, jest
bowiem ograniczona przez konstytucje. W ramach zakreslonych przez konstytucje
mozna ulepsza¢ ustawy, mozna reformowac zasady funkcjonowania wladzy ustawo-
dawczej, wykonawczej czy nawet sadowniczej - wymaga to jednak kierowania sie
zasadami, warto$ciami i pojeciami w szerokim dyskursie spotecznym, z ktérego ni-
kogo si¢ nie wyklucza i nie przesadza z gory jego wynikéw. Okresla sie to jako kulture
wladzy oparta na kulturze konstytucyjnej. Obecnie odchodzi si¢ od tych standardéw.
W dobie kryzysu Trybunatu Konstytucyjnego zaden s¢dzia nie moze dawac pierw-
szenstwa ustawie przed (niedajacymi sie z nig pogodzi¢) rozwigzaniami konstytu-
cyjnymi. Sady maja obowigzek stosowania prokonstytucyjnej wykladni ustaw i tym
samym obowiazek samodzielnego rozwazania konstytucyjnosci stosowanych przepi-
s6w ustawowych. Domniemaniu konstytucyjnosci ustaw towarzyszy wiec nakaz ich
interpretowania w zgodzie z konstytucja. Dzi$ zamiast procesu konstytucjonalizacji
polskiego ustawodawstwa mamy jego sukcesywna dekonstytucjonalizacje. Powstalo
nowe zjawisko prawne - dzialania in fraudem constitutiones (wtadzy ustawodawczej
sprzezonej z wladza wykonawczg), bedace diametralnym zaprzeczeniem zawartej
w preambule konstytucji zasady wspoéldzialania wladz i istoty funkcjonowania de-
mokratycznego panstwa prawnego.

- prof. dr hab. Tomasz Pietrzykowski (US) z referatem pt. Granice politycznej
wladzy prawnikow - doktryna ,kwestii politycznych” a kontrola konstytucyjnosci pra-
wa. Referent zauwazyl, ze w uksztalttowanym paradygmacie stosowania konstytucji
jej przepisy traktowane sg jako wykluczajace mozliwos¢ istnienia kilku mozliwych
sposobdw interpretacji mieszczacych sie w ramach dopuszczalnej swobody dziatania
prawodawcy. Prowadzi to do rezultatow, w ktdrych rozumowania Sagdu Konstytucyj-
nego czesto opieraja sie na zalozeniu, ze konstytucja dopuszcza tylko jedno mozliwe
dookreslenie nieostrych termindéw konstytucji lub kolizji zasad czy wartosci, a decy-
zje prawodawcy odwolujace sie do jakiegokolwiek odmiennego postrzegania tresci
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konstytucji podlegaja uchyleniu jako nielegalne. Inaczej méwigc: tak pojmowane sto-
sowanie konstytucji nie dopuszcza zadnego zakresu legitymowanej réznicy pogla-
dow miedzy sedzia a ustawodawca co do sposobu jej rozumienia, w przypadku ktorej
wystepowania [réznicy] istnialoby kilka mozliwych prawnie sposobdéw odczytania,
a wybor takiej czy innej interpretacji stanowilby materie politycznej decyzji prawo-
dawcy (za ktérg ponositby on odpowiedzialno$¢ przed wyborcami). Brak wzglednie
wyraznego odroznienia kwestii prawnych i politycznych skutkuje praktyka ignoro-
wania przez Sad Konstytucyjny mozliwosci uznania niektorych decyzji prawodawcy
jako mieszczacych si¢ w granicach mozliwej interpretacji konstytucji, nawet jezeli
jest ona niezgodna z pogladami poszczegdlnych sedziéw na to, jakie rozwigzania
ustawowe bylyby na gruncie zasad i wartoéci konstytucyjnych optymalne.

Po sesji plenarnej i dyskusji mialo miejsce zebranie Polskiej Sesji IVR (Internatio-
nal Association for the. Philosophy of Law and Social Philosophy), a nastepnie uroczy-
ste zakonczenie XXII Zjazdu Katedr Teorii i Filozofii Prawa oraz kolacja w restauracji
»Dwor Polski”

Dyskusje naukowe oraz integracje towarzyska mozna bylo kontynuowac jeszcze
w $rode 21 wrze$nia podczas rejsu statkiem po Odrze.

Anna Kalisz



