Michal Slomski

1eC¢ miast koscielnych ziem polskich
Korony w XVI wieku : Przyczynek do
problematyki

Roczniki Dziejow Spolecznych i Gospodarczych 77 : Special Issue, 427-456

2016

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



ROCZNIKI DZIEJOW SPOLECZNYCH I GOSPODARCZYCH
Tom LXXVII — 2016 (specjalny)

MICHAL: St.OMSKI
Instytut Historii Polskiej Akademii Nauk

SIEC MIAST KOSCIELNYCH ZIEM POLSKICH KORONY
W XVI WIEKU. PRZYCZYNEK DO PROBLEMATYKI!

Zarys tresci: Artykul dotyczy zagadnienia sieci miast, ktére w XVI w. nale-
zaty do instytucji koécielnych z ziem polskich. Omoéwione zostaty kwestie wia-
sno$ciowe, udanych 1 nieudanych inicjatyw lokacyjnych w XVI w. oraz uwa-
runkowania wpltywajace (lub nie) na rozwoj 1 znaczenie oSrodkéw miejskich.
W aneksie wypisano wszystkie miasta nalezace do instytucji koScielnych wedle
stanu z okolo 1600 r. wraz z podzialem na konkretne instytucje. Zalaczono
takze dwie mapy ukazujace wlasnoéé koscielng pod koniec XVI w. na terenie
wszystkich ziem polskich Korony oraz w Wielkopolsce.

The content outline: The paper focuses on the issue of towns in the Polish
territory which belonged to ecclesiastical institutions in the 16% century. It
discusses the matters of ownership, successful and failed foundation initia-
tives in the 16% century, and conditions influencing (or not) the development
and importance of urban centres. The Annex to this paper contains a list of
all ecclesiastical towns as of ca. 1600, sorted by the institution they belonged
to. Two maps annexed to the paper present, respectively, ecclesiastical prop-
erty in the entire territory of the Crown at the end of the 16™ century and
ecclesiastical property in Greater Poland in the same period.
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Nie powstato do tej pory opracowanie sieci miast koScielnych w Koro-
nie w XVI w. Pisano o nich zazwyczaj na marginesie calo$ciowych ujeé

! W publikacji wykorzystano materiaty zebrane podczas realizacji projektu ,,Atlas
historyczny Polski. Wielkopolska w drugiej polowie XVI w.” (11H 11 004080) finanso-
wanego z Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki.
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dotyczacych sieci miejskich poszczegdlnych obszaréw dawnej Polski?.
Wyjatkowo jedynie zwracano uwage na miasta nalezace do instytucji
koscielnych jednego, okreslonego typu®. Niniejszy tekst bedzie jedy-
nie przyczynkiem do obszernego zagadnienia funkcjonujacej na zie-
miach polskich Korony sieci miast nalezacych do instytucji koécielnych
w XVI w.* Z racji szerokiego zakresu geograficznego bede sie wspie-
ral przede wszystkim ustaleniami literatury, gdyz podjecie doktad-
niejszych badan wymaga bardziej szczegétowych studiéw nad kazdym
z miast oraz nad rozwojem sieci miejskiej XVI-wiecznego panstwa pol-
skiego. Z jednej strony bede chcial przyjrzec¢ sie stanowi liczbowemu
miast koScielnych, uwzgledni¢ dynamike zmian i rozwoju tej katego-
rii wlasnoéci, skrétowo przekazujac informacje o inicjatywach lokacyj-
nych poszczegélnych instytucji oraz o ewentualnych zamianach badz
zakupach miast. Nieco ogélniejsze wiadomosSci prezentuje w czesci
drugiej tekstu, w ktorej podejmuje proby obserwacji pewnych zjawisk
— wielko$ci miast czy czynnikow decydujacych o przedsiewzieciu dzia-
tan zmierzajacych do zalozenia nowych osrodkéw. W koncu, bardzo
krotko, postaram sie usytuowaé¢ omawiane miasta na tle ziemskich
majatkoéw koscielnych?®.

2 Zob. nt KHKM poéwiecony sieci miejskiej na ziemiach polskich w XIII-XVII w.
(t. 28, 1980, nr 3) czy monografie poszczegdlnych region6w badz dzielnic.

3 D. Karczewski, Rozwdj sieci miast klasztornych w Polsce do potowy XVI wieku,
w: Klasztor w miedcie Sredniowiecznym i nowozytnym. Materialy z miedzynarodowej
konferencji naukowej zorganizowanej w Turawie w dniach 6-8 V 1999 r. przez Instytut
Historii Uniwersytetu Opolskiego i Instytut Historyczny Uniwersytetu Wroctawskiego,
red. M. Derwich, A. Pob6g-Lenartowicz, Wroctaw—Opole 2000, s. 137-150.

4 W czasie konferencji staratem sie przedstawié miasto koécielne jako centrum klu-
cza débr. Temat jednak okazal sie zbyt obszerny, by zaprezentowaé go w komunikacie.
Tematyka niniejszej pracy zostala ograniczona do przedstawienia sieci miast koSciel-
nych na ziemiach polskich w XVI w. W swoich rozwazaniach pominatem Warmie,
stanowiaca dominium biskupéw warminskich. Istniato tam az 13 miast koScielnych,
nalezacych do biskupéw warminskich oraz tamtejszej kapituly katedralnej: Barczewo,
Biskupiec, Bisztynek, Braniewo-Stare Miasto, Braniewo-Nowe Miasto, Dobre Miasto,
Frombork, Jeziorany, Lidzbark, Olsztyn, Orneta, Pieniezno, Reszel; A. Szorc, Domi-
nium warminskie 1243-1772. Przywilej i prawo chetminskie na tle ustroju Warmii,
Olsztyn 1990, s. 256-269. Pominiecie Warmii wynika z metodologii prac nad Atlasem
historycznym Polski — zostala ona pominieta przez M. Biskupa z powodu niedosta-
tecznej podstawy zrodtowej, stuzacej do zrekonstruowania osadnictwa na tym terenie
w drugiej potowie XVI w.; Prusy Krélewskie w drugiej potowie XVI wieku, oprac.
M. Biskup, wspétpr. L. Koc, Warszawa 1961 (Atlas Historyczny Polski. Seria B: Mapy
Przegladowe, 1), s. 10.

5 Uzupelnieniem treéci prezentowanych w artykule bedzie publikacja materiatéw
statystycznych do miast wielkopolskich w XVI w. w formie przestrzennej bazy danych
na witrynie Atlasfontium.pl.
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Pod koniec XVI w. na terenie ziem polskich Korony wytaczng wia-
snos¢ koscielng stanowilo 101 miast®. Cztery miasta podzielone byly
miedzy dwie instytucje koécielne: Czerwinsk (tamtejszy klasztor Kano-
nikéw Regularnych 1 biskup ptocki), Skarbimierz (kolegium wikariuszy
katedry krakowskiej i prepozyt skarbimierski), Skrzynno (cystersi sule-
jowscy 1 pleban skrzynecki”) oraz podgnieznienskie Grzybowo (gniez-
nienskie klasztory Bozogrobcow 1 Klarysek®). Wiasnoécig trzech innych
miast — Nasielska, Jedrzejewa 1 Toporowa — instytucje koScielne dzielily
sie ze szlachta®.

6 W analizie pominalem podpoznanskie Piotrowo, nalezace do poznanskiej kapi-
tuly katedralnej. Pierwsze okre§lenie Piotrowa mianem oppidum pochodzi z 1584 r.,
ze zrédta wytworzonego przez kancelarie kapituly poznanskiej, przywilej lokacyjny
miasta wystawiony zostal w 1602 r. Wydaje sie, ze okre§lenie Piotrowa miastem
wynikato z ogblnego rozwoju calej aglomeracji poznanskiej w drugiej potowie XVI w.
W tym okresie Piotrowo stanowilo jeszcze raczej przedmiescie Poznania niz osobna
jednostke miejska. Kwestia ta wymaga jednak dokladniejszych badan; zob. Z. Kule-
jewska-Topolska, Nowe lokacje miejskie w Wielkopolsce od XVI do korica XVIII wieku.
Studium historyczno-prawne, Poznan 1964, s. 91 przyp. 39, s. 12, gdzie inne wzmianki
zrédtowe o Piotrowie ze zrédel kapituly poznanskie;.

7 Feliks Kiryk (tenze, Skrzynno Opackie i Skrzynno Plebariskie — miasta bliZniacze
i konkurencyjne (XIII-XVIII wiek), w: Narodziny Rzeczypospolitej. Studia z dziejéw
$redniowiecza i czasow wczesno nowozytnych, t. 1, red. W. Bukowski, T. Jurek, Kra-
kéow 2012, s. 597—627) traktuje obie czeéci Skrzynna jako odrebne jednostki osadnicze.

8 D. Karczewski, dz. cyt., s. 139-140.

9 Przynalezno§¢ wlasnos$ciowa miast i osad opracowano na podstawie: M. Biskup,
A. Tomczak, Mapy wojewédztwa pomorskiego w drugiej potowie XVI w. I. Rozmiesz-
czenie wtasnosci ziemskiej, I1. Sieé parafialna, Torun 1955; M. Biskup, Rozmieszczenie
wlasnosci ziemskiej wojewddztwa chetminskiego i malborskiego w drugiej potowie
XVI w. (mapa i materiaty), Torun 1957; Stownik historyczno-geograficzny ziemi chet-
mirnskiej w $redniowieczu, oprac. K. Porebska, wspétpr. M. Grzegorz, red. M. Biskup,
Wroctaw 1971; Z. Guldon, Rozmieszczenie wlasnosci ziemskiej na Kujawach w I poto-
wie XVI w., Torun 1964; tenze, Mapy ziemi dobrzyriskiej w drugiej potowie XVI w.
1. Podziaty administracyjne, II. Rozmieszczenie wtasnosci ziemskiej, Torun 1967;
Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 5: Mazowsze, oprac.
A. Pawinski, Warszawa 1895 (Zrédla Dziejowe, 16), s. 126-133, 316-317, 394396,
406-408; W. Patucki, Przynaleznosé wtasnosciowa osad, w: Mazowsze w drugiej poto-
wie XVI wieku, red. W. Patucki, cz. 2: Komentarz. Indeksy, Warszawa 1973 (Atlas
Historyczny Polski. Mapy Szczegdtowe XVI wieku, 7); Stownik historyczno-geograficzny
ziemi wyszogrodzkiej w Sredniowieczu, oprac. A. Wolff, A. Borkiewicz-Celinska, Wro-
ctaw 1971; Stownik historyczno-geograficzny wojewdédztwa ptockiego w Sredniowieczu,
oprac. A. Borkiewicz-Celinska, z. 1-2, Wroctaw 1980-1981, z. 3—4, Warszawa 1998—
—2000; Stownik historyczno-geograficzny ziemi warszawskiej w $redniowieczu, oprac.
A. Wolff, K. Pacuski, do druku przyg. M. Piber-Zbieranowska, A. Salina, red. T. Jurek,
Warszawa 2013; Wojewddztwo lubelskie w drugiej potowie XVI wieku, oprac. S. Wojcie-
chowski, Warszawa 1966 (Atlas Historyczny Polski. Mapy Szczegdtowe XVI wieku, 3);
W. Patucki, Przynaleznosé witasnosciowa osad, w: Wojewodztwo sandomierskie w drugiej
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Tabela 1 zawiera informacje o liczbie miast koScielnych w grani-
cach poszczegdlnych wojewddztw Korony w drugiej potowie XVI w.
oraz ich procentowym udziale w sieci miejskiej tych jednostek admini-
stracyjnych.

Najwiecej miast koécielnych w tym okresie bylo na terenie woj. san-
domierskiego. W jego granicach znajdowato sie 25 oSrodkéw. Wiecej niz
10 istnialo w woj. kaliskim (14,5), poznanskim (13), krakowskim (11)
1 mazowieckim (10,5). Kilka lezalo w woj. sieradzkim z ziemig wielun-
ska (7,5), rawskim (5), chelminskim 1 leczyckim (po 4), w woj. brzeskim
kujawskim 1 na terenie ksiestwa siewierskiego (po 3), 2 na terenie woj.
inowroctawskiego 1 lubelskiego, 1 w ziemi dobrzynskiej 1 woj. plockim.
Poza woj. chelminskim brakuje miejskich osrodkéw koscielnych w pozo-
statych wojewddztwach Prus Krélewskich — pomorskim 1 malborskim?®
(poza Warmia) oraz na terenie przytaczonego w 1569 r. Podlasia.

potowie XVI wieku, red. W. Patucki, cz. 2: Komentarz. Indeksy, Warszawa 1993 (Atlas
Historyczny Polski. Mapy Szczegétowe XVI wieku, 2), s. 91-94; A. Dunin-Wasowicz,
Wieksze kompleksy dobr w posiadaniu instytucji koscielnych w woj. sandomierskim
w ostatniej ¢wierci XVI w., w: tamze, s. 112-113; K. Chlapowski, Przynaleznosé
wtasnosciowa osiedli 1 Aneks II. Dobra w posiadaniu instytucji koscielnych w koricu
XVI w., w: Wojewddztwo krakowskie w drugiej potowie XVI wieku, red. H. Rutkowski,
cz. 2: Komentarz. Indeksy, Warszawa 2008 (Atlas Historyczny Polski. Mapy Szczego-
lowe XVI wieku, 1), s. 83-94, 100-106; K. Chtapowski, A. Dunin-Wasowiczowa, Przy-
naleznosé wtasnosciowa osiedli i Aneks II: Dobra w posiadaniu instytucji koscielnych
w koricu XVI wieku, w: Wojewddztwo sieradzkie i wojewdédztwo teczyckiej w drugiej
potowie XVI wieku, red. S. Trawkowski, cz. 2: Komentarze. Indeksy, Warszawa 1998
(Atlas Historyczny Polski. Mapy Szczegétowe XVI wieku, 5), s. 58-64, 67-70; Pol-
ska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 6, cz. 2: Podlasie, oprac.
A. Jablonowski, Warszawa 1909 (Zrédla Dziejowe, 17/2), Warszawa 1909, s. 122—-125;
A. Laszuk, Zascianki i krélewszczyzny. Struktura wtasnosci ziemskiej w wojewdédz-
twie podlaskim w drugiej potowie XVII wieku, Warszawa 1998; J. Topolski, Rozwdj
latyfundium arcybiskupstwa gnieznieriskiego od XVI do XVIII wieku, Poznan 1955;
W. Sobisiak, Rozwdj latyfundium biskupstwa poznariskiego w XVI do XVIII wieku,
Poznan 1960; L. Polaszewski, Wiasnos$é¢ feudalna w wojewdédztwie kaliskim w XVI
wieku, Poznan 1976; U. Piotrkowska, Struktura i rozmieszczenie witasnosci ziemskiej
w powiecie koSciariskim i ziemi wschowskiej w drugiej potowie XVI wieku, ,Rocznik
Leszczynski” 1, 1976, s. 207-320; taz, Struktura i rozmieszczenie witasnosci ziemskiej
w powiatach poznariskim i wateckim w drugiej potowie XVI wieku, ,,Studia i Mate-
riaty do Dziejéw Wielkopolski 1 Pomorza” 17, 1989, z. 1, s. 5-112; poszczegdlne tomy
Stownika historyczno-geograficzny wojewdédztwa poznariskiego w sredniowieczu, cz. 1,
oprac. S. Chmielewski, K. Gérska-Gotaska, J. Lucinski, Wroctaw 1982-1987.

10 W sytuacji tej trzeba widzieé efekt polityki miejskiej ksigzat pomorskich i —
przede wszystkim — Krzyzakdw oraz stosunku tych ostatnich do instytucji kosécielnych
posiadajacych dobra na terenie Pomorza Gdanskiego; zob.: T. Lalik, Regale targowe
ksiqzqt wschodniopomorskich w XII-XIII w., PH, t. 56, 1965, s. 184189, 193-196;
M. Biskup, Rozwdj sieci miast pruskich do drugiej potowy XVII w., KHKM, t. 28, 1980,



Sie¢ miast koScielnych ziem polskich Korony w XVI wieku 431

Tabela 1. Liczba miast koécielnych w poré6wnaniu do liczby miast krélewskich i szla-
checkich 1 procentowy ich udzial w catej sieci miejskiej na ziemiach polskich Korony
w drugiej potowie XVI w.

Liczba miast wedlug
charakteru wlasnos$ci
Wojewo6dztwo . procentowy
kroélewskie | szlacheckie | duchowne Wrsr?;l S:tl:e udzi'al. w .si'eci
miejskiej
krakowskie 40 22 11 73 15
siewierskie 0 0 3 3 100
sandomierskie 20 57 25 102 24,5
lubelskie 9 25 2 36 5
teczyckie 6 17 4 27 15
sieradzkie 16 21,5 7,5 45 17
rawskie 10 8 5 23 22
plockie 4 11 1 16 6
mazowieckie 36 21,5 10,5 68 15
poznanskie 15 38 13 66 20
kaliskie 18 61,5 14,5 94 15
inowroctawskie 6 2 2 10 20
brzeskie kujawskie 3 3 13 23
ziemia dobrzynska 5 1 1 7 14
chelminskie 10 0 4 14 28,5
pomorskie 15 0 0 15 0
malborskie 5 0 0 5 0
podlaskie 12 16 0 28 0
Korona 234 304,5 106,5 645 16,5

Zrédlo: oprac. wlasne na podstawie danych znajdujacych sie na stronie Atlasfontium.pl.

Gdy jednak poréwnac procentowy stosunek do pozostalych miast
(krélewskich 1 szlacheckich), znajdujacych sie w obrebie granic danej
jednostki administracyjnej, to najwiekszy odsetek osrodkow kosScielnych

nr 3, s. 401-412; tenze, Sredniowieczna sieé klasztoréw w paristwie zakonu krzyzac-
kiego, ,Zapiski Historyczne” 64, 1999, z. 1, s. 54-56; M. Grzegorz, Struktura admi-
nistracyjna i wtasnosciowa Pomorza Gdarnskiego pod rzadami zakonu krzyzackiego
w latach 1309-1454, Warszawa—Poznan—Torun 1987, s. 164 i tab. 3; tenze, Lokacja
miast na Pomorzu Gdarskim w latach 1309-1454 na tle dziatalnosci politycznej
i gospodarczej oraz administracyjnej zakonu krzyzackiego, w: W kregu stanowych i kul-
turowych przeobrazer. Europy Pétnocnej w XIV-XVIII wieku, red. Z.H. Nowak, Torun
1988, s. 48-52. Warto zauwazy¢, ze zorganizowane ostatecznie w 1243 r. biskupstwa
pruskie posiadaty wlasne osrodki miejskie, ktore w wiekszosci znajdowaty sie na tere-
nie podbijanych przez Krzyzakéw Prus.
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znajdowat sie na terenie woj. chelminskiego!'. Na ogdlna liczbe 14 miast
4 stanowily wlasnos¢ koscielna, co daje wspdlezynnik 28,5% chetmin-
skiej sieci miejskiej. Jednak woj. sandomierskie réwniez miato wysoki
wspotczynnik. Na tle 102 miast sandomierskie oérodki koécielne sta-
nowily 24,5%. Odsetek rowny 20% lub wyzszy mozna znalezé rowniez
w nastepujacych wojewddztwach: brzeskim kujawskim (23%), raw-
skim (22%), poznanskim 1 inowroctawskim (po 20%). Ciekawie wypada
porownanie ostatnich dwéch z wymienionych wojewddztw. Choé r6z-
nica w liczbie miast jest znaczna (13 w woj. poznanskim, 2 w ino-
wroctawskim), to jednak rzadsza sie¢ miejska 1 mniejsza powierzch-
nia woj. inowroctawskiego powoduje, ze wspodtczynnik procentowy jest
taki sam jak w rozleglejszym 1 lepiej zurbanizowanym poznanskim.
Nastepne w kolejnosci, w zakresie 14—17%, byly: woj. sieradzkie z zie-
mia wielunska (17%), kaliskie, krakowskie, teczyckie 1 mazowieckie
(po 15%) 1 ziemia dobrzynska (14%). Maly udzial miast koécielnych byt
w woj. plockim 1 lubelskim, odpowiednio 6 i 5%.

Patrzac calo$ciowo, miasta koScielne stanowily blisko 17% wszyst-
kich o$rodkow pod koniec XVI w. (106,5 z 645 miast polskich), przy
36% miast krolewskich 1 47% szlacheckich.

Tabela 2 przedstawia stosunek wlasno§ciowy miast koscielnych.
Zaznaczono w niej podzial na wlasnos§é biskupia, klasztorna, kate-
dralna, kolegiacka i plebanska.

W rekach biskupéw znajdowato sie 51 miast 1 polowa kolejnego2.
Najwiecej, bo az 13, stanowito wlasno$é arcybiskupéw gnieznienskich!®,
Niewiele mniej, bo 12, nalezato do biskupéw krakowskich. 10 miast
posiadali biskupi poznanscy, 6,5 — ptocey, 5 — wloctawscy. Biskup chel-
minski miat 3 miasta, po 1 za§ mieécie biskupi chelmski' i przemyski.

11 Pomijam tu przypadek ksiestwa siewierskiego, w ktérym wszystkie 3 funk-
cjonujace tam miasta (Siewierz, Czeladz, Kozieglowy) stanowily wlasnoéé¢ biskupéw
krakowskich.

12 Na poczatku XVI w. swoje miasta posiadali réwniez biskupi lubuscy, jednak do
konca pierwszej dekady XVI w. miasta te zmienily przynalezno$§é wlasnos$ciowa; zob.
w dalszej czeSci pracy.

13 Prawie przez caly XVI w. do arcybiskupéw nalezalo tez miasto Kwieciszewo,
przekazane w 1591 r. kapitule gnieznienskiego przez Stanistawa Karnkowskiego
(J. Topolski, Rozwdj latyfundium..., s. 51, 104) — uwzgledniajac XVI w. przekrojowo,
nalezy przyjaé, ze arcybiskupi byli wlascicielami 14 miast.

4 Do miast stanowiacych wlasnoéé koScielna wliczam Biala (Biata Rawska), od
1510 do 1600 r. znajdujaca sie z nadania Aleksandra Jagiellonczyka w rekach bisku-
pow chelmskich; A. Swiezawski, Biala Rawska w Sredniowieczu, ,,Rocznik L.édzki”
14 (17), 1970, s. 380—381; W. Patucki, Przynaleznosé wtasnosciowa osad, w: Mazowsze
w drugiej potowie XVI wieku..., s. 93-94 1 przyp. 34 na s. 94.
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Tabela 2. Podzial wlasno$ciowy miast pomiedzy instytucjami ko$cielnymi na ziemiach
polskich Korony w XVI w.

Wlasnoéé miast wedlug charakteru instytucji koécielnej
Wojewodztwo biskupstwa kl;?é)&:gii e k(l)(lzgiigglzie klasztory | pleban | razem

krakowskie 3 0,5 0,5 7 0 11
sandomierskie 10 0 1 13,5 0,5 25
lubelskie 1 0 0 1 0 2
ksiestwo siewierskie 3 0 0 0 0 3
teczyckie 3 0 0 1 0 4
sieradzkie 4 2,5 0 1 0 7,5
rawskie 3 0 0 2 0 5
plockie 1 0 0 0 0 1
mazowieckie 5,5 0 1 4 0 10,5
poznanskie 6 2 0 5 0 13
kaliskie 5 1,5 0 8 0 14,5
inowroctawskie 1 0 0 1 0 2
brzeskie kujawskie 2 0 0 1 0 3
ziemia dobrzynska 1 0 0 0 0 1
chelminskie 3 1 0 0 0 4
pomorskie 0 0 0 0 0 0
malborskie 0 0 0 0 0 0
podlaskie 0 0 0 0 0 0
Korona 51,5 7,5 2,5 44,5 0,5 106,5

Zrédto: oprac. wlasne na podstawie danych znajdujacych sie na stronie Atlasfontium.pl.

Drugim w kolejnoéci wlasécicielem miast byly instytucje zakonne.
Do 27 klasztoréw nalezaly 43 o$rodki (jeden podzielony miedzy dwa
zakony) oraz trzy cze$ci pozostatych. Az 5 bylo wlasnos$cia bene-
dyktynéw tynieckich. Duzo miast — 4 — stanowilo wlasnos¢ kanoni-
kéw regularnych z Trzemeszna. Po 3 posiadali benedyktyni lubin-
scy 1 cystersi wachoccy. Do cysterséw sulejowskich nalezaly 2 miasta
1 polowa kolejnego. Po 2 oérodki byly wlasnoscig 5 klasztorow: benedyk-
tynéw plockich 1 sieciechowskich, bozogrobcéw miechowskich, cyster-
sow ladeckich, klarysek krakowskich. Péttora miasta miaty klaryski
gnieznienskie. Benedyktyni mogilenscy 1 §wietokrzyscy, cystersi z Ble-
dzewa, Jedrzejowa, Koprzywnicy, Koronowa, Przemetu 1 Wagroweca,
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kanonicy regularni z Mstowa, klaryski sadeckie, norbertanie hebdow-
scy oraz norbertanki buskie, ptockie i strzelnenskie dysponowali jednym
o$rodkiem miejskim. Czeéci w dwoch miastach nalezaly do kanonikéw
regularnych z Czerwinska, bozogrobcy gnieznienscy za$ mieli potowe
jurydyki Grzybowo!®.

Trzeba jednak zauwazyé, ze wiekszo$é miast klasztornych byla nie-
wielka. Chociaz kanonicy regularni z Trzemeszna posiadali cztery
miasta, to tylko Trzemeszno byto stosunkowo preznym 1 silnym o$rod-
kiem. Pozostate trzy to niewielkie miesciny. W rejestrach poborowych
woj. kaliskiego z drugiej polowy XVI w. Gasawa 1 Wylatowo nie placity
nawet szosu. Mialy tez niski wspétezynnik innego kryterium, z ktérego
mozna ostroznie korzystaé, starajac sie okresli¢ wielko$¢ miast, miano-
wicie liczbe rzemieslnikéw, od ktorych zaptacono podatek. W Gasawie
oddawano naleznoéci od trzech do maksymalnie siedmiu rzemie§lni-
kow, w Wylatowie najwiecej razy placono od czterech rzemieslnikéw, co
stanowil w tym przypadku rowniez maksymalna warto$é's. Kazimierz
(woj. teczyckie) z kolei w rejestrze poborowym z 1576 r. wymieniony
zostal wérdéd wsi'’. Dla poréwnania w Trzemesznie rejestry notuja
pobér od 25 do 51 rzemieSlnikéw. Pozwala to sytuowaé Trzemeszno
wérod najwiekszych miast kosécielnych w woj. kaliskim'®. Z trzech miast
cysterséw wachockich Wierzbica i Wasniow w XVI w. byly niewiel-
kimi o$rodkami, nawet w poréwnaniu z Wachockiem, najprezniejszym
miastem tejze wspdlnoty'®.

Wydaje sie, ze czeSciej na silniejsze oérodki miejskie wyrastaty te,
ktore byly jedynymi miastami danego klasztoru (Mstéw, Jedrzejow,

15 Zob. D. Karczewski, dz. cyt., passim. Literatura dotyczaca uposazenia poszcze-
gblnych klasztoréw 1ich dziejow gospodarczych jest ogromna. Zazwyczaj jednak analizy
koncza sie na XV w. i rzadko kiedy badacze wchodza w wiek XVI. Por. z historiografia
zachodnioeuropejska: M. Derwich, Klasztor a miasto w $redniowieczu w historiografii
europejskiej. Proba podsumowania, w: Klasztor w miescie..., s. 21-50, zwt. s. 36—38.

16 Wykorzystano dane dostepne w witrynie Atlasfontium.pl: Atlas historyczny
Polski. Rejestry poborowe wojewdédztwa kaliskiego w XVI wieku, red. M. Ston, ,Atlas
Zrédet i Materiatéw do Dziejéw Dawnej Polski” 2, 2015.

17 Polska XVI wieku pod wzgledem geograficzno-statystycznym, t. 2. Wielkopolska,
oprac. A. Pawinski, Warszawa 1883 (Zr(’)dla Dziejowe, 13), s. 54.

18 Uwzgledniajac najwieksza liczbe rzemie§lnikéw, od ktérych placono podatek
w drugiej potowie XVI w., Trzemeszno znajdowalo sie za Zninem (132 rzemieélnikéw),
Shupca (128), Wagrowcem (125) i tuz za Mogilnem (55). O wykorzystaniu tego kryte-
rium do okreélania znaczenia miast zob. artykul M. Stonia w niniejszym tomie.

19 L. Stepkowski, Z dziejow miast opactwa wachockiego w XIII- XIX w. (do 1819r.),
w: Z dziejow opactwa cysterséw w Wachocku. Materialy z sesji naukowej 1991 rok, red.
A. Massalski, D. Olszewski, Kielce 1993, s. 28-31.
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Koronowo czy wspomniane Mogilno), choé¢ trudno upatrywaé w tym $ci-
stej reguty. Wazny byl tez czas lokowania osad: przeniesiony na prawo
miejskie w XV w. Bledzew nie rozwinat sie do oérodka znacznych roz-
miarow, jak wymienione wczesniej, a lokowane w XIII-XIV w. osady?.

Do czterech kapitul katedralnych nalezalo siedem miast i pét kolej-
nego: dwa cate 1 czeé¢ kolejnego do kapitulty krakowskiej, jedno cate
1 czeéci w dwoch do kapituly gnieznienskiej, rowniez dwa do kapituly
poznanskiej i jedno do kapituly chelminskiej?’. Wtasnych miast nie
mialy kapituly katedralne z Wloctawka 1 Plocka.

Z kolei wlasnosé trzech kapitul kolegiackich stanowity dwa osrodki
1 cze$é kolejnego. W catoéci swoje miasta posiadaly kolegiaty w Sando-
mierzu 1 Warszawie, p6t Skarbimierza nalezalo do miejscowego prepo-
zyta. Jako wyjatek wystepuje pleban ze Skrzynna, nalezacego w czesci
do cysterséw z Sulejowa, a czeSciowo do wspomnianego duchownego??.

Na poczatku XVI w. sie¢ miejska w Koronie byta juz mocno rozbudo-
wana. Nie oznacza to jednak, ze na przestrzeni XVI stulecia nie pode;j-
mowano proby nowych lokacji?®. Najwiecej takich dziatan bylto przeja-
wem inicjatywy szlacheckiej?*, jednak instytucje koécielne réwniez nie
pozostawaly bierne na tym polu.

20 K. Gorska-Gotaska, Bledzew, w: Stownik historyczno-geograficzny wojewodztwa
poznarnskiego w Sredniowieczu..., cz. 1, s. 57-58.

2 Jako o$rodki miejskie traktuje Jedrzejewo, zwane tez Cierpiegami lub Jelenia
Glowa, oraz Grzybowo (stanowigce wlasnoéé dwoéch gnieznienskich konwentéw:
bozogrobcéw 1 klarysek), w gruncie rzeczy stanowiace jurydyke w GniezZnie, posiada-
jace jednak w réznym stopniu wyksztatcona organizacje wladzy i funkcji miejskich;
dJ. Topolski, Gniezno miejscem wielkich jarmarkéw, w: Dzieje Gniezna, red. J. Topolski,
Warszawa 1965, s. 260. Problem jurydyk gnieznienskich pozostaje nieprzebadany.
Jako osobne jednostki osadnicze pojawiaja sie one réwniez w rejestrach poborowych
z drugiej polowy XVI w.; np. AGAD, Archiwum Skarbu Koronnego, dzial I, t. 12,
k. 645v; dzial I, t. 13, k. 616. Wliczam tu tez Skarbimierz, ktérego potowa nalezata do
wikariuszy katedralnych z Krakowa.

2 W. Patucki, Przynaleznosé witasnosciowa osad, w: Wojewddztwo sandomierskie
w drugiej potowie XVI wieku..., s. 94 1 przyp. 40.

23 Wedlug obliczen Marii Boguckiej w XVI w. przyrost liczby osiedli na ziemiach
Korony (bez Wolynia, Podola i Ukrainy, ale z Rusiag Czerwonag, ktérej nie uwzgledniam
w tekscie) w stosunku do XV w. wynosit 25%; M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje
miast i mieszczanstwa w Polsce przedrozbiorowej, Wroctaw 1986, s. 331. Andrze)
Wyrobisz wskazat na podobny procent lokacji nowozytnych (XVI- 1 XVII-wiecznych)
na terenach Wielkopolski, Malopolski i Mazowsza — wynosil on ok. 25% ogélnej liczby
miast pod koniec XVII w.; tenze, Rola miast prywatnych w Polsce w XVI i XVII wieku,
PH, t. 65, 1974, z. 1, s. 20-23.

24 Zob. ustalenia: R. Szczygiel, Lokacje miast w Polsce XVI wieku, Lublin 1989,
s. 90. Wedlug obliczen tego badacza lokacje szlacheckie stanowily 78,4% wszystkich
inicjatyw, przy 15,4-procentowym udziale kréla i ledwie 6,2-procentowym Kosciola.
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W XVI w. biskupi ptoccy lokowali Brok, Wyszkéw 1 Andrzejow (odpo-
wiednio w latach: 1501, 1502 1 1534)?, biskupi poznanscy — Stoczek
(1546)%, biskupi krakowscy — Daleszyce (1569/1570)%". Na poczatku
XVI w. ostatecznie doszto do lokacji Rzgowa przez krakowska kapitute
katedralng?®. Jedyna udana inicjatywa zakonng byla lokacja Pucha-
czowa przez benedyktynéw sieciechowskich w 1527 r.?*

Nie wszystkie jednak proby byty udane. Nie doszto do przeksztatcenia
w o$rodki miejskie wsi Chelmno nad Nerem?® i Kozieniec® w dobrach
arcybiskupa gnieznienskiego, Ciazenia biskupéw poznanskich?®?, Babic
kolo zamku Lipowiec biskupéw krakowskich?®, Kochowa czerwin-
skich kanonikéow regularnych®*, wsi Blogie cysterséw sulejowskich?,

% W.H. Gawarecki, Przywileje, nadania i swobody, przez krélow polskich, ksiqzqt
mazowieckichibiskupdw ptockich udzielone miastom wojewddztwaptockiego, Warszawa
1828, s. 7-11, 48-51, 266-271; T. Krajewski, Spoteczno-gospodarczy rozwdj i upadek
Broku w XVI-XVII wieku, w: Brok i Puszcza Biata. Przesztosé — srodowisko geograficzne,
kulturowe i przyrodnicze, Ciechanéw 1989, s. 28-31; J. Szczepanski, Dzieje Wyszkowa
i okolic, Warszawa 1998, s. 21-35; M. Bogucka, H. Samsonowicz, dz. cyt., s. 335.

% J. Nowacki, Dzieje archidiecezji poznariskiej, t. 2: Archidiecezja poznarska
w granicach historycznych i jej ustrdj, Poznan 1964, s. 148; W. Sobisiak, dz. cyt., s. 60;
R. Szczygiel, dz. cyt., s. 47, 228. W rejestrach poborowych czesto bylo nazywane dalej
Sebastianowem; Polska XVI wieku..., t. 5: Mazowsze, s. 248.

2T R. Szczygiel, dz. cyt., s. 234; F. Kiryk, Lokacje miast biskupich w prepozyturze
kieleckiej, w: Pamietnik Swietokrzyski. Studia z dziejéw kultury chrzescijariskiej. Praca
zbiorowa, Kielce 1991, s. 58-59.

28 R. Szczygiel, dz. cyt., s. 40-41; M.D. Kowalski, Uposazenie krakowskiej kapituty
katedralnej w sredniowieczu, Krakow 2000, s. 57-58.

29 MRPS, cz. 4: Sigismundi I regis tempora complectens (1507-1548), t. 1: Acta can-
cellariorum 1507-1548, wyd. T. Wierzbowski, Varsoviae 1910, nr 5197; R. Szczygiet,
dz. cyt., s. 254-255.

30 P. Tafitowski, Jan Laski (1456-1531), kanclerz koronny i prymas Polski, War-
szawa 2007, s. 395; Polska XVI wieku..., t. 2: Wielkopolska, s. 51; J. Topolski, Rozwdj
latyfundium..., s. 82-86; R. Szczygiel, dz. cyt., s. 38-39, 214-215, ktéry dodaje, ze
Chelmno bylo nazywane miastem juz w czasie spisywania Liber beneficiorum. Badacz
ten napisat, ze lokacja Chelmna nie udala sie z powodu blisko$ci Lodzi (tamze, s. 214).
Informacje te nalezy oczywiscie odnie$§é do analizowanego przez badacza przed Chelm-
nem Brusa kapituly krakowskiego (zob. dalej).

31 R. Szczygiel, dz. cyt., s. 31-32, 209.

32 J. Nowacki, dz. cyt., s. 159; R. Szczygiel, dz. cyt., s. 35-36, 211, ktéry zauwaza,
ze w XVI w. Ciazen bywat zaliczany do miast w rejestrach poborowych.

3 F. Kiryk, Lokacje miejskie nieudane, translacje miast i miasta zanikte w Mato-
polsce do potowy XVII stulecia, KHKM, t. 28, 1980, nr 3, s. 374.

34 Tamze; R. Szczygiel, dz. cyt., s. 238. Klasztor w Czerwinsku pozbyl sie w 1524 r.
débr zorganizowanych kolo Kochowa, sprzedajac je staro$cie chelmskiemu Feliksowi
Zielonce; W. Patucki, Przynalezno$é witasnosciowa osad, w: Wojewdédztwo sandomier-
skie w drugiej potowie XVI wieku..., s. 96.

3% R. Szczygiel, dz. cyt., s. 233.



Sie¢ miast koScielnych ziem polskich Korony w XVI wieku 437

Spotowa cysterséw wachockich?, Dlugosiodla kapituly kolegiackiej
w Pultusku?®’, Nakielnicy prepozyta kolegiaty w L.eczycy® oraz wsi Brus
kapituly katedralnej z Krakowa®.

YLacznie w XVI w. instytucje koScielne podjely 17 inicjatyw lokacyj-
nych. Powodzeniem zakonczylo sie 7 z nich (41% prob), 10 zas (59%)
ostatecznie nie doszlo do skutku.

Najwiecej dziatan podjeli biskupi. Byli oni inicjatorami 9 z 17 poczy-
nan lokacyjnych (563%). Biskupi ploccy przedsiewzieli trzy inicjatywy,
z ktérych wszystkie doszty do skutku. Dwukrotnie prébowali zakladaé
miasto arcybiskupi gnieznienscy, biskupi krakowscy 1 poznanscy. Ordy-
nariuszom z Poznania 1 Krakowa udato sie zatozy¢ po jednym mieécie,
natomiast préby gnieznienskich hierarchéw konczyly sie niepowodze-
niem. Sposrod kapitul katedralnych dziatania lokacyjne podejmowata
jedynie kapituta krakowska w swoich dobrach pabianickich, z ktérych
jedna sie udatla, a jedna nie. Dziatania kapituly stanowity 12%. Cztery
razy (23,5%) prébowano zalozy¢ miasto w dobrach nalezacych do insty-
tucji zakonnych. Tylko przeksztalcenie Puchaczowa doszto do skutku.
Zadna z dwéch préb lokacyjnych podjetych przez podmioty zwiazane
z kolegiatami (kolegiaty w Pultusku 1 prepozyta teczyckiego) ostatecz-
nie nie zostata zrealizowana (12% wszystkich wysitkow).

Za kazdym razem wykorzystano lub chciano wykorzystaé istniejace
juz struktury osadnicze do zalozenia nowego oérodka miejskiego. Jed-
nym z najsilniej urbanizowanych rejonéw XVI-wiecznej Korony byto woj.
mazowieckie®®. W tym regionie doszlo do powstania az czterech nowych
miast — wszystkich nalezacych do biskupéw (plockiego i1 poznanskiego).

36 Tamze, s. 247.

3T Tamze, s. 47, 222-223; H. Samsonowicz, Diugosiodio — kariera wsi mazowieckiej
w Sredniowieczu, ,Rocznik Mazowiecki” 18, 2006, s. 40—41.

38 R. Szczygiel, dz. cyt., s. 215.

3 Tamze, s. 214. Przyczyna nieudanego przeksztalcenia Brusa w miasto bylto
zageszczenie sieci miejskiej w rejonie granicy teczycko-sieradzkiej. Wydaje sie, ze osro-
dek ten mocniej konkurowal o swojg pozycje z Pabianicami i Rzgowem niz z Y.odzia,
jak uwazat R. Szczygiel; zob. tez J. Malinowska, Studia osadnicze na obszarze powiatu
brzeziriskiego do potowy XVI wieku, Torun 2002, s. 21.

4 Tereny wojewodztwa mazowieckiego byly intensywnie urbanizowane w XV
i XVI w.; S. Pazyra, Studia z dziejow miast na Mazowszu od XIII do poczaqtkéw
XX wieku, Lwow 1939, s. 77-78; M. Bogucka, H. Samsonowicz, dz. cyt., s. 335-336.
Nie traktuje jako nowej lokacji przywileju dla klasztornej czeéci Czerwinska z 1582 r.
Miasto funkcjonowalo tam zapewne duzo wczeéniej, choé rzeczywiScie wzmianki
0 jego istnieniu pochodza dopiero z XVI w.; zob. H. Wajs, Zrédta do dziejéw srednio-
wiecznego i wczesnonowozytnego Czerwiriska w zbiorach Archiwum Gléwnego Akt
Dawnych w Warszawie, w: Dzieje klasztoru w Czerwinisku, [red. E. Olbromski], Lublin
1997, s. 25-27.
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Jak pokazuje jednak przypadek Dlugosiodla, nie zawsze podjeta na
terenie woj. mazowieckiego lokacja dochodzila do skutku. Stosunkowo
licznie reprezentowane sa rowniez malopolskie inicjatywy, wiekszosé
z nich jednak nie zostala zrealizowana. Warto zauwazy¢, ze wszystkie
trzy nieudane proby zwigzane z klasztorami mialy miejsce na tere-
nie woj. sandomierskiego. Niemniej jednak, w granicach tego samego
wojewodztwa biskupom krakowskim udato sie zalozyé nowe miasto.
Trzecim regionem w XVI w., w ktérym instytucje koécielne intensyw-
niej przejawialy dazenia do tworzenia nowych miast, bylo woj. teczyc-
kie 1 pogranicze leczyckiego z sieradzkim, gléwnie w okolicach t.odzi.

Chociaz przyczyny nieudanych lokacji mogty zaleze¢ od réznych czyn-
nikéw, to najczestszym powodem niepowodzenia musiato byé wzgledne
nasycenie siecl miejskiej, wyrazajace sie w zbyt matych odlegtoSciach
miedzy nowo zakladanymi a juz istniejacymi miastami. Jednak i od
tej reguly mozna znalezé wyjatki. Stoczek biskupdéw poznanskich lezat
w odlegloéci 6 km od Seroczyna, tym niemniej udato mu sie przetrwaé
jako miastu. Zazwyczaj jednak odleglo$é taka okazywala sie zbyt bli-
ska. Dlatego zapewne nie udalo sie kapitule krakowskiej z lokacja
Brusa czy arcybiskupowi gnieznienskiemu z Chelmnem, potozonym
zbyt blisko istniejacych juz miast, ktéore mogly mie¢ jednak znaczenie
tylko na lokalnym terenie.

Obraz zmian w XVI-wiecznej sieci miast koScielnych nie bylby
pelny bez informacji dotyczacych zamian wtasnosciowych, jakie zaszly
w tym stuleciu. Na poczatku wieku na terenie Korony dwa miasta
— Kazimierz Biskupi (woj. kaliskie) 1 Opatéw (woj. sandomierskie) —
posiadali biskupi lubuscy. Oba zostaly sprzedane szlachcie, Kazimierz
Biskupi w 1504 r. Lubranskim, Opatow zas w 1518 r. Szydlowiec-
kim*. W 1512 r. biskup ptocki Erazm Ciolek dokonal zamiany z kré-
lem Zygmuntem Starym. Za znajdujacy sie w woj. lubelskim klucz
kocki wraz z miastem Kockiem otrzymat od kréla miasto Raciaz, polo-
zone w woj. ptockim*2. W drugiej polowie XVI w. kapitula gnieznienska
nabyta potowe Toporowa w ziemi wielunskiej (lata 70. XVI w.), w 1591
r. za§ arcybiskup Stanistaw Karnkowski przekazal jej Kwieciszewo*’.

41 K. Gorska-Gotaska, Kazimierz Biskupi w $redniowieczu, w: Dzieje Kazimierza
Biskupiego, cz. 1: Monografia, red. Z. Chodyla, Kazimierz Biskupi—Konin 2001, s. 65—66;
A. Weiss, Biskupstwo lubuskie, Lubusz, lubuska ziemia, w: Kapitula kolegiacka
w Opatowie w 800-lecie istnienia, red. M. Spocinski, Z. Palubska, Opatéw 2007, s. 47.

42 Stownik historyczno-geograficzny wojewddztwa plockiego w Sredniowieczu...,
z. 3, s. 249; Kocko-klucz, w: Dzieje Lubelszczyzny, t. 3: Stownik historyczno-geogra-
ficzny wojewddztwa lubelskiego, oprac. S. Kura$, Warszawa 1983, s. 105.

43 J. Topolski, Rozwdj latyfundium..., s. 51, 104, 106.
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Dodaé¢ nalezy, ze znajdujace sie pod Gnieznem Cierpiegi, stanowiace
wlasno$¢ gnieznienskiej kapituly katedralnej, zostaly w 1598 r. nadane
przez Karnkowskiego seminarium duchownemu w GniezZnie. Poniewaz
jednak pierwsza fundacja seminarium nie doszta do skutku, dopiero
w 1602 r., kolejnym aktem fundacyjnym, arcybiskup zatwierdzil upo-
sazenie tej instytucji. Dlatego Cierpiegi do 1600 r. wciaz stanowily
wlasnosé kapituly gnieznienskiej*s.

Po przefiltrowaniu danych z przedstawionej przez Henryka Samsono-
wicza klasyfikacji miast w Polsce okoto roku 1500%, zaprezentowanych
w tabeli 3, widaé, ze w przewazajacej wiekszosci wlasnoéé koscielng
stanowily miasta male (III kategoria) lub bardzo mate (IV kategoria)*e.
Wedlug wyliczen Marii Boguckiej pod koniec XVI stulecia kategorie 111
1 IV stanowily 88% miast w Koronie (wraz z Rusia Czerwona i War-
mig), gdzie klasyfikacji dokonano na podstawie szacunkowego ustale-
nia liczby mieszkancéow. Miasta III kategorii (od 600 do 2000 miesz-
kancéw) stanowily 44,1% miejscowosci, miasta kategorii IV za$ (mniej
niz 600 mieszkancow) — 43,9%*7.

Do najwiekszych 1 najwazniejszych miast koscielnych zaliczy¢ mozna
te, ktére w 1520 r. zostaty okreslone jako civitates et oppida secundi ordinis.
Byly to: Stary Sacz, Skarbimierz, Miechéw, Itza, Bodzentyn, Y.owicz, Wol-
borz, Uniejow, Znin, Buk, Shupca, Pigtek*®. Tych 12 miejscowoéci, nale-
zacych do 7 podmiotéw koscielnych, zostalo wymienionych obok takich
miast jak Sandomierz, Plock czy Kalisz, stanowiacych oérodki admi-
nistracji panstwowej na szczeblu wojewodzkim. Poniewaz wschodnia
cze$¢ Mazowsza (p6zniejsze woj. mazowieckie) zostata inkorporowana
do Korony w 1526 r., mozna zalozy¢, ze do miasta tej kategorii wlaczony
zostalby rowniez Pultusk biskupéw ptockich. Daloby to tacznie 13 miast
koscielnych w drugiej (z czterech) kategorii podatkowej. Zauwazy¢
trzeba, ze 9 z nich (75%) to miasta biskupie, ktére proces lokacji przecho-
dzity w okresie od drugiej polowy XIII do pierwszej potowy XIV stulecia.

44 M. Aleksandrowicz, Poczqtkowe dzieje seminarium duchownego w GnieZnie
(1602-1718), ,Nasza Przeszlo$é” 24, 1966, s. 169.

4 M. Bogucka, H. Samsonowicz, dz. cyt., s. 114-118.

46 Zob. Z. Kulejewska-Topolska, Oznaczenia i klasyfikacje miast w dawnej Polsce
(XVI-XVIII w.), CPH, t. 8, 1956, z. 3, s. 262—-263; A. Wyrobisz, Male miasta w Polsce
wXVIi XVIIw., w: Miasta doby feudalnej w Europie S"rodkowo-Wschodniej. Przemiany
spoteczne a uktady przestrzenne, red. A. Gieysztor, T Roslanowski, Warszawa 1976,
s. 177-187; A.L. Jastrebickaja, Mate miasta. Specyfika Sredniowiecznej urbanizacji
w Europie, KHKM, t. 43, 1995, nr 1, s. 33—42; A. Bartoszewicz, Miasto czy wies? Mate
miasta polskie w pézZnym sSredniowieczu, PH, t. 99, 2008, z. 1, s. 122—-136.

47 M. Bogucka, H. Samsonowicz, dz. cyt., s. 371.

48 Corpus iuris Polonici, seria 1, t. 3, wyd. O. Balzer, Cracoviae 1906, s. 598.
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Tabela 3. Podzial miast ko$cielnych wedlug kategorii podatkowych

Kategorie podatkowe miast (poczatek XVI w.)
I I 111 v brak

Wojewodztwo

krakowskie

siewierskie

—
[\l

sandomierskie

lubelskie

eczyckie

sieradzkie

rawskie

plockie

mazowieckie

poznanskie

kaliskie

inowroctawskie

brzeskie kujawskie

ziemia dobrzynska

chelminskie

pomorskie

malborskie
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podlaskie
Razem 0 11 39 44 12

Zrédlo: M. Bogucka, H. Samsonowicz, Dzieje miast i mieszczaristwa w Polsce przedrozbiorowej, Wro-
cltaw 1986, s. 114-118.

Miasta II kategorii stanowily okoto 10% wszystkich miast koSciel-
nych. Do wymienionych przez Samsonowicza 11 miast z tej grupy pod
koniec XVI w. mozna by dodaé¢ szybko rozwijajacy sie Brok*, co daje
lacznie 12 osad secundi ordinis, stanowiacych lacznie 11% interesu-
jacych nas miast. Osrodki III kategorii (39 wyszczegélnionych przez
badacza) stanowily blisko 37%, te najmniejsze za$§ (w liczbie 44) —
41%. Dwunastu miast, stanowiacych 11% catosci, historyk z réznych

4 M. Bogucka, H. Samsonowicz, dz. cyt., s. 371; L. Gieysztorowa, Charakter i wiel-
kosé osad, w: Mazowsze w drugiej potowie XVI wieku..., s. 83; T. Krajewski, dz. cyt.,
s. 29-40; B. Dymek, Z historii Puszczy Bialej i Broku, ,Rocznik Mazowiecki” 17, 2005,
s. 108-109. Chociaz H. Samsonowicz, przedstawiajac kategorie miast dla Mazowsza,
Brok wraz z Andrzejowem 1 Wyszkowem zaliczyl do miast IV, najnizszej kategorii;
tenze, Gospodarka i spoteczeristwo (XIII — poczatek XVI w.), w: Dzieje Mazowsza, t. 1,
red. H. Samsonowicz, Pultusk 2006, s. 393.
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powoddéw nie uwzglednil. Wydaje sie, ze poza niewymienionym Miecho-
wem (ktéry w 1520 r. wliczony zostal do miast secundi ordinis) pozo-
state miejscowosci oscylowalyby gdzies miedzy III a IV kategoria.

Im wieksze 1 wazniejsze bylo miasto, tym wiecej funkeji mogto pet-
ni¢. Najczesciej stanowito stolice archidiakonatu (Lowicz, Uniejow
badz Pszczew), ale czasem takze gléwna siedzibe powiatu sadowego
(Tarczyn czy Raciaz). Doda¢ do tego nalezy funkcje rezydencjonalne
1 reprezentacyjne®. Niektore z nich mogly odgrywaé role kulturalna
lub edukacyjna?®.

Po przyjrzeniu sie zamieszczonym mapom sieci miast koscielnych na
tle struktury wlasnoéci ziemskiej polskiego Koéciota widaé, ze przewa-
zajaca wiekszo§¢ miast znajdowala sie w rejonach, w ktorych zlokalizo-
wane byly majatki poszczegélnych instytucji. Takze nowe préby loka-
cyjne podejmowano w obrebie istniejacych juz débr. Ich gtéwnym celem
bylo zwiekszenie rentowno$ci majatkéw®?. Nowe lokacje powiagzane
byly z dalsza akcja lokacyjna 1 karczunkowa, najprawdopodobniej tylko
w przypadku biskupéw ptockich na wschodnim Mazowszu w Puszczy
Biatej®3. Takze dziatania kapituly krakowskiej, czyli ponowienie loka-
cji Rzgowa 1 nieudana proba zalozenia miasta w Brusie, mialy zwia-
zek z procesem intensywniejszej kolonizacji débr pabianickich, ktéra
nasilila sie dopiero pod koniec XV w. i trwala w nastepnym stuleciu®.

50 Aspekt ten podejmowany jest przede wszystkim przez badaczy zajmujacych sie
wielka wloScia moznowladcza w pdéznosSredniowiecznej i wezesnonowozytnej Polsce;
zob.: J. Kurtyka, Posiadto$é, dziedzicznosé i prestiz. Badania nad pézZnosrednio-
wiecznq 1 wczesno nowozytnag wielkq witasnosciq moznowtadczq w Polsce XIV-XVII
wieku, ,Roczniki Historyczne” 65, 1999, s. 187-191; J. Wroniszewski, Szlachta ziemi
sandomierskiej w sredniowieczu. Zagadnienia spoteczne i gospodarcze, Poznan—Wro-
ctaw 2001, s. 17-25.

51 A. Wyrobisz, Rola miast..., s. 43—44. Warto zaznaczy¢ znaczenie szko6l kolegiac-
kich (Z. Skielczyfiski, Zycie umystowe w dawnym Eowiczu, ,Roczniki Lowickie” 1,
2003, s. 11-13, 24-32) czy pierwsze w XVI w. inicjatywy sprowadzania jezuitow do
miast. Jednym z pierwszych miast w Koronie, w ktérym powstalo kolegium jezuic-
kie, byt Pultusk biskupéw ptockich; J. Szczepanski, Kolegium jezuickie w Puttusku
1566-1772, w: Dzieje Gimnazjum i Liceum im. Piotra Skargi w Puttusku, red. D. Ciok,
A. Kociszewski, J. Szczepanski, Ciechanéw—Puttusk 1992, s. 32.

52 A. Wyrobisz, Rola miast..., s. 24.

5 T. Krajewski, dz. cyt., s. 29—40; H. Samsonowicz, Osrodki gospodarcze w Puszczy
Biatej na poczqtku XIX wieku, ,Zeszyty Naukowe Ostroteckiego Towarzystwa Nauko-
wego” 6, 1992, s. 46-48.

5 Wynikalo to zapewne z niepowodzenia, jakim byta préba zamiany klucza pabia-
nickiego na polozony na terenie woj. sandomierskiego klucz piérkowski biskupa
wloctawskiego; M. Baruch, Pabianice, Rzgéw i wsie okoliczne. Monografia historyczna
dawnych dobr kapituly krakowskiej w sieradzkiem i leczyckiem, Warszawa 1903,
s. 36—38; M.D. Kowalski, dz. cyt., s. 55-59.
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Niezaleznie od wielko§ci miasta, kazde z nich petnilo funkcje han-
dlowo-gospodarcze, nawet jeSli przewazajaca wiekszo$é mieszkancéow
trudnita sie rolnictwem?. Miasto moglo obstugiwaé jedynie najblizsze
otoczenie (tak najczeSciej bylo z oérodkami malymi 1 bardzo matymi),
ale tez stanowié spore centrum wymiany towarowo-pienieznej (cotygo-
dniowe targi, jarmarki)®®.

Miasto stanowilo centrum gospodarcze klucza. Istnialy przy nich
duze skupiska urzadzen gospodarczych, przede wszystkim mlynéw
wodnych, ale tez — w zalezno$ci od warunkéw érodowiskowych — wia-
trakow®’, kuznic®® czy mlynéw kieratowych®. Koto Wolborza pod koniec
XVI w. funkcjonowalo sze$é mtynéw wodnych, w tym jeden zamkowy,
podobnie wiele mlynéw wymienia inwentarz z 1598 r. kolo L.odzi — bylo
ich w tym okresie piec®.

Cecha wspoélng dla wiekszo$ci miast, tak matych, jak i duzych, byt
fakt przebywania w nich oséb odpowiedzialnych za administrowanie

% H. Samsonowicz, Wiejskos$é osad miejskich w pézZnym sredniowieczu, w: Civitas
& villa. Miasto i wie$ w Sredniowiecznej Europie srodkowej, [red. C. Bugko 1 in.], Wro-
ctaw—Praha 2002, s. 13-16.

% A. Wyrobisz, Mate miasta..., s. 183—-184.

5T 'W rejestrach poborowych woj. poznanskiego z drugiej polowy XVI w. w Krobi
odnotowano optaty od 3 do 11 wiatrakéw dorocznych i1 dziedzicznych. Z o§miu poboréw
od wiatrakéw najczesciej — czterokrotnie — ptacono od 10 wiatrakéw. Wykorzystano
dane dostepne w witrynie Atlasfontium.pl: Atlas historyczny Polski. Rejestry poborowe
wojewddztwa poznariskiego w XVI wieku, red. M. Ston, , Atlas Zrédet 1 Materialéw do
Dziejow Dawnej Polski” 3, 2015.

% Liczne kuznice wystepowaly wokdt miast znajdujacych sie w woj. sandomier-
skim, gléwnie w silnie wykorzystywanym w tym celu rejonie Gér Swietokrzyskich, np.
w okolicach Bodzentyna, L.agowa i innych miejscowosci; Inwentarz débr i dochodéw
biskupstwa wloctawskiego z roku 1534, wyd. B. Ulanowski, ,,Archiwum Komisji Histo-
rycznej” 10, 1916, s. 107-109; L. Stepkowski, Bodzentyn nowozytny. Z dziejow miasta
biskupiego w XVI-XVIII wieku, w: Bodzentyn. Z dziejéw miasta w XII-XX wieku,
red. K. Bracha, Kielce 1998, s. 82-83; R. Kubicki, W. Saletra, Hutnictwo i goérnictwo
w regionie Swietokrzyskim — do Ksiestwa Warszawskiego, ,Studia 1 Materiaty Wydziatu
Zarzadzania i Administracji Wyzszej Szkoty Pedagogicznej im. Jana Kochanowskiego
w Kielcach. Miscellanea Oeconomicae” 17, 2013, nr 2, s. 30-33.

% W wielkopolskich dobrach biskupéw poznanskich mtyny kieratowe w 1564 r.
znajdowaly sie w Buku, Krobi, Dolsku i1 Stupcy; Inwentarz débr i dochodéw biskupéw
poznanskich z roku 1564, wyd. E. Dtugopolski, ,,Archiwum Komisji Historycznej” 15,
1939, s. 294-300. _

80 Revisio bonorum episcopatus Wladislaviensis facta Anno 1598, wyd. L. Zytko-
wicz, Torunii 1950, s. 167; R. Rosin, Wolbérz i jego okolice w XI-XVI w. Kasztelania
— osadnictwo — miasto, w: 400-lecie Smierci Andrzeja Frycza Modrzewskiego. 700-lecie
nadania praw miejskich Wolborzowi. Materialy sesji popularnonaukowej z 24 IX
1972 r., red. R. Rosin, 1.6dz 1975, s. 52; S.M. Zajaczkowski, Uwagi nad dziejami dobr
taznowskich i niesutkowskich biskupstwa wloctawskiego do korica XVI wieku, 1.6dz
2000, s. 92-97.
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majatkiem. Zazwyczaj bowiem wokdét miasta skupiony byt klucz débr
zlozony z kilku do kilkunastu wsi®l. Najczesciej tez miasto lokowane
w XVI w. stanowilo wczeéniej centrum administracyjne klucza. To do
niego poddani danej instytucji zwozili oplaty w pieniadzu badz natu-
rze, czesto rowniez w znajdujacych sie w nich folwarkach czy dworach
wypelniali réznego rodzaju postugi. Do tych centrow Sciagano row-
niez Swiadczenia z racji dziesieciny. Mozna mniemac, ze tak miato by¢
w przypadku chociazby Kochowa, nalezacego do klasztoru z Czerwin-
ska, ktéry mial stanowié¢ gtéwne centrum oddalonego od siedziby klasz-
toru klucza. Mialo to chyba jeszcze bardziej usprawnié zarzad najda-
lej na potudnie wysunietej czesci uposazenia czerwinskich kanonikow.

Kwestie administracyjne byly zapewne gléwna przyczyna zakupie-
nia przez kapitule gnieznienska czesci miasteczka Toporéw. Bylto ono
potozone w bezposredniej bliskosci klucza wielunskiego, od 1555 r. sta-
nowiacego wlasnos¢ kapituly gnieznienskiej®?. Aby sprawnie zarzadzac
nabytkiem, potrzebne bylto centrum, w ktorym mozna byto zaréwno ulo-
kowacé system administracji majatkiem, jak i stworzy¢ miejsce wymiany
towarowo-pieniezne;j.

Zdarzalo sie, ze w najwiekszych skupiskach majatkowych powsta-
waly kolejne miasta. Tak bylo np. w przypadku Daleszyc, potozo-
nych w kluczu kieleckim biskupstwa krakowskiego. Juz w XVII w.
wydzielony zostal osobny klucz z centrum w tym miescie®®. Co cie-
kawe, wspomniana arcybiskupia préba przeksztalcenia Chelmna nad
Nerem w miasto korelowata z wyodrebnieniem sie z czesci klucza
uniejowskiego 1 grzegorzewskiego osobnego klucza chelminskiego. By¢
moze planowana lokacja Chelmna zwiazana byla zar6wno z uspraw-
nieniem zarzadzania tym niewielkim kluczem, jak i potrzeba wzro-
stu mozliwoéci upienieznienia dochodéw z okolicznych osad (byé moze
nie tylko arcybiskupich). Taki sam zamysl stat zapewne za proba
lokacji miasta pod zamkiem biskupow krakowskich w Lipowecu,
w polowie XVI w.

61 Zob. przyktad cysterskiego Jedrzejowa, ktéry stanowit centrum dla wsi tamtej-
szego opactwa cysterskiego. Wsie te znajdowatly sie w promieniu 10-15 km od Jedrze-
jowa; H. Gapski, Cystersi jedrzejowscy w czasach nowozytnych (XVI-XVIII wiek),
w: Cystersi w Polsce. W 850-lecie fundacji opactwa jedrzejowskiego, red. D. Olszewski,
Kielce 1990, s. 91. Na funkcje matych miast jako centréow kluczy majatkowych zwracat
uwage A. Wyrobisz; zob. tenze, Rola miast..., s. 27-28, na s. 26 przyktadowe mapki
débr moznowladczych.

62 J. Topolski, Rozwdj latyfundium..., s. 105.

63 J. Muszynska, Biskupi krakowscy rzadcami dobr sandomierskich (od potowy XV
do potowy XVII wieku), w: Kosciét krakowski w zyciu panistwa i narodu polskiego, red.
A. Pankowicz, Krakéw 2002, s. 103.
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Czasem jednak, kiedy wydzielano z obszernych kluczy majatko-
wych mniejsze jednostki zarzadu gospodarczego, zwane podkluczami,
ich centrami ustanawiano miejscowosci, w ktorych znajdowat sie fol-
wark. Taki podzial mozna zaobserwowaé w biskupich kompleksach
dobr towickich czy wolborskich®. Na podstawie dostepnych wzmianek
mozna stwierdzié, ze podobnie zorganizowane byly dobra klasztorne,
zwlaszceza te ich skupiska, ktoére pozostawaly w znacznym oddaleniu
od siedziby konwentu®.

Nie kazde miasto stanowito centrum klucza, przynajmniej nominal-
nie. Wydaje sie, ze niekiedy centrum zarzadu administracyjnego pozo-
stawato we wsi, w ktérej znajdowal sie folwark, dwor badz siedziba
klasztoru. Za przyklad moze postuzyé sytuacja w dobrach niesulkow-
skich biskupéw wloctawskich. We wsi Niesutkow znajdowatl sie dwoér
biskupi, a zarzadcy débr nazywani byli najczeéciej starostami badz
tenutariuszami niesutkowskimi. Wchodzaca w sklad tego klucza f.odz
miala petnié¢ funkcje oérodka handlowo-gospodarczego ze wzgledu na
korzystniejsze polozenie niz Niesultkéw®®. Podobna sytuacja miata miej-
sce w dobrach biskupéw poznanskich. Rezydencja poznanskich ordyna-
riuszy znajdowala sie w Ciazeniu, jednak to w Stupcy funkcjonowalo
miasto, jedno z najprezniejszych w calym woj. kaliskim®”. Trudno na
tym etapie badan odpowiedzie¢ na pytanie, czy nazywanie dobr 1 ich
zarzadcow niesutkowskimi badz cigzenskimi wynikato wyltacznie z sity
tradycji, cho¢ fakt ugruntowania pozycji Niesulkowa 1 Cigzenia jako
miejsc rezydencjonalnych biskupéw miat zapewne na to wplyw.

W dobrach koscielnych znalezé mozna réwniez klucze, w kto-
rych w XVI w. miast nie byto. Takie sytuacje nie zdarzaly sie czesto.

84 Wizytacje débr arcybiskupstwa gniezZnieriskiego i kapituly gnieZnieriskiej z XVI
wieku, wyd. B. Ulanowski, Krakéw 1920, s. 22-133; Inwentarz débr stotowych biskup-
stwa wiloctawskiego z roku 1582, wyd. L. Zytkowicz, Torun 1953, s. 82—-182; Revisio
bonorum episcopatus Wladislaviensis facta Anno 1598..., s. 92-155. Analogicznie
w dobrach biskupéw krakowskich zob. Z. Goérczak, Dobra stotowe biskupstwa kra-
kowskiego za pontyfikatu Zbigniewa Olesnickiego (1423-1455), w: Zbigniew Olesnicki,
ksiqze Kosciola i maz stanu. Materialy z konferencji Sandomierz 20-21 maja 2005
roku, red. F. Kiryk, Z. Noga, Krakéw 2006, s. 245.

6 M. Zdanek, Dochodowosé majqtku klasztoru cysterséw w Mogile w potowie
XVI w. na podstawie inwentarza doébr z lat 1560-1566, w: Klasztor w gospodarce
$redniowiecznej i nowozytnej, red. M. Derwich, Wroctaw 2013, s. 258; por. z ogélniej-
szymi konstatacjami: K. Mikulski, J. Wroniszewski, Folwark i zmiany koniunktury
gospodarczej w Polsce XIV-XVII wieku, ,,Klio. Czasopismo po§wiecone dziejom Polski
i powszechnym” 4, 2003, s. 29.

66 S. Inglot, Stosunki spoteczno-gospodarcze ludnosci w dobrach biskupstwa wio-
ctawskiego w pierwszej potowie XVI wieku, Lwow 1927, s. 10-11.

87 Inwentarz doébr i dochodéw biskupow poznarnskich z roku 1564..., s. 294-300.
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Inwentarz débr biskupstwa poznanskiego z 1564 r. nie wymienia zad-
nego miasta w kluczu soleckim®. By¢ moze wynikato to z rozproszenia
osadniczego tego klucza oraz wzglednego zageszczenia sieci miejskiej
W rejonie granicy miedzy powiatami pyzdrskim a koScianskim. Miasta
nie byto tez w kluczu lubotynskim biskupéw wloctawskich. Byt to maty
klucz, w inwentarzach z 1534 1 1582 r. wymieniono w nim 5—6 wsi,
podzielony na dwie czesci, poélnocna 1 poludniowa, przedzielony osad-
nictwem innych kategorii wlasnos$ci®. Mozna zatem przypuszczac, ze
powody braku lokacji miasta do konca XVI w. mogly by¢ podobne jak
w przypadku klucza soleckiego.

Liczebno$é osad w kluczu, w ktérym miato powstaé lub powstawato
miasto, byla r6zna. Nie ma Scisle okreslonego modelu, w ktérym mozna
by zaprezentowaé¢ minimalna liczbe miejscowosci potrzebna do zatoze-
nia miasta. Koto Jezowa benedyktynéw lubinskich funkcjonowat klucz
ztozony z 4 wsi. W bezpoéredniej bliskoéci cysterskiego Wagrowca,
w promieniu 10 km od miasta, znajdowalo sie 21 osad nalezacych do
tamtejszego klasztoru. Wokoét lokowanego w XVI w. Stoczka istniato
juz 12 miejscowosci. Na pewno byta to liczba wystarczajaca do funkcjo-
nowania miasta, nawet mimo niewielkiej odleglo$ci Stoczka od innych
o$rodkéw miejskich.

Na ziemiach polskich mozna znalez¢ kilka przypadkéw miast, ktore
znajdowaly sie niekiedy w do$é znacznej odlegltoséci od kluczy majatko-
wych 1 skupisk wlasnoéciowych. Zaliczyé do nich mozna Swieciechowe
benedyktynow lubinskich, Kostrzyn klarysek gnieznienskich, Slesin
biskupéw poznanskich 1 Legonice arcybiskupéw gnieznienskich. Zna-
czenie Slesina dla biskupéw poznanskich wiazalo sie przede wszyst-
kim z istnieniem w tym mieScie juz od XIII w. komory celnej, funkcjo-
nujacej réwniez w XVI w.™ Tak samo lokacje miasta w Swieciechowie
nalezaloby taczy¢ z posiadanymi tam przez benedyktynéw z Lubinia
dochodami z cta™. Podobnie w przypadku tegonic. Jednym z najwaz-
niejszych czynnikéw istnienia tam miasta musiata byé przeprawa

68 Tamze, s. 290-294; W. Sobisiak, dz. cyt., s. 43—47.

8 Tnwentarz dobr i dochodéw biskupstwa wiloctawskiego z roku 1534..., s. 20-23;
Inwentarz dobr stotowych biskupstwa wioctawskiego z roku 1582..., s. 29-32.

" Tnwentarz dobr i dochodéw biskupéw poznariskich zroku 1564...,s. 300; M. Brust,
Geneza i poczqtki miast w dobrach biskupéw poznariskich w Wielkopolsce (XIII-XIV
wiek), cz. 2, ,Nasza Przeszto$¢” 101, 2004, s. 121-122. Dopiero w pierwszej polowie
XVII w. ze wschodniej czeéci klucza cigzenskiego wyodrebniono klucz mtodojewski,
w sklad ktérego wchodzit Slesin; W. Sobisiak, dz. cyt., s. 41.

1 7. Perzanowski, Opactwo benedyktyriskie w Lubiniu. Studia nad fundacjq i roz-
wojem uposazenia w Sredniowieczu, Wroctaw 1978, s. 99-100.
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przez Pilice, choé¢ blisko$¢é Nowego Miasta moglaby sugerowaé pewne
trudnosci w tym wzgledzie™. Z Legonicami w inwentarzach débr wia-
zano grupe wsi arcybiskupich lezacych na lewym brzegu Wislty w ziemi
czerskiej, traktujac je jako osobny klucz majatkowy. Odleglo$¢ miedzy
nimi a hegonicami wynosita okolo 115 km. Miasto stanowilo jednak
centrum klucza dziesiecinnego, w sktad ktérego wchodzito w 1511 r.
blisko 200 osad™.

Tych kilka spostrzezen, dalekich od pelnego zanalizowania sieci
miast nalezacych do instytucji koécielnych w XVI w., wpisuje sie
w 0gblny schemat rozwoju sieci miejskiej w czasach nowozytnych. Jesli
powstawaly nowe miasta, to w wiekszoéci byty one oérodkami matymi,
celem ich lokacji byla za$ przede wszystkim lepsza organizacja admi-
nistracji dobrami stolowymi i majatkiem kosécielnym oraz stworzenie
miejsca zbytu dla produktow wytwarzanych we wsiach znajdujacych sie
w okolicach nowego zatozenia miejskiego, glownie dla ludnos$ci zamiesz-
kujacej osady nalezace do uposazenia biskupa, klasztoru czy kapitul
katedralnych i kolegiackich. Konieczne jest jednak o wiele doklad-
niejsze przyjrzenie sie omawianym wyze] zagadnieniom, co wymaga
bardziej szczegbélowych badan.

2 MRPS, cz. 4, t. 1, nr 1473, 5367; zob. tez Wizytacje dobr arcybiskupstwa gniez-
nieriskiego..., s. 339-341 (informacje o sporach mieszczan tegonickich z wlascicielami
Nowego Miasta nad Pilica o pobér mostowego).

B Wizytacje dobr arcybiskupstwa gnieZnieriskiego..., s. 336-348 (opis klucza
legonickiego), 349-352 (rejestr dziesiecin klucza tegonickiego); J. Topolski, Rozwdj
latyfundium..., s. 108-112. Analogiczne klucze dziesiecinne funkcjonowaly na terenie
biskupstwa krakowskiego; zob. Z. Gorczak, dz. cyt., s. 246.
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Aneks: Miasta w posiadaniu instytucji koscielnych
okolo 1600 r. (+ zaznaczono miasta powstale w XVI w.)

Arcybiskup gnieznienski: Grocholice, Grzegorzewo, Kamien,
Kurzeléw, Legonice, Lowicz, Opatéwek, Piatek, Skierniewice, Som-
polno, Turek, Uniejow, Znin. Biskup krakowski: Biskupice, Bodzen-
tyn, Czeladz, Daleszyce (+), I1za, Jastrzab, Kielce, Koziegtowy, Kunéw,
Muszyna, Siewierz, Stawkow. Biskup poznanski: Buk, Dolsk, Krobia,
Laskarzew, Pszczew, Stupca, Stoczek (+), Slesin, Srédka, Wielichowo.
Biskup plocki: Andrzejow (+), Brok (+), czesé Czerwinska, Goérzno, Pul-
tusk, Raciaz, Wyszkéw (+). Biskup wloclawski: Lagow, 1.6dz, Racia-
zek, Witoctawek, Wolbérz. Biskup chelminski: Chelmza, Lubawa,
Wabrzezno. Biskup chelmski: Biala. Biskup przemyski: Jagliska.

Benedyktyni lubifscy: Krzywin, Swieciechowa, Jezéw. Bene-
dyktyni mogilenscy: Mogilno. Benedyktyni ploccy: Przybyszewo,
Wyémierzyce. Benedyktyni sieciechowscy: Puchaczéow (+), Sie-
ciechéw. Benedyktyni §wietokrzyscy: Stup Nowa. Benedyktyni
tynieccy: Brzostek, Kotaczyce, Opatowiec, Skawina, Tuchéw. Bozo-
grobcy gnieznienscy: cze$¢ Grzybowa. Bozogrobcy miechow-
scy: Miechow, Skaryszew. Cystersi bledzewscy: Bledzew. Cystersi
jedrzejowscy: Jedrzejow. Cystersi koprzywniccy: Koprzywnica.
Cystersi koronowscy: Koronowo. Cystersi ladeccy: Ladek, Zagé-
row. Cystersi przemeccy: Przemet. Cystersi sulejowscy: Mogilnica,
cze$¢ Skrzynna, Sulejow. Cystersi wachoccy: Waséniéw, Wachock,
Wierzbica. Cystersi wagrowieccy: Wagrowiec. Kanonicy regu-
larni z Czerwinska: cze$¢ Nasielska, cze$é Czerwinska. Kanonicy
regularni z Mstowa: Mstéw. Kanonicy regularni z Trzemeszna:
Gasawa, Kazimierz, Trzemeszno, Wylatowo. Klaryski gnieznienskie:
czesé Grzybowa, Kostrzyn. Klaryski krakowskie: Skata, Zawichost.
Klaryski starosadeckie: Stary Sacz. Norbertanie hebdowscy:
Brzesko Nowe. Norbertanki buskie: Busko. Norbertanki plockie:
Bodzanéw. Norbertanki strzelnenskie: Strzelno.

Kapitula katedralna w Chelmzy: Kurzetnik. Kapitula kate-
dralna w Gnieznie: cze$¢ Jedrzejewa, Kwieciszewo, czesé Toporowa.
Kapitula katedralna w Krakowie: Pabianice, Rzgéow (+), cze$¢ Skar-
bimierza (kolegium wikariuszy). Kapitula katedralna w Poznaniu:
Chwaliszewo, Ostrow. .

Kolegiata sandomierska: Zarnow. Kolegiata skarbimierska
(prepozyt): czes¢ Skarbimierza. Kolegiata warszawska: Tarczyn.

Pleban skrzynecki: czes¢ Skrzynna.
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Michat Stomski

Network of ecclesiastical towns in the Polish Crown in the 16% century.
Introductory analysis of the issue
(Summary)

The paper focuses on the network of towns belonging to ecclesiastical insti-
tutions: bishops, monasteries, cathedral and collegiate chapters, and parish
priests, located in the territory of the Polish Crown in the 16% century. Most
of these towns belonged to bishoprics and monasteries, much less to cathe-
dral and collegiate chapters. Occasionally, parish priests owned a part of the
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town they resided in. Most ecclesiastical towns were located in Sandomierskie
Voivodeship (25). No church-owned urban centres could be found in the fol-
lowing provinces: Pomorskie, Malborskie, Podlaskie. Ecclesiastical towns were
usually middle- and small-sized, which falls in line with the general trend
in the size of towns in the 16%-century Polish-Lithuanian Commonwealth.
Over the course of the period, seven new towns were founded: five in bishop-
owned estates, one in an estate owned by a monastery and one in the prop-
erty of a cathedral chapter. At the same time, there were 10 failed foundation
initiatives, unsuccessful for various reasons.

The second part of the paper consists in a short description of conditions of
settlement foundation. It can be observed that these were connected with the
coexistence of church-owned land property. Towns were usually surrounded by
at least several villages belonging to the same owner, even though there were
also cases of urban centres being located far away from other settlements. The
town was usually the economic and administrative centre of the property key.

All the issues touched upon in the paper should be more thoroughly ana-
lysed.

Two maps are annexed to the paper — one presents ecclesiastical property
in the entire territory of the Polish Crown at the end of the 16 century, while
the other — ecclesiastical property in Greater Poland in the same period.
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