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INNOWACYJNOSC JAKO INSTRUMENT
PODNOSZENIA KONKURENCYJNOSCI REGIONOW

Streszczenie: Artykul stanowi probe teoretycznego usystematyzowania zwigzkow zachodza-
cych pomiedzy innowacyjnoscia a konkurencyjnoscia gospodarki regionalnej. Zaprezentowano
wybrane uwarunkowania teoretyczne konkurencyjnosci gospodarki regionalnej ze szczegdlnym
uwzglednieniem jej definicji i determinant. Aspekt empiryczny pracy obejmuje probg oceny
potencjatu innowacyjnego polskich wojewddztw w 2010 r. za pomocg takich wskaznikow
jak: poziom nakltadoéw na sfer¢ badawczo-rozwojows, poziom zatrudnienia w B+R, ilo$¢
wynalazkdéw zgloszonych do Urzedu Patentowego oraz ilo$¢ przyznanych patentow.

Stowa kluczowe: innowacyjnos¢, innowacje, konkurencyjnos¢ regionéw

1. WSTEP

Innowacje i innowacyjnos¢ cieszg si¢ rosngca popularnosciag w debacie do-
tyczacej rozwoju gospodarczego'. Rezultatem rosngcej samodzielno$ci regiondw
jest wzrost zainteresowania problematyka innowacyjnosci w skali lokalnej 1 regio-
nalnej. Utozsamianie rozwoju ekonomicznego z wdrazaniem nowych rozwigzan
technicznych i organizacyjnych nie jest niczym nowym, gdyz si¢gajac do kart
historii gospodarczej odnalez¢é mozna liczne przyktady zalezno$ci pomigdzy
rozwojem gospodarek, a wprowadzeniem nowych odkry¢ i implementacja wy-
nalazkéw oraz postepem technicznym.

Regiony jako okreslone obszary coraz czgsciej partycypujag w procesach
rynkowych, w ktorych podlegaja dziataniu proceséw gospodarczych?. Obecnie

' A. Olechnicka, Innowacyjnosé polskich regionéw. Metody pomiaru, stan i tendencje, [W:]
A.Tucholska, G. Gorzelak (red.), Rozwoj, region, przestrzen, Ministerstwo Rozwoju Regionalnego,
Warszawa 2007, s. 265.

2 S. Korenik, A. Zakrzewska-Pottorak, Teorie rozwoju regionalnego — ujecie dynamiczne,
Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu, Wroctaw 2011, s. 21.



212 Krzysztof Adam Firlej

wskazuje si¢, ze ksztalttowanie si¢ rozwoju regionalnego, ktorego czynnikiem jest
m. in. innowacyjnos¢, wywiera silny wpltyw na zwiekszenie lub zmniejszenie
konkurencyjnosci regionéw. Zjawisko konkurowania regionow jest poklosiem
nowej sytuacji, jaka pojawita si¢ w ostatnich latach w przestrzeni spoteczno-eko-
nomicznej. Przejawem tych zmian jest m. in. pojawienie si¢ w procesach gospo-
darczych nowych podmiotdw, a wigc regiondw, ktdre nie zawsze sg odpowiednio
przygotowane do nowej roli. W konsekwencji tych zjawisk konkurencyjno$c
regionu postrzegana jest jako elementarna kategoria teorii i polityki regionalne;j,
szczegolnie w skali migdzynarodowe;j.

Celem niniejszej pracy jest przedstawienie problematyki roli innowacyjnosci
w obszarze dlugofalowego kreowania konkurencyjnosci gospodarki regionalne;j.
Autor opracowania stawia tez¢, ze innowacyjnos$¢ odgrywa wazng role w procesie
kreowania konkurencyjnosci gospodarki regionalne;.

W niniejszym artykule postuzono si¢ metoda analizy i krytyki pi$miennictwa.
Zakres teoretyczny pracy obejmuje: przyblizenie uwarunkowan konkurencyjnosci
gospodarki regionalnej oraz oméwienie zalezno$ci pomiedzy innowacyjnoscia,
a poziomem konkurencyjno$ci gospodarki regionalnej. Obszar empiryczny pracy
obejmuje analize¢ poziomu innowacyjnosci polskich wojewodztw w skali kraju.
Do wykonania analizy wykorzystano takie wskazniki, jak: poziom naktadéw
na badania i rozwdj, zatrudnienie w dzialalnosci badawczo-rozwojowej, ilos¢
wynalazkéw oraz liczbe udzielonych patentéw.

2. UWARUNKOWANIA TEORETYGZNE
KONKURENCYJNOSCI REGIONOW

Konkurencyjno$¢ jako kategoria ekonomiczna, pomimo tego ze powstala
w celu oceny sektora przedsiebiorstw oraz calej gospodarki, zostata przyjeta
réwniez w sferze mezoekonomicznej, a wigc w obszarze gospodarki regionalnej®.
W ostatnich latach toczy si¢ zywa dyskusja nad sposobem definiowania poj¢cia
konkurencyjnos$ci regionéw oraz nad czynnikami konkurencyjnosci regionow.

Do najpopularniejszych definicji konkurencyjnosci regionéw zalicza si¢
okreslenie ekspertow Komisji Europejskiej, ktorzy rozumiejg ja, jako zdolnos¢
produkowania dobr i ustug, ktore znajdujg konsumentdéw na rynkach miedzynaro-
dowych, co zapewnia wysoki i trwaty poziom dochodéw*. Zgodnie z tg definicja
konkurencyjno$¢ regionow polega na zdolnosci osiggania w trwaty i skuteczny
sposob wigkszych dochodow i stopnia zatrudnienia w warunkach miedzynarodowej
konkurencji. W literaturze przedmiotu spotka¢ mozna rézne ujecia konkurencyjno-

3 D. Strahl, Miara konkurencyjnosci regionu zorientowana na przysztosé¢, Prace Naukowe
Akademii Ekonomicznej we Wroctawiu nr 1095, Wroctaw 2005, s. 23.

4 M. Piotrowska-Trybull, Istota i czynniki konkurencyjnosci regionu, [w:] W. Kosiedowski (red.),
Konkurencyjnos$¢ regionéw w okresie przechodzenia do gospodarki rynkowej. Migdzynarodowa
analiza porownawcza: Biatoru$, Litwa, Lotwa i Polska, Torun 2004, s. 17, 20.
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$ci regionow?. Definicje te mozna podda¢ klasyfikacji w dwoch grupach. Pierwsza
z nich obejmuje definiowanie pojecia konkurencyjnosci regionow z perspektywy
wladz publicznych natomiast druga grupa odnosi si¢ do interpretacji z punktu
widzenia przedsiebiorstw funkcjonujacych w regionie. Do pierwszej grupy za-
liczy¢ mozna m. in. definicj¢ B. Winiarskiego, ktory okresla konkurencyjno$¢
regionow jako ,,(...)ich zdolnos¢ do przystosowywania si¢ do zmieniajgcych
sie warunkow, pod kqtem utrzymywania lub poprawy pozycji w toczgcym sie
miedzy regionami wspotzawodnictwie™. A. Klasik i T. Markowski wskazuja, ze
konkurencyjno$¢ regionu to ,,(...)przewaga nad innymi regionami, bedgca wy-
padkowgq atrakcyjnosci oferty ustugowej kierowanej do obecnych i potencjalnych
uzytkownikow regionu, ktorymi sq mieszkancy, firmy, inwestorzy i goscie, a jej
zrodlem jest nowoczesna infrastruktura materialna, instytucjonalna oraz intelek-
tualna regionu”’. Do drugiej grupy zalicza si¢ m. in. definicja I. Pietrzyk, ktora
rozumie konkurencyjnos¢ regionow jako zdolno$¢ przedsiebiorstw, przemystu
oraz ponadnarodowych ugrupowan, zlokalizowanych w regionie, podlegajacych
dziataniu konkurencji migdzynarodowej do uzyskiwania trwatego i1 stosunkowo
wysokiego stopnia dochodu i zatrudnienia®.

Terminami czgsto towarzyszacymi pojeciu konkurencyjnosci regionu sa:
pozycja konkurencyjna i zdolno$¢ konkurencyjna’. Pozycja konkurencyjna okre-
$lana tez jako konkurencyjno$¢ wynikowa i zwigzana jest z okre$laniem miejsca
regionu w klasyfikacji regionow, ktore konkuruja w danym momencie (pojgcie
zdeterminowane statycznie). Zdolno$¢ konkurencyjna to ujecie konkurencyjnosci
o charakterze dynamicznym, rozumiejace konkurencyjnos¢ jako proces, ktory
podlega nieustannym zmianom.

Cechg regionu konkurencyjnego jest posiadanie przez niego gamy przewag
o charakterze bezwzglednym i komparatywnym nad innymi regionami w zakresie
wielu kwestii gospodarczych i spotecznych!®, Dzigki tym przewagom pojawiaja
si¢ niepodwazalne korzys$ci dla catego regionu, a mianowicie dla istniejacych
w nim sektorow produkcyjnych i spotecznych oraz inwestorow i ludnosci.
Przewaga konkurencyjna regionéw jest poklosiem ich umiej¢tno$ci w zakresie
wytworzenia produktow, ktére w relatywnie wigkszym stopniu podazajg za
oczekiwaniami i odzwierciedlaja potrzeby konsumentow. W sytuacji nieustannej

5 J. Chadzynski, A. Nowakowska, Z. Przygodzki, Region i jego rozwdj w warunkach globa-
lizacji. Wydawnictwa Fachowe CeDeWu, Warszawa 2007, s. 106.

¢ B. Winiarski, Czynniki konkurencyjnosci regionéw, [w:] M. Klamut (red.), Konkurencyjno$¢
regionow, Wydawnictwo AE we Wroctawiu, Wroctaw, 1999, s. 9.

7 A.Klasik, T. Markowski, Marketing miasta, [w:] Marketing terytorialny, Komitet Przestrzen-
nego Zagospodarowania Kraju PAN, Studia Tom CXII, Warszawa, 2002, s. 99—100.

8 1. Pietrzyk, Konkurencyjnos¢ regionéw w ujeciu Komisji Europejskiej, [w:] L. Cybulski,
M. Klamut (red), Polityka regionalna i jej rola w podnoszeniu konkurencyjnosci regionow, Wy-
dawnictwo UE we Wroctawiu, Wroctaw, 2000, s. 20.

° J. Chadzynski, A. Nowakowska, Z. Przygodzki, Region..., dz. cyt., s. 108.

10°J. Kudetko, L. Maczka, Polityka regionalna Polski w aspekcie integracji z Uniq Europejskq,
Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Krakowie, Krakéw 2005, s. 42.
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rywalizacji regiondow bardzo wazna jest umiej¢tna adaptacja do zmieniajacej si¢
rzeczywistosci spoteczno-gospodarczej, w sposob bardziej efektywny, niz ma to
miejsce w wypadku konkurencji.

Konkurencyjnos¢ regiondow moze przejawiac si¢ konkurowaniem bezposrednim
lub posrednim!!. Konkurowanie posrednie sprowadza si¢ do budowania warunkow
otoczenia regionalnego dla podmiotow gospodarczych w nich funkcjonujacych,
co pozwala na zdobycie przewagi konkurencyjnej w aspektach pozostajacych
poza kontrolg ich dzialania. Wyraza si¢ i mierzy go za pomoca zdolnosci kon-
kurencyjnych podmiotow w nich zlokalizowanych. Konkurowanie bezposred-
nie polega natomiast na wspoélzawodnictwie uprzedmiotowionych jednostek
terytorialnych, ktore konkurujag w réznych obszarach (np. o $rodki finansowe,
naptyw zewnetrznych inwestorow i utrzymanie kapitalu w regionie, lokalizacje¢
inwestycji, agend i instytucji rzadowych, itp.). Podjecie oceny mozliwosci oraz
stymulowanie poziomu atrakcyjno$ci miasta czy regionu pozwala przeciwstawic
si¢ ciagle rosngcej konkurencji.

W ujeciu M. Portera czynniki determinujgce konkurencyjnosc¢ regionow dzieli
si¢ na'?: warunki produkcji (kwalifikacje sity roboczej, poziom infrastruktury);
warunki popytu (specyfika krajowego popytu na produkt okreslonego sektora);
sektory pokrewne i wspomagajace (wystegpowanie dostawcoOw i przedsigbiorstw
powigzanych o charakterze migdzynarodowym); strategia, struktura i wspoiza-
wodnictwo firm (warunki zaktadania firm i metoda zarzadzania nimi).

Obszerng kompilacje¢ czynnikow konkurencyjnosci regiondw proponuje
Z. Mikotajewicz, do ktorych zalicza's:

1) czynniki iloSciowe (zasobowe) — praca, majatek, zasoby naturalne;

2) czynniki efektywnosciowe (jakosciowe):

a) sktadowe infrastruktury niematerialnej, definiujace m. in. jakos$¢ czynnik
ludzkiego,

b) jakos¢ zasobow majatkowych,

c¢) struktura gospodarcza regionu,

d) metoda przestrzennego zagospodarowania regionu;

3) czynniki instrumentalne obejmujace: inwestycje rzeczowe, inwestycje
w czlowieka, nauk¢ oraz badania i innowacje, wspolprace z zagranica,
dzieki ktorej mozna usuna¢ ilo§ciowe ograniczenia posiadanych zasobow,
a takze zwigkszy¢ efektywnos¢ ich wykorzystania,

4) czynniki systemowe — szereg uwarunkowan okreslajacych skuteczne

sposoby identyfikacji oraz uruchomienia czynnikow wplywajacych na
zwigkszenie konkurencyjnosci regionow.

' T. Markowski, T. Marszal, Konkurencyjnosé regionéw jako element polityki przestrzennej, [w:]
Wspolczesne problemy rozwoju regionalnego, Biuletyn KPZK PAN, z. 180, Warszawa 1998., s. 133.

2. M. E. Porter, Porter o konkurencji, PWE, Warszawa 2001, s. 71.

13- Z. Mikotajewicz, Czynniki konkurencyjnosci rozwoju regionow, [w:] R. Broszkiewicz
(red.), Konkurencyjno$¢ miast i regionéw Polski potudniowo-wschodniej, Prace Naukowe nr 821,
Akademia Ekonomiczna we Wroctawiu, Wroctaw 1999, s. 43-50.
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3. INNOWACYJNOSC JAKO DEUGOFALOWA PODSTAWA
KONKURENCYJNOSCI REGIONOW

Wspolczesna gospodarka rynkowa charakteryzuje si¢ duza dynamika zmian
spoteczno-gospodarczych!®. Jest to wynikiem postepujagcej od kilku dziesiecio-
leci rewolucji naukowo-technicznej, w ktorej kotem zamachowym rozwoju stala
si¢ zdolno$¢ do nieustannego uczenia si¢ i zwigkszania wlasnych kwalifikacji,
zdobywania nowych umiejetnosci oraz ich przeksztatcania w innowacje. Stad tez
wzrost zainteresowania wiedzg i innowacjami, postrzeganymi jako determinanty
rozwoju. Z. Sadowski zauwaza, ze potrzeba kreowania nowych idei i pomystow
innowacyjnych wymaga lepszego przygotowania intelektualnego i odpowiednio
wysokich zasobow wiedzy i zdolnosci do jej tworzenia'®. Podobnie, jak w przy-
padku wielu proceséw ewolucyjnych, obserwuje si¢ tutaj kumulacyjny proces
przemian, ktory w konsekwencji spowodowatl nadanie wiedzy i innowacji rangi
samodzielnego i elementarnego czynnika wytworczego. W rezultacie wspotczesna
gospodarka postrzegana jest jako gospodarka oparta na wiedzy, w ktorej ,,migk-
kie” czynniki petnig role gtownej stymulanty rozwoju spoteczno-gospodarczego.

Aspekt teoretyczny innowacji do nauk ekonomicznych wprowadzit J. Schum-
peter, ktory jako pierwszy wskazat na pie¢ sytuacji pojawienia si¢ innowacji'®.
O innowacji mozna moéwi¢ w przypadku: a) wytworzenia nowego produktu lub
wprowadzenia na rynek towardw o nowych wiasciwosciach, b) wprowadzeniu
nowej metody produkcji, ¢) otwarcia nowego rynku zbytu, d) pozyskania nowych
zrédel surowcdw, e) przeprowadzenia nowej organizacji danego przemystu,
np. utworzenie monopolu lub jego likwidacja. Definicja ta jest bardzo szeroka
i obejmuje elementarne zmiany o specyfice technicznej lub organizacyjnej w rze-
czywistosci gospodarczej. Warto odnotowaé, ze teoria J. Schumpetera odnosita
si¢ do gospodarki kapitalistycznej charakterystycznej dla poczatkow XX wieku.
Woéwczas kluczowa role odgrywaly: ziemia, produkcja i kapital. Inne czynniki
takie, jak np. wiedza i informacje, byly brane pod uwage w niewielkim stopniu.
Wraz z koncem XX wieku zmienita si¢ rola omawianych czynnikow: wiedza,
praca intelektualna i informacja stanowig obecnie o rozwoju przedsigbiorstwa,
regionu, panstwa. Badania na temat innowacji prowadzit rowniez P. Drucker,
ktory zdefiniowat innowacje, jako ,.szczegdlne narzedzie przedsiebiorcow, za
pomocq ktorego czyniq okazje do podjecia nowej dzialalnosci gospodarczej lub
do $wiadczenia nowych ustug”'’. W swoich pracach wychodzi on poza technicz-
ny wymiar procesOw innowacji podkreslajac znaczenie dwoch najwazniejszych
elementow innowacji: ekonomiczny charakter — miarg innowacji jest jej sukces

4" A. Nowakowska, Regionalny wymiar proceséw innowacji, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, Lodz 2011, s. 31.

15 7. Sadowski, Wspdlczesna rola innowacji w ekonomii, [w:] Z. Sadowski (red.), Transfor-
macja i rozw6j. Wybor prac, PTE, Warszawa 2005, s. 400.

16 J. A. Schumpeter, Teoria rozwoju gospodarczego, Warszawa 1960, s. 104.

17 P. Drucker, Innowacje i przedsigbiorczosé. Pratyka i zasady, PWE, Warszawa 2002, s. 39-40.
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rynkowy, oraz spoteczny charakter innowacji — kreowanie innowacji jest wynikiem
relacji, wartos$ci, kultury, cech spotecznych. Zmiana przeksztatca si¢ w innowacje
dopiero wowczas, gdy jej implementacja przyczynia si¢ do korzysci spoteczno-
-ekonomicznych i przynosi pozytywne rezultaty ekonomiczne.

Rola innowacji w procesie rozwoju i postepu spoteczno-gospodarczego jest
niezwykle istotna, gdyz innowacje stanowig nieodtagczny warunek dynamicznego
i efektywnego rozwoju gospodarki'®. Warunkiem powstawania innowacji jest ist-
nienie sktonnosci do innowacji, czyli innowacyjnosci. Innowacyjnos$¢ definiowac
mozna jako sktonnos$¢ do kreowania nowych i ulepszania istniejacych produktow
1 procesow technologicznych oraz nowych systemdw organizacji i zarzadzania,
a takze innych kreatywnych i imitacyjnych zmian, prowadzacych do powstawania
nowych warto$ci w roznych podsystemach systemu przedsigbiorstw i przyswo-
jenia zagranicznych dokonan naukowo-technicznych. Innowacyjnos$¢ gospodarki
rozumiana jest jako zdolno$¢ i motywacja przedsigbiorcéw do ustawicznego
poszukiwania oraz wykorzystywania w praktyce wynikéw badan naukowych
1 prac badawczo-rozwojowych, nowych koncepcji, pomystow oraz wynalazkow.
Elementem istotnie determinujacym rozwoj krajowy, regionalny, lokalny jest po-
tencjal innowacyjny przedsiebiorstw w nich dziatajacych. Zdolno$¢ do tworzenia,
sprawnego przeplywu i wdrazania innowacji to cechy gospodarki konkurencyjne;j,
charakteryzujacej si¢ rownocze$nie wysokim poziomem zycia spoteczenstwa.
Warto pamigtac, iz o innowacyjnosci gospodarki stanowi suma innowacyjnosci
poszczegolnych podmiotéw gospodarczych. Istotng role w oddzialywaniu panstwa
na procesy rozwoju spoteczno-gospodarczego odgrywa polityka innowacyjna,
ktora stanowi fundament polityki gospodarczej krajow wysoko rozwinigtych.

Innowacyjnos¢ zalicza si¢ do tzw. czynnikéw migkkich, ktorym przypisuje
si¢ coraz wigksze znaczenie w procesach rozwoju regionalnego i lokalnego®.
W warunkach globalizacji konkurencyjno$¢ regionalng i lokalng determinuja
procesy tworzenia wiedzy i jej wymiany w regionie. Kluczowe znaczenie maja
tutaj czynniki socjoekonomiczne, do ktorych zalicza sig: jako$¢ i kwalifikacje sity
roboczej (kapitat ludzki), stosunki spoteczne i instytucjonalne (kapitat spoteczny
i instytucjonalny), jako$¢ i wybor instytucji kultury (kapital kulturowy), rozwdj
tzw. klasy kreatywnej kreujacej nowa wiedze, a takze jakos¢ infrastruktury pu-
blicznej. Uzupetnieniem tych aspektow powinien by¢ kapitat produkcyjny kreujacy
efektywng baze przemystowq. Zaznaczy¢ nalezy jednak, ze nie jest on zrédltem
regionalnej przewagi konkurencyjnej. W dobie gospodarki opartej na wiedzy
szczegolng wartos$¢ przypisuje si¢ czynnikom jakosciowym. Nieistotna jest sama
dostepnos¢ do infrastruktury publicznej czy instytucji kultury. Warunkiem jest

8 K. A. Firlej, Innowacyjnosé polskiej gospodarki jako wyzwanie rozwojowe w warunkach
integracji europejskiej, [w:] A. Prusek (red.), Wyzwania rozwoju spoteczno-ekonomicznego Polski,
Katedra Polityki Ekonomicznej i Programowania Rozwoju Uniwersytetu Ekonomicznego w Kra-
kowie, Krakéw — Mielec 2012, s. 143-144.

19 M. Gorynia, E. Lazniewska (red.), Konkurencyjnos¢ regionalna. Koncepcje-strategie-przy-
ktady, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012, s. 137.
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tutaj wysoka atrakcyjno$¢ dla dobrze wykwalifikowanej i wymagajacej klasy
kreatywnej. Innowacyjno$¢ regionu zalezy takze w duzym stopniu od pozostatych
czynnikow socjoekonomicznych, ktére determinuja specyfike i ksztatt lokalnego
srodowiska innowacyjnego wptywajacego na regionalne przewagi konkurencyjne.
Pomimo rozwoju proceséw globalizacji, internacjonalizacji dziatalno$ci gospodar-
czej 1 rewolucji w systemach telekomunikacyjnych §rodowisko innowacyjne od-
grywa coraz wazniejsza role w stymulowaniu poziomu konkurencyjnosci regionu.

4. POTENCJAL INNOWACYJNY POLSKICH WOJEWODZTW

Potencjat innowacyjny regionu rozumie¢ mozna jako zespo6t czynnikéw charak-
terystycznych dla danego regionu, ktore powoduja, ze region ten nabiera zdolnosci
do udziatu w procesie innowacyjnym?. Udziat ten determinowany jest przez co
najmniej dwie podstawowe determinanty, takie jak: struktura sektorowa przed-
sigbiorstw stanowigcych o profilu gospodarczym regionu oraz poziom integracji
przedsicbiorstw danego regionu, ktory rozumie¢ nalezy zaré6wno jako obecnos¢
powigzan pomi¢dzy samymi przedsigbiorstwami, jak i pozostatymi elementami
regionalnego systemu innowacyjnego, specyficznymi dla konkretnego regionu.

Analiza poziomu naktadéw poniesionych na badania i rozw6j w 2010 r.
w ujeciu regionalnym w Polsce wskazuje na dominujacg pozycje wojewodztwa
mazowieckiego (tab. I). Zainwestowano tam ponad dwie piate wszystkich srodkow
przeznaczonych na ten cel (4 248,7 mln zt; 40,8%). Na kolejnych miejscach zna-
lazty si¢ wojewddztwa: matopolskie (1 091,4 min zt; 10,5%); $laskie (848,8mlin
zt; 8,2%); wielkopolskie (777,8 mln zt; 8%) oraz dolnos$laskie (630 min zt; 6,1%).
Laczna suma naktadow poniesionych na badania i rozwdj we wspomnianych
wojewodztwach stanowila blisko trzy czwarte srodkéw we wszystkich woje-
wodztwach. Na przeciwnym biegunie, z bardzo stabymi wynikami znalazly si¢
wojewddztwa: opolskie (38,5 min zt; 0,4%), Swigtokrzyskie (167,9 min zt; 1,6%),
warminsko-mazurskie (173,8 mln zt, 1,7%) oraz podlaskie (103,9 min zt; 1%).

W dziatalnosci badawczo-rozwojowej w 2010 r. najwigcej 0sob zatrudnionych
byto w wojewodztwach: mazowieckim (27 078 osob), matopolskim (8 862),
$laskim (7 442), wielkopolskim (6 506), dolno$laskim (5 498) (tab. I). Najmniej-
szym zatrudnieniem w sektorze B+R cechowaly si¢ wojewodztwa: opolskie (950
0s0b), swietokrzyskie (1 199), warminsko-mazurskie (1 389), podlaskie (1 534).

Podejmujac probe analizy ochrony wiasnos$ci przemystowej w ujeciu regio-
nalnym mozna zaobserwowac, ze co piagte zgloszenie wynalazku krajowego do
Urzedu Patentowego RP w 2010 r. miato swoje zrodto w wojewddztwie mazo-
wieckim (tab. I). Na kolejnych pozycjach uplasowaly si¢ wojewddztwa: $laskie
(13,6%), wielkopolskie (9,8%) i matopolskie (9,7%). Najmniejszg liczbg zgloszen
odnotowano w wojewddztwach: lubuskim (0,9%), swigtokrzyskim (1,5%), pod-

20 W. Poptawski, Mechanizmy proceséw innowacyjnych w rozwoju przemystéw wysokiej tech-
niki, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 1995, s. 232.
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laskim (1,7%) oraz warminsko-mazurskim (1,9%). Niewiele lepiej przedstawiala
si¢ sytuacja w wojewodztwach: opolskim (2,2%) oraz podkarpackim (2,6%).
W relacji do 2009 r. najwickszy przyrost zgtoszonych wynalazkéw mial miejsce
w wojewoOdztwie warminsko mazurskim (o 71,4%), natomiast spadek — lubelskim
(0 9,5%).

Najwigksza ilo$¢ patentoéw w 2010 r. przyznano wynalazkom zgloszonym
w wojewodztwie mazowieckim, na ktore przypadta prawie jedna czwarta wszyst-
kich udzielonych patentow w Polsce (tab. 1). W zestawieniu z rokiem 2009 naj-
wigkszy przyrost liczby udzielonych patentow zaobserwowano w wojewodztwie
warminsko-mazurskim, natomiast najwiekszy spadek miat miejsce — w lubuskim
(0 61,1%).

Tabela 1. Wybrane wskazniki potencjalu innowacyjnego wojewédztw w Polsce w 2010 roku

Wojewbdztwo Nak];:ﬁ{ na Zatvl"]u](;lilgme Wynalazki Patenty
min zt % Liczba % Liczba % Liczba %
dolnoslaskie 630 | 61 | 5498 | 6,7 | 320 10 146 | 83
k;‘gmsrl;;e 2042 | 2 | 2736 | 33 | 124 | 39 | 35 2
lubelskie 3622 | 35 | 3427 | 42 124 | 39 7 0,4
lubuskie 455 | 04 * * 28 0,9 55 3,1
todzkie 5532 | 53 | 4491 | 55 212 | 66 94 53
matopolskie 10914 | 10,5 | 8862 | 108 | 310 | 97 164 | 93
mazowieckie 42487 | 40,8 | 27078 | 33,1 | 701 | 21,9 | 701 | 398
opolskie 385 | 04 | 950 1,2 70 2,2 28 1,6
podkarpackie 508,3 49 4079 5 82 2,6 32 1,8
podlaskie 103,9 1 1534 | 1,9 56 1,7 11 0,6
pomorskie 4884 | 47 | 4429 | 54 | 201 6,3 81 46
$laskie 8488 | 82 | 7442 | 9,1 436 | 136 | 233 | 132
$wigtokrzyskie 167,9 1,6 1199 1,5 49 1,5 25 1,4
Vﬁ:znl;fsﬁz 1738 | 1,7 | 1389 | 1,7 60 1,9 18 1
wielkopolskie 777,8 7,5 6506 8 314 9,8 95 5,4
Zgglrf(f‘rrs‘;ge 1738 | 17 * * 116 | 3,6 | 35 2
Polska 10416,2 | 100 | 81843 | 100 | 3203 | 100 | 1760 | 100

* Poziom zatrudnienia w dzialalnoséci badawczo-rozwojowej w wojewodztwach lubuskim i zachodnio-
pomorskim jest objety tajemnica statystyczna.

Zrédlo: Opracowanie i obliczenia whasne na podstawie: Nauka i technika w 2010 r., Gkowny Urzad
Statystyczny w Szczecinie, Warszawa 2012, s. 138-139. oraz Rocznik statystyczny wojewddztw 2011,
Gtowny Urzad Statystyczny w Warszawie, Warszawa 2011, s. 478, 481.



Innowacyjnos¢ jako instrument podnoszenia konkurencyjnosci regionow 219

5. PODSUMOWANIE

Innowacyjno$¢ przedsigbiorstw, gospodarek regionalnej i narodowej, nie-
roztacznie zwigzana z efektywna implementacja nowych produktow, proceséw
oraz form organizacji i dziatalnosci roznorodnych podmiotow nie powinna
by¢ traktowana jako cel sam w sobie. Innowacje i innowacyjno$¢ postrzegac
nalezy jako rozbudowana i wewnetrznie ztozona game¢ $rodkoéw stuzacych do
zwigkszenia sprawnos$ci gospodarowania, uzyskiwania przewag konkurencyjnych
1 korzysci ekonomicznych. Przejawem mozliwos$ci zdobycia tych korzysci jest
kategoria konkurencyjnosci. Zauwazy¢ nalezy jednak, ze zar6wno konkuren-
cyjnosé, jak 1 innowacyjno$¢ nie powinny stanowic celu ostatecznego przedsie-
biorstw i gospodarek. Sg one jedynie $Srodkami przyblizajacymi do zwigkszenia
dochoddéw 1 poziomu konsumpcji obywateli, a takze uzyskania szans rozwoju
spolecznego w przysztosci. Na podstawie przeprowadzonej analizy w obsza-
rze wpltywu innowacyjnosci na konkurencyjnos¢ regiondéw mozna przedstawic
nastepujace wnioski:

W zakresie potencjatu innowacyjnego zdecydowanym liderem jest woje-
wodztwo mazowieckie, ktore osiaga najlepsze rezultaty we wszystkich badanych
wskaznikach. Do grupy wojewodztw o wysokim poziomie innowacyjnosci w skali
kraju zalicza si¢ rowniez: $laskie, malopolskie, wielkopolski i dolnoslaskie. Woje-
wodztwa, ktorych potencjal innowacyjny jest znikomy we wszystkich wybranych
ujeciach, a aktywno$¢ w obszarze poprawy tego stanu rzeczy jest niewielka, to:
lubuskie, opolskie, podlaskie, swigtokrzyskie, zachodniopomorskie i warminsko-
-mazurskie.

W wiekszosci przypadkéw zalezno$¢ pomigdzy wysokim poziomem innowa-
cyjnosci gospodarki regionalnej a stopniem jej konkurencyjnosci jest zauwazalna.
Jednakze zaznaczy¢ nalezy, ze w niektorych przypadkach ta prawidlowo$¢ nie
wystepuje np. wojewodztwo matopolskie, ktore posiada wysoki potencjat innowa-
cyjny w skali kraju, zajmuje 8 lokate w rankingu PKB per capita wsrod polskich
wojewodztw, a wyprzedza je m. in. wojewodztwo zachodniopomorskie charaktery-
zujace si¢ bardzo niskim potencjatem innowacyjnym. Podobnym przyktadem jest
wojewddztwo podkarpackie, ktdre posiada $redni potencjat innowacyjny w skali
kraju, natomiast zajmuje 15 pozycje w klasyfikacji PKB per capita.

BIBLIOGRAFIA

e Chadzynski J., Nowakowska A., Przygodzki Z., Region i jego rozwdj w warunkach
globalizacji, Wydawnictwa Fachowe CeDeWu, Warszawa 2007.

e Drucker P., Innowacje i przedsigbiorczos¢. Pratyka i zasady, PWE, Warszawa 2002.

e Firlej K. A., Innowacyjnosé¢ polskiej gospodarki jako wyzwanie rozwojowe w warun-
kach integracji europejskiej, [w:] Prusek A. (red.), Wyzwania rozwoju spoteczno-
-ekonomicznego Polski, Katedra Polityki Ekonomicznej i Programowania Rozwoju
Uniwersytetu Ekonomicznego w Krakowie, Krakow — Mielec 2012.



220 Krzysztof Adam Firlej

e Gorynia M., Lazniewska E. (red.), Konkurencyjnos¢ regionalna. Koncepcje-strategie-
-przyktady, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2012.

e Klasik A., Markowski T., Marketing miasta, [w:] Marketing terytorialny, Komitet
Przestrzennego Zagospodarowania Kraju PAN, Studia Tom CXII, Warszawa 2002.

e Korenik S., Zakrzewska-Poltorak A., Teorie rozwoju regionalnego — ujecie dynamiczne,
Wydawnictwo UE we Wroctawiu, Wroctaw 2011.

e Kudetko J., Maczka L., Polityka regionalna Polski w aspekcie integracji z Unig
Europejskq, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Krakowie, Krakow 2005,
s. 42.

e Markowski T., Marszat T., Konkurencyjnosc¢ regionow jako element polityki prze-
strzennej, [w:] Wspblczesne problemy rozwoju regionalnego, Biuletyn KPZK PAN,
z. 180, Warszawa 1998.

e Mikolajewicz Z., Czynniki konkurencyjnosci rozwoju regionow, [w:] Konkurencyjnos¢
miast i regiondw Polski poludniowo-wschodniej, Prace Naukowe nr 821, AE we
Wroctawiu, Wroctaw 1999.

® Nauka i technika w 2010 r., Gtéwny Urzad Statystyczny w Szczecinie, Warszawa
2012.

e Nowakowska A., Regionalny wymiar procesow innowacji, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, Lodz 2011.

e Olechnicka A., Innowacyjnos¢ polskich regionow. Metody pomiaru, stan i tendencje,
[w:] Tucholska A., Gorzelak G. (red.), Rozwdj, region, przestrzen, Ministerstwo
Rozwoju Regionalnego, Warszawa 2007.

e Pietrzyk 1., Konkurencyjnosé regionow w ujeciu Komisji Europejskiej, [w:] Cybulski
L., Klamut M. (red), Polityka regionalna i jej rola w podnoszeniu konkurencyjnosci
regionow, Wydawnictwo UE we Wroclawiu, Wroctaw 2000.

e Piotrowska-Trybull M., Istota i czynniki konkurencyjnosci regionu, [w:] Kosiedow-
ski W. (red.), Konkurencyjno$¢ regionéw w okresie przechodzenia do gospodarki
rynkowej, Miedzynarodowa analiza poréwnawcza: Biatoru$, Litwa, Lotwa i Polska,
Torun 2004.

e Poptawski W., Mechanizmy procesow innowacyjnych w rozwoju przemystow wysokiej
techniki, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 1995.

e Porter M. E., Porter o konkurencji, PWE, Warszawa 2001.

e Prusek A., Analiza rozwoju spoleczno-gospodarczego wojewddztwa podkarpackiego,
[w:] Prusek A. (red.), Strategia regionu podkarpackiego oraz wiodacych sektoréw jego
gospodarki, Studia Mieleckie, nr 1, WSGiZ w Mielcu, Mielec 2001.

® Rocznik statystyczny wojewodztw 2011, Glowny Urzad Statystyczny w Warszawie,
Warszawa 2011.

e Sadowski Z., Wspolczesna rola innowacji w ekonomii, [w:] Sadowski Z. (red.), Trans-
formacja i rozw6j. Wybor prac, PTE, Warszawa 2005.

e Schumpeter J. A., Teoria rozwoju gospodarczego, Warszawa 1960.

e Strahl D., Miara konkurencyjnosci regionu zorientowana na przysztosé, Prace Naukowe
AE we Wroctawiu nr 1095, Wroctaw 2005.

e Winiarski B., Czynniki konkurencyjnosci regionow, [w:] Klamut M. (red.), Konkuren-
cyjnos¢ regionow, Wydawnictwo AE we Wroctawiu, Wroctaw 1999.

e www.ec.europa.eu, [4.11.2012].



Innowacyjnos¢ jako instrument podnoszenia konkurencyjnosci regionow 221

INNOVATION AS AN INSTRUMENT FOR IMPROVING THE
COMPETITIVENESS OF REGIONS

Summary: The paper is a theoretical attempt to systematize relations occurring between
innovation and the competitiveness of the regional economy. It presents some theoretical
considerations concerning competitiveness of the regional economy with particular empha-
sis on the definition and its determinants. The paper attempts to assess the potential of the
innovativeness of Polish provinces in 2010, using indicators such as the level of investment
in research and development activities, the level of employment in R & D, the number of

patent applications to the patent office (for example European Patent Office, EPO) and the
number of patents granted.

Key words: innovation, innovativeness, competitiveness of regions
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