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Najwazniejszy element wydania stanowi jednak ttumaczenie. Jest ono oryginalnym doko-
naniem E. Miihlego. Z wlasciwg sobie ostroznoscig wydawca zastrzega (s. 75) wieloznaczno$é
i niejasno$¢ niektorych (wecale licznych) miejsc i ustepow, co powodowato naturalnie spore
trudnosci translatorskie. Przyznaje, ze w tego rodzaju sytuacjach wspierat si¢ istniejacymi juz
przektadami polskimi, a takze fragmentarycznymi niemieckimi, francuskimi, angielskimi i ro-
syjskimi. Nie umniejsza to oczywiscie rangi jego wlasnch dokonan.

Wydanie opatrzone jest aparatem naukowym. Przypisy — umieszczane przy tekscie tacinskim
—maja charakter mieszany, taczac cechy komentarza tekstowego i rzeczowego. Odnotowujg za-
tem (sporadycznie) odstepstwa w stosunku do edycji Plezi, przede wszystkim jednak nastawione
sg na wychwytywanie cytatow i nawigzan do innych utworéw (rzecz bardzo wazna dla poznania
erudycji kronikarza), a takze objas$nianie opisywanych wypadkow i trudniejszych termindw.
Dobor miejsc wymagajacych uwag jest oczywiscie sprawg subiektywna. Niekiedy czytelnik
odczuwac¢ moze niedosyt. Warto bylo opatrzy¢ przypisem zdanie, gdzie pada Campestrium
provinciola (IV 13.3, s. 342), to bowiem jedno z nielicznych poswiadczen zawoalowanej co
prawda pod tacinska kalka nazwy plemiennej Polan — w ktorej istnienie tak czesto gotostownie si¢
watpi. Cho¢ aparat krytyczny przygotowany przez E. Miihlego jest skromniejszy niz niezwykle
rozbudowany, erudycyjny komentarz Brygidy Kiirbisowny zawarty w jej wydaniach, ma swoja
wartos¢, jako spojrzenie nowsze i Swieze.

Oprawe edytorska dopetniajg indeksy, osobno dla 0sob (s. 414-421) i nazw geograficznych
(s. 421-423). Obejmuja tylko pojecia wystepujace we wlasciwym tekscie zrodtowym (odsytajac
zawsze do wersji tacinskiej), pomijajac wstep 1 przypisy. To dobre rozwigzanie, pozwala bowiem
od razu ukaza¢ zawarto$¢ dzieta Wincentego.

Nowa edycja kroniki Kadtubka jest oczywiscie wazna — aczkolwiek mniej raczej dla naszej
historiografii, ktora dysponuje juz przeciez krytyczng edycja M. Plezi i dobrymi thumaczeniami
K. Abgarowicza i B. Kiirbisowny. To po nie si¢gga¢ beda dalej nasi badacze i studenci. Edycja
E. Miihlego ma natomiast wielkie znaczenie dla promocji wobec szerszej publiki naukowej
w Niemczech, a tym samym w §wiecie zachodnim. Tomy ze Steinowskiej serii wykorzystywane
sa wszak szeroko w dydaktyce uniwersyteckiej (poniewaz oferuja dobre ttumaczenia). W tym
wymiarze istotne jest zarowno spopularyzowanie za granicg kroniki wincentynskiej jako waz-
nego pomnika europejskiego renesansu XII w., jak i pokazanie przy tej okazji dorobku polskiej
historiografii. Moga z tego profitowac z pewnoscia obydwie strony. Eduard Miihle swa edycja
zastuzyt si¢ wigc dobrze zard6wno nauce polskiej, jak i niemieckiej czy europejskie;j.

Tomasz Jurek (Poznan)

Polonia pontificia sive Repertorium privilegiorum et litterarum a Romanis pontificibus ante
annum MCLXXXXVIII Poloniae ecclesiis, monasteriis, civitatibus singulisque personis
concessorum, congessit Waldemarus Konighaus (Regesta pontificum Romanorum),
Vandenhoeck et Ruprecht, Gottingae 2014, ss. XXVI + 228.

Regesta pontificum Romanorum to znana powszechnie mediewistom seria, ktorej ambicja
jest rejestracja catego zasobu dokumentow papieskich do 1198 r. (a wige do czasow przetomo-
wego pod wieloma wzgledami pontyfikatu Innocentego I1I. Ogromny materiat opracowywany
i publikowany jest w podziale na poszczegoélne kraje, prowincje, diecezje, a w ich ramach —
klasztory i koscioty. Obejmuje dokumenty papieskie, jak tez inne, ilustrujgce stosunki papiestwa
z danym krajem. Badacza polskiego interesujg oczywiscie najbardziej tomy dotyczace Europy
Srodkowej. Niedawno miatem okazje omawiania przygotowanego przez tego samego badacza
tomu o Czechach i Morawach (zob. Roczniki Historyczne 77, 2011, s. 246-248). Teraz, po
latach oczekiwan, ukazuje si¢ wreszcie tom polski. Material jest znacznie skromniejszy niz
gdzie indziej, co odzwierciedla po prostu staba intensywnos¢ kontaktéw ze Stolica Apostolska.

Zawarto$¢ tomu odpowiada $cisle zasadom przyjetym w serii. Otwiera go przedmowa re-
daktora catego cyklu, Klausa Herbersa (s. VII-VIII), wydrukowana po niemiecku i po polsku,
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co wydaje si¢ tadnym uktonem w stron¢ potencjalnych czytelnikow. Potem nastgpuje — ujety,
jak cata ksigzka, po tacinie — wstep wlasciwego wydawcy, Waldemara Konighausa (s. IX-X).
Przedstawia w nim koncepcj¢ i uktad pracy, a najciekawsze jest przypomnienie (aczkolwiek
bardzo skrétowe) stosunkowo diugiej historii polskiego fragmentu przedsigwzigcia. Pomyst
podjeto juz w latach siedemdziesigtych XX w., a patronowali mu po stronie polskiej Eugeniusz
Wisniewski i zwlaszcza Aleksander Gieysztor. Bezposredniego wykonawstwa podejmowali si¢
kolejno Stanistaw Kura$, Jadwiga Karwasinska, Stanistaw Szczur, Przemystaw Nowak, ale Zaden
z nich nie zdotat doprowadzi¢ dzieta do konca. Przyczyny tego stanu rzeczy pokryte zostaty
dyskretnym milczeniem. Autor uczciwie oddaje jednak honor dorobkowi swych poprzednikow.
Nie umniejsza to oczywiscie Jego wlasnej zastugi. To On bowiem zdotat cato$¢ zgromadzonych
materiatow, ktore przejat w 2011 r., doprowadzi¢ do szczg$liwego finiszu. Sformutowania pod
adresem polskich kolegow sg peten kurtuazji. Sprawa wymagataby jednak petniejszego wyja-
$nienia — kto rzeczywiscie opracowal publikowany w niniejszym tomie materiat.

Po spisie tresci (s. X-XI) ida tabelaryczne wykazy (elenchi). Pierwszy obejmuje papiezy
i ich przedstawicieli, ktérych dokumenty ujete zostaty w zbiorze (s. XIII-XIX), drugi nato-
miast — osoby, ktore kierowaty swe pisma do papiestwa (s. XX-XXII). Wykazy te stanowig
bardzo wazny element, odgrywaja bowiem rolg chronologicznego spisu zebranych przekazow.
Mamy ich 130, w tym 97 dokumentdéw papieskich (nie wszystkie autentyczne, a cz¢$¢ znana
tylko z posrednich wzmianek) oraz 33 dokumenty osob krajowych. Wiekszo$¢ z nich znana
jest tylko ze wzmianek posrednich, co dotyczy ponad potowy dokumentow papieskich (50 na
97) oraz prawie wszystkich do papiestwa kierowanych (32 na 33). W dodatku cz¢$¢ wzmianek
(14) pochodzi z dokumentow falszywych. Za falsyfikaty uznane zostaty takze 3 dokumenty
papieskie zachowane w pelnym tekscie. Tak wigc wlasciwych dokumentéw mamy tu niewiele.
Czg$¢ wstepng zamyka mapa diecezji polskich (s. XXV).

Wtasciwy trzon publikacji stanowia zestawienia samych dokumentéow, pogrupowanych
zasadniczo diecezjami. Na samym poczatku idzie jednak Polska jako catos¢, a w jej ramach
osobno wladcy oraz proceres et laici. Atrybucja do tej drugiej grupy budzi w wielu przypadkach
watpliwosci. Czy trzeba byto osobno umieszcza¢ tu pisma, w ktorych papieze zwracali si¢ do
ksigzat i ich poddanych? Czy konieczne byto uwzglednienie dokumentu legata Idziego dla Tynca
tylko dlatego, ze miatl kilku moznych w testacji? Dalej mamy poszczegolne diecezje, a w ich
ramach wyodrebnione klasztory: Gniezno (z klasztorami w Trzemesznie i Mogilnie), Poznan
(z poznanskim domem joannitéw oraz eremem Pigciu Braci Meczennikow), Krakow (z Tyn-
cem), Wroctaw (z klasztorami na Piasku i Otbinie), Plock (z Czerwinskiem), Wtoctawek (ze
Strzelnem), Lubusz (bez klasztorow) oraz Pomorze (z Grobe i Kotbaczem). Uktad ten zdaje si¢
oddawac¢ chronologi¢ powstawania poszczegdlnych diecezji i klasztorow, ale nie wszgdzie jest
konsekwentny (umieszczajac erem z poczatku XI w. po domu joannitow z drugiej potowy XII w.).
Kazdy z dziatéw opatrzony jest wstgpem historycznym. Otwiera go zawsze obszerne zestawienie
bibliograficzne (obejmujace edycje zrodet, literature zrodtoznawcza oraz ogolnohistoryczna), po
ktorym idzie skrotowe przedstawienie dziejow danej instytucji do konca $redniowiecza, z na-
ciskiem na stosunki z papiestwem i ze szczeg6élnym uwypukleniem dziejow katedry, archiwum
i biblioteki. Dopiero po tej informacji nastgpuje zestawienie odnoszacych si¢ do danej instytucji
dokumentéw. Podawane sg one chronologicznie w formie do$¢ krotkich regestow, opatrzonych
danymi na temat znanych form przekazu oraz komentarzami. Pozycje odnoszace si¢ do réznych
diecezji lub instytucji powtarzane sa w kazdym miejscu w postaci odsytaczowe;.

W tomie polskim wprowadzenia wydaja si¢ dominowaé nad samymi regestami. Wstepy
podaja bardzo sumienng wiedze, a zestawienia bibliograficzne wyczerpuja nawet drobne przy-
czynki ukryte w lokalnych wydawnictwach. Orientacja w polskiej literaturze jest doskonata.
Trudno wrgez znalez¢ pozycje pominigte (cho¢ wskaza¢ moge brak tomiku: Kosciot Poznanski
w historiografii, Poznan 2009, z podsumowaniem stanu badan nad ta diecezja). Komentarze do
poszczegdlnych dokumentéw dotykaja kluczowych spraw autentycznosci czy datowania, ale
nie sg jednak tak rozbudowane, wyczerpujace i erudycyjne, jak te zawarte w repertorium Zofii
Koztowskiej-Budkowej. Szczeg6lna warto$¢ ma podawana za kazdym razem informacja o za-
chowanych przekazach, miejscu ich przechowywania, istniejacych publikacjach. Przyzwyczajeni
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do korzystania ze starych, jeszcze przewaznie dziewigtnastowiecznych edycji, nie interesujemy
si¢ czgsto przekazami archiwalnymi. Potrzebna jest wigc zaktualizowana informacja, ktora
pomoze wprowadzi¢ do powszechnego obiegu stabo dotad funkcjonujace oryginaty —np. bulla
Eugeniusza I1I dla Trzemeszna z 31 V 1147 r. (zob. o niej na s. 60) znana jest powszechnie dzigki
wydaniu w Kodeksie dyplomatycznym Wielkopolski, t. I, nr 15, opartym jednak na p6znej kopii,
ma za$ swoj oryginal spoczywajacy sobie od dawna w Archiwum Archidiecezjalnym w GnieZnie
(sygn. Dypl. Tr. 2), ale w druku ujawniony dopiero niedawno (P. Nowak, Das Papsttum und
Ostmitteleuropa (Bohmen-Méhren, Polen, Ungarn) vom ausgehenden 10. bis zum Beginn des
13. Jahrhunderts, w: Rom und die Regionen. Studien zur Homogenisierung der Kirche im Hoch-
mittelalter, Berlin-Boston 2012, s. 366-368). Chodzi za$ o najstarszy zachowany w oryginale
dokument papieski dla Polski (stawna bulla gnieznienska z 1136 r. to tylko kopia nasladowcza).

Dwie kategorie przekazow umieszczono w aneksach. Pierwszy z nich (s. 181-207) zbiera
wzmianki o fikcyjnych dokumentach, pojawiajace si¢ w dzietach Jana Dtugosza. Jest ich 115,
a wiec prawie tyle samo, co wszystkich pozostatych dokumentéw lub wzmianek o nich. Aneks
drugi (s. 208-210) zawiera dwa dokumenty omytkowo odnoszone do Polski. Trafit tu stynny list
Paschalisa I1, uznany za skierowany do Ostrzyhomia (co jest jednak atrybucja niepewng) oraz list
Lucjusza ITI (1181-1185) do biskupa Chur, u nas wciaz jeszcze btednie taczony z biskupem kra-
kowskim. Zostal np. uwzgledniony (acz ze znakiem zapytania) w Bullarium Poloniae, t. I, nr 26.

Polonia pontificia byta potrzebna z kilku przynajmniej wzgledow. Wazne jest wypetnienie
miejsca Polski na mapie krajow tacinskiej Europy, objetych tym wielkim wydawnictwem. Dla
czytelnika polskiego warto$¢ poznawacza wydaje si¢ do$¢ ograniczona: dokumenty sg od dawna
znane, a stan dyskusji nad nimi zebrany na ogot obszerniej w innych miejscach. Najcenniejsze
wydaja si¢ zaktualizowane informacje o stanie zachowania i formach przekazu. Najwigksze
znaczenie praca ma dla czytelnika zagranicznego, zarowno poprzez udostgpnienie mu sumiennie
zebranego 1 opracowanego materialu polskiego, jak i — moze przede wszystkim — poprzez sze-
rokie upowszechnienie kompetentnej wiedzy o realiach polskiej historii i doskonate zestawienie
odpowiedniej literatury. Upowszechnieniu temu stuzy publikacja w jezyku tacinskim — choé
wszedzie narzeka si¢ na ginaca jego znajomosc, jest przeciez wceiaz czytany przez badaczy
na catym $wiecie (a i Germanica w krajach anglosaskich non leguntur). Polska historiografia
winna wigc Waldemarowi Konighausowi duza wdzigcznos¢ za ostateczne przygotowanie tego
wzorowego opracowania, majacego dla nas walor przede wszystkim promocyjny.

Tomasz Jurek (Poznan)

ROMAN STELMACH, Archiwum Panstwowe we Wroctawiu, Katalog $sredniowiecznych
dokumentéw przechowywanych w Archiwum Panstwowym we Wroclawiu, Wydawnictwo
i Agencja Informacyjna WAW Grzegorz Wawoczny, Wroctaw-Raciborz 2014, ss. 928.

Wiadomo wszystkim polskim mediewistom, ze Slask to ziemia dysponujaca najbogatszym
zasobem zachowanych dokumentéw $redniowiecznych, ktoérego rozmiary daleko przenosza to,
co zachowalo si¢ w pozostalych dzielnicach naszego kraju. Kustoszem tego bezcennego dzie-
dzictwa sg dolnos$laskie archiwa, na czele z wroctawskimi — Archidiecezjalnym i Panstwowym
—zktérych najwigksze i najwazniejsze jest to drugie. Jego zbiory, liczace sobie ok. 60 000 orygi-
nalnych dokumentow i setki ksiag, trudne sa do ogarnigcia przez badaczy. Stad palagca od dawna
potrzeba opracowania i publikowania inwentarzy. Dla Archiwum Archidiecezjalnego rolg taka
petnig mocno niedoskonate i rozproszone opracowania ks. Wincentego Urbana. Dla Archiwum
Panstwowego otrzymaliSmy przed kilkunastu laty Katalog dokumentow przechowywanych
w archiwach panstwowych Dolnego Slaska, zawierajacy materiat do 1400 r. z archiwéw we
Wroctawiu, Jeleniej Gory i Legnicy, a przygotowany przez Romana Stelmacha (t. I-II, TV-V,
VII, 1991-1993), Roscistawa Zerelika (t. ITI, 1991) i Mieczystawe Chmielewska (t. VI, 1995).
Katalog nie byt idealny, zwierat btgdy, wydany zostat w technice matej poligrafii i w niskim
naktadzie, ale zapewnial podstawowg orientacj¢ w zasobie czternastowiecznym (wspdlny indeks



