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przy okazji kasowania wpisu dokonanego po uiszczeniu kary. W edycji wystepuje tez kilka
literowek: zamiast wystepujacego w podstawie Cusim wydrukowano Cusam (s. 6), a zamiast
rodgerber dano rotgerber (rowniez s. 6).

Na koniec kilka stow wypada poswieci¢ indeksom. W pierwszej kolejnosci pochwali¢
nalezy sporzadzenie indeksu rzeczowego, co nie jest niestety standardem przy tego rodzaju
publikacjach. Jednocze$nie zauwazy¢ nalezy brak jakiejkolwiek informacji o regutach, wedle
ktorych indeksy zostaty utozone (w wykazie 0sob i miejscowosci nie podano chociazby, czy
poszczegdlni ludzie uszeregowani zostali wedle imion czy nazwisk; w indeksie rzeczowym
nie podano kryteriow doboru obje¢tego w nim materiatu). Wyszukiwanie w pracy konkretnych
miejscowosci utrudnia fakt, ze w indeksie pojawiaja si¢ one wylgcznie pod formg Zrodtows
(nazwy polskie powinny pojawi¢ si¢ chociazby jako odsytacze). Nieco zaskakujgce jest rowniez
to, ze w indeksie 0sob i miejscowosci nie uwzgledniono nazw kazimierskich ulic, ktére mozna
odnalez¢ jedynie w indeksie rzeczowym (wlasciwsze bytoby zatem sporzadzenie indeksu 0sob
i miejsc, a nie miejscowosci).

Podsumowujac, za cenng uzna¢ nalezy sama inicjatywe uzupetnienia wydawnictwa
A. Chmiela o odnalezione pézniej fragmenty ksigg kazimierskich. Szkoda jedynie, ze
jej realizacji towarzysza drobne, nieobnizajace warto$ci pracy, acz niestety stosunkowo
liczne, usterki.

Adam Kozak (Poznan)

ZOFIA WILK-WOS, Poznosredniowieczna kancelaria arcybiskupow gnieznienskich (1437-
1493), Archidiecezjalne Wydawnictwo Lodzkie, £.6dz 2013, ss. 364.

Zofia Wilk-Wo$ data si¢ juz wczesniej pozna¢ przede wszystkim — nie liczac garsci przy-
czynkow zrodtowych — obszernym studium o Wiadystawie Oporowskim (Wtadystaw z Oporowa
(ok. 1395-1453), podkanclerzy krolewski, biskup wloctawski i arcybiskup gnieznienski, Studia
Claromontana 21,2003, s. 175-450). Byla to jej dysertacja, przygotowana pod kierunkiem Alicji
Szymczakowej. | tam juz obszernie uwzgledniona zostata problematyka kancelaryjna. Tamta
praca stanowita zatem pewnego rodzaju zapowiedz niniejszej rozprawy poswigconej kancelarii
arcybiskupiej w szerszym uj¢ciu chronologicznym.

Ksigzka, jaka niniejszym prezentujemy, oparta jest na cickawym pomysle. Nawigzuje wpraw-
dzie do dos¢ obszernej literatury na temat dyplomatyki koscielnej (a zwtaszcza biskupiej), ktora
jednak traktuje niemal wylacznie o czasach wezesniejszych, gtownie XIII w. Jest wszak od dawna
sktonnoscig dyplomatykow, by unikac czasow, dla ktorych istnieje bogata dokumentacja zrodto-
wa. Decyzja Autorki byta wigc $miata i godna pochwatly. Rozwijanie badan dyplomatycznych
nad péznym $redniowieczem jest waznym postulatem. Szczeg6lny deficyt panowat tradycyjnie
w zakresie studiow nad pdéznosredniowiecznymi kancelariami i dokumentami koscielnymi,
cho¢ ostatnio luka ta zaczyna si¢ wypehiac (gtéwnie dzigki pracom Marii Koczerskiej, na czele
z ksigzka: Zbigniew Olesnicki i Kosciot krakowski w czasach jego pontyfikatu, 2004). Podj¢cie
badan nad kancelarig arcybiskupig jest nadal wazne i wysoce obiecujace.

Zakreslone w tytule recenzowanej pracy ramy chronologiczne, wyznaczone datami 1437-
1493, nawiazuja do pontyfikatow kolejnych arcybiskupow (Wincentego Kota, Wiadystawa
Oporowskiego, Jana Sprowskiego, Jana Gruszczynskiego, Jakuba z Sienna i Zbigniewa Ole-
$nickiego). To oczywiscie pomyst zrozumiaty i uzasadniony stanem materiatu zrodtowego (od
czasow Wincentego Kota zachowane sg akta czynno$ci arcybiskupich), ale budzi tez pewne
watpliwosci. Wybor daty poczatkowej z punktu widzenia rozwoju kancelarii wydaje si¢ jednak
dos¢ przypadkowy, a wlasciwa cezura wypadata chyba wezesniej (np. w Poznaniu wazne zmiany
wida¢ ok. 1422 r., a wigza¢ je mozna z uchwalonymi wtedy statutami prowincjonalnymi, co
nadaje im szerszego, ogo6lnopolskiego wymiaru). Niezaleznie od kwestii doboru najwlasciw-
szej daty zabrakto choéby zarysowania tta przemian kancelarii i dokumentu arcybiskupiego
w dluzszej perspektywie. Bez tego szczegétowe analizy zebranego materiatu zawisty w pewnej
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prézni, pokaza¢ bowiem nalezato stan wezesniejszy, do ktorego nawiazuja przeciez wszystkie
prezentowane zjawiska.

Ksigzka oparta jest na bardzo rozlegtej i solidnej kwerendzie. Podstawe rozwazan stanowi-
ty dokumenty arcybiskupie (dla tego czasu przewaznie juz niepublikowane, przechowywane
w réznych archiwach) oraz ksiggi urzgdowe (w Archiwum Archidiecezjalnym w Gnieznie).
Materiat ten zostat bardzo starannie zebrany i sumiennie potraktowany. Jego rozmiary (nigdzie
nie znalaztem niestety liczby wykorzystanych w pracy dokumentow, oryginatow i kopii) i przede
wszystkim roznorodno$¢ zapewniaja mozliwosci badawcze, o jakich $ni¢ nie moga dyplomatycy
specjalizujacy si¢ w wieku XIII. Praca Z. Wilk-Wo$ odchodzi jednak od tradycyjnego wzorca
badan dyplomatycznych. Zapowiada to juz tytutem, w ktérym pada tylko kancelaria (bez tra-
dycyjnego dodatku ,,i dokument”). Uwaga skupia si¢ wigc na instytucji i jej miejscu w systemie
arcybiskupiego zarzadu, cho¢ obecne beda takze rézne analizy wytworéw kancelaryjnych.
Zamiarem Z. Wilk-Wos jest mozliwie szerokie potraktowanie problematyki. Pomyst wpisuje
si¢ w toczone w calym $wiecie spory o zakres dyplomatyki: Czy powinna wykracza¢ poza zaj-
mowanie si¢ wasko pojetym dokumentem? Podstawowe zalozenie metodyczne Autorki polega
na szerokim uwzglednieniu ksigg urzgdowych. Dla wielu klasycznych dyplomatykow moze to
by¢ kamieniem obrazy, ale uwazam, ze byta to bardzo trafna decyzja. Pozwolita bowiem posze-
rzy¢ zwyczajowy kwestionariusz dyplomatyczny o szeroko uwzgledniane sprawy organizacji
zarzadu, sadownictwo, otoczenie arcybiskupie itd. To wielka wartos¢. Tak zarysowana praca
nawiazuje —zdaje si¢ zreszta, ze zgota nieSwiadomie — do zywego w literaturze niemieckiej nurtu
monografii wpisujacych rozwazania dyplomatyczne w szeroko kreslony obraz funkcjonowania
wladzy (czesto pod tytutem: Hof, Kanzlei und Regierungssystem). W praktycznej realizacji
takiego stusznego zasadniczo zamystu nie wszystko jednak wypadto w pelni udanie.

Widac to juz w spisie tresci. Ksigzka sktada si¢ z sze$ciu duzych rozdziatow, dzielonych
dalej dwu-, a niekiedy nawet trzystopniowo. Rozdziat pierwszy, wprowadzajacy, charaktery-
zuje arcybiskupow i arcybiskupstwo (s. 9-26). Drugi (s. 27-100) omawia dziatalnos¢ kancelarii
w $wietle ksigg wpisow. Trzeci (s. 101-154) — wytwory kancelarii (czyli ksiegi i rozne katego-
rie dokumentéw). Czwarty (s. 155-224) — personel kancelarii. Piaty (s. 225-243) — oficjatow,
wikariuszy i biskupéw pomocniczych. Szosty podejmuje sprawy wspolpracy arcybiskupow
z kapitula (s. 244-267). Na koncu otrzymujemy krociutkie Zakonczenie (s. 268-269). Rodza si¢
zasadnicze pytania: Dlaczego dzialalno$¢ kancelarii ukazywana jest tylko przez pryzmat ksiag
urzgdowych? Czyzby dokumenty okazaty si¢ do tego celu zupelnie nieprzydatne? Zdarzaja
si¢ niejasnosci konstrukcyjne: personel kancelarii zostat przedstawiony zaréwno w rozdz. I,
jak i IV; rozwazania na temat kompetencji sadow koscielnych (rozdz. I1.3.1) nalezato zwigzaé
z omdéwieniem oficjatow i wikariuszy (rozdz. V). W rozdziale 111 oméwione zostat formularz
dokumentéw arcybiskupich, potem za$§ osobno mandaty, listy, dokumenty w formie instrumen-
tu notarialnego i dokumenty odpustowe. Czy te wyrdznione kategorie nie mieszczg si¢ zatem
w ramach ogolnego pojecia dokumentow? Jak zatem zakreslone jest to pojecie? Charakterystyka
formularza przedstawiona zostata osobno dla kazdego pontyfikatu. To podwdjnie niedobre
rozwigzanie. Po pierwsze, rozbicie na takie dziatki zaciera cigglos¢ w dtuzszym trwaniu. Ginie
kwestia istnienia statych elementéw formularza, a to przeciez kwestia absolutnie kluczowa. Po
drugie, jestem przekonany, ze nie da si¢ rozwazac¢ jednego formularza danego wystawcy. Istniaty
przeciez rozne szablony formularzowe w zaleznosci od rodzaju dokumentu i sprawy, ktorej on
dotyczyt. Nalezato koniecznie dokona¢ podzialu dokumentdw na rézne kategorie, w zaleznoS$ci
od rodzaju sprawy, rangi prawnej, stosowanej formy dyplomatycznej itp. Podziat taki musiatby
by¢ konsekwentny i kompletny (tzn. nie moze polegac, jak teraz, na wyrdznieniu kilku kategorii
i zostawieniu nienazwanej blizej reszty). Wsérod wyrdznionych przez Autorke kategorii osob-
nych znalazly si¢ takze ,,dokumenty w formie instrumentu notarialnego”. Z. Wilk-Wo$ idzie
tu wprawdzie za istniejaca, miarodajng literaturg, ale uwazam to za btad. Przytoczone pojgcie
to bowiem contradictio in adiecto: nie moze istnie¢ dokument biskupi w formie instrumentu
(bo ten stanowi przeciez specyficzny gatunek dyplomatyczny, ktorego podstawowsa cecha
jest brak wlasciwego wystawcy i stricte poswiadczeniowy charakter). Podstawowe znaczenie
ma autorytet, kryjacy si¢ za uwierzytelnieniem dokumentu. Mowié¢ w istocie mozna jedynie
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o dokumencie biskupim zaopatrzonym w podpis notarialny. Przy prezentacji personelu (rozdz. IV)
wykorzystane wprawdzie zostaty wyniki analizy rak pisarskich, ale szkoda, Ze nie przedstawiono
ich w systematyczny sposob. To przeciez podstawowy sktadnik kazdej analizy dyplomatycz-
nej. Rozdziat ten znéw rozbity jest na odcinki chronologiczne, po$wigcone poszczegdlnym
pontyfikatom — co koniecznie wymagatoby jakiego$§ podsumowania, aby uzyskac zbiorowy
portret pracownikow kancelaryjnych (pod katem pochodzenia, wieku, wyksztatcenia, dalszych
karier itp.). Nie podoba mi si¢ taczenie rozwazan o personelu kancelarii i dworu. To jednak zu-
petnie rdzne problemy, a rownorzedne uwzglednianie dworu i krewnych w monografii badz co
badz dotyczacej kancelarii uwazam za niewlasciwe. Na zupelnym nieporozumieniu polega ustep
(rozdz. 11.3.4) na temat ,,rejestracji” (w literaturze dyplomatycznej zwyklo si¢ uzywacé raczej
terminu ,,regestracja”, ale to w istocie to samo). Fakt wpisania pewnych wlasnych dokumentéw
do ksiagg czynnosci arcybiskupich nie jest jednoznaczny z regestracja — zaktadajaca systematyczne
i w miar¢ konsekwentne dziatanie, istnienie odrgbnych, specjalnie temu poswigconych ksiag
itp. Zjawisku temu (kluczowemu z punktu widzenia funkcjonowania kancelarii jako instytucji)
nalezato koniecznie poswigci¢ wigcej uwagi niz kilka zdan na s. 87. Ostatni rozdz. VI dotyczy
stosunkow z kapitula. Z tytutowg kancelarig sprawy te majg zwigzek nader luzny, cho¢ wazne sg
oczywiscie w perspektywie ogolnego przedstawiania zarzadu diecezja. Wilasciwe przedstawienie
owych stosunkéw wymagatoby jednak duzo szerszego potraktowania, zwlaszcza pod katem
arcybiskupiej polityki ksztattowania sktadu kapituty. To z kolei wymagatoby wyczerpujacej
analizy prozopograficznej, a to juz temat na osobng ksigzke.

Catkowicie odrgbne potraktowanie ksigg i dokumentow skutkuje brakiem refleksji nad ich
wzajemnym stosunkiem, ktory nalezato rozwazy¢ na roznych ptaszczyznach — czy kazda sprawa
wpisana do ksiag pociagata za sobg wystawienie dokumentu?, czy moze wystarczal sam zapis
w ksigdze? (to kwestia zupelnie fundamentalna dla oceny rangi prawnej ksiag); z drugiej za$
strony — czy dokumenty spisywali ci sami ludzie, ktorzy prowadzili ksiggi? (to znowu rzecz
podstawowa dla ustalenia, czy mamy do czynienia z jedng kancelarig, czy odrgbnymi jej oddzia-
tami). Autorka nigdzie nie postawita pytania o rozmiary produkcji kancelaryjnej. Nie da si¢ na
nie oczywiscie odpowiedzie¢, liczac tylko zachowane pozycje. Konieczna bytaby tu refleksja
nad funkcjonowaniem dokumentu, ustalenie, w jakich kategoriach spraw jego wystawienie byto
obligatoryjne. Ta sfera rozwazan jest jednak w pracy praktycznie nieobecna. Nie poswigcono
tez nalezytej uwagi zagadnieniu organizacji i trybu prac kancelaryjnych. Cho¢ w ksigzce jest na
ten temat sporo ciekawych uwag (zwlaszcza w rozdz. 11.2), ranga sprawy wymagata koniecznie
bardziej systematycznego rozwazenia i przejrzystego zebrania spostrzezen w jednym miejscu.
Umkng¢lo tez Autorce wazne zagadnienie archiwum arcybiskupiego, stanowigcego przeciez jeden
z podstawowych elementéw organizacji pamigci, decydujacy o whasciwym funkcjonowaniu calej
instytucji. W zwiazku z ta sprawa nalezalo tez oczywiscie omowi¢ powstawanie i funkcjono-
wanie kopiariuszy. Mnozy¢ mozna rozmaite kwestie bardziej szczegdtowe, ktorymi Autorka
si¢ nie zainteresowata — jak np. sprawa badania autentycznosci dokumentéw w kancelarii albo
procedury odnawiania dokumentoéw zaginionych (niezwykle ciekawy przyktad z czasow arcy-
biskupa Ole$nickiego znajdujemy w ksiedze ACons. B 3, k. 28-32v) — ale majg one oczywiscie
mniejszg range niz wskazane wyzej rzeczy ogolniejsze.

W sumie ksigzka wydaje mi si¢ nie do konca przemyslana i wyraznie rozchwiana koncep-
cyjnie. Autorka najwyrazniej nie miata jasnego pomystu, co chce i powinna zbadaé, a starata
si¢ zgromadzi¢ rézne watki dotyczace zarzadu diecezja przez arcybiskupa i polaczyta je pod
niezbyt celnie dobranym tytutem. Ksigzka nie dotyczy przeciez (jak Swiadczy ostatni rozdziat)
wylacznie kancelarii. Jak na monografi¢ ,,systemu rzadéw” oferuje jednak stanowczo zbyt mato.
Z kolei jak na wlasciwg monografi¢ kancelarii dostalismy i za duzo, i (zwazywszy wskazane
braki) — wcigz za mato. Efekt budzi w kazdym razie spory niedosyt. Jestem przekonany, ze
wielu tych koncepcyjnych klopotow udaloby si¢ unikna¢, gdyby Autorka szerzej oczytala si¢
w stosownej literaturze, choc¢by czeskiej 1 niemieckiej, z ktorej zaczerpna¢ mogtaby niejeden
pomyst i wzorzec. Wprawdzie we wstegpie cytuje sporo zagranicznych prac, ale nie sg one
dobrze dobrane, dotycza bowiem glownie czasow duzo wcezesniejszych (a wige trudnych do
przetozenia na przedmiot wtasnych badan). Istniejg jednak dobre wzory takze dla péZznego
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sredniowiecza (cho¢ wszedzie dyplomatyka wchodzi w te epoke ostroznie i z oporami). Warto
byto zwlaszcza czytaé to, co napisata Zderika Hledikova (Pisemnosti cirkevni spravy prazské
(arci)diecéze v pozdnim stfedoveku, w: Cirkevni sprava a jeji pisemnosti na pielomu sttedovéku
a novoveéku, Praha 2003, s. 27-38) czy Tomas Baletka (Dvur olomouckého biskupa Stanislava
Thurza (1497-1540), jeho kancelat a sprava biskupskych statku, Sbornik arvchivnich praci 54,
2004, z. 1, s. 3-236), a z rzeczy $cisle dyplomatycznych zalecitbym starsze studium Paula Kirna
(Das Urkundenwesen und die Kanzlei der Mainzer Erzbischéfe im 15. Jahrhundert, Archiv fiir
hessische Geschichte und Altertumskunde. N.F. 15, 1926, s. 302-347).

Mimo wskazanych brakéow uwazam, ze praca zasluguje na pozytywna ocene. Z jednej
bowiem strony przynosi bogaty materiat rozmaitych ustalen (oparta wszak zostata na bardzo
rozlegtej kwerendzie), z drugiej natomiast — stanowi ambitng i cickawg probg wypracowania
modelu analizowania p6znosredniowiecznej kancelarii biskupiej. Mnie zaproponowany model
nie w petni zadowala, ale rzecz wymaga na pewno jeszcze szerokiej i pogtgbionej dyskus;ji.

Tomasz Jurek (Poznan)

Cultures of Religious Reading in the Late Middle Ages. Instructing the Soul, Feeding the
Spirit, and Awakening the Passion, ed. Sabrina C orbe11ini(Utrecht Studies in Medieval
Literacy 25), Brepols, Turnhout 2013, ss. VI + 308.

Kolejny tom z zastuzonej serii utrechckiej, redagowanej przez Marca Mosterta, stanowi
zbidr artykulow, ktore s poktosiem migdzynarodowego projektu badawczego pt. ,,Holy Writ
and Lay Readers: A Social History of Vernacular Bible Translations in the Late Middle Ages”
i konferencji w Krolewskim Instytucie Holenderskim w Rzymie w dniach 22-24 1X 2010 r. Otrzy-
mujemy 12 artykutdow w czterech blokach tematycznych. Laczy je wspolna metodologia badan
nad tekstami wernakularnymi, ktorych wytwarzanie i obieg prowadzity do powstania nowych
wspolnot czytelniczych. Autorzy artykutéw na podstawie materialu zrodtowego, pochodzacego
z r6znych obszaréw podznosredniowiecznej Europy, podjeli wysitek ukazania, jaki byt dostep
$wieckich do przekladow Pisma Swietego i innych wernakularnych tekstow religijnych. Wielu
starato si¢ podjac szeroki wachlarz zagadnien zwigzanych z produkcja tych tekstow, technologia
ich wytwarzania i strategia dystrybucji wérod wspolnot czytelniczych, ktore tworzyli §wieccy
Iub $wieccy i duchowni. Jednym z podstawowych celow, jakie postawili sobie uczestnicy
wspomnianego projektu, byto przeanalizowanie okoliczno$ci, w jakich doszto do przetamania
monopolu srodowisk koscielnych (respublica clericorum) na rozprowadzanie tekstow religijnych
i pojawienie si¢ nowych grup swieckich uzytkownikow ksiazek (respublica laicorum).

Jak pisze we Wstepie Sabrina Corbelllini (s. 1-11), w péznosredniowiecznym spoteczen-
stwie ksigzki w coraz wigkszym zakresie stawaly si¢ narzedziem propagowania idei religijnych
(textual propaganda), a wytwarzanie i obieg tekstow wernakularnych odzwierciedlat znaczacy
wzrost pismiennos$ci swieckich. Teksty w jezykach rodzimych stuzyty, obok stowa kaznodziei
czy plebana, przekazywaniu tresci religijnych, odgrywajac wazna rolg w procesie poglebionej
chrystianizacji. Zgodnie z postulatem §w. Augustyna lektura tekstu prowadzita do modlitwy
medytacji (lectio — meditatio), a ta z kolei umozliwiata interioryzacj¢ przezy¢ religijnych czy-
telnikow. Zarysowujac cele projektu badawczego, S. Corbellini wskazuje, ze we wczesnym
$redniowieczu wytwarzanie i rozpowszechnianie ksiazek przeszto niemal calkowicie z rak
profesjonalnych pisarzy i prywatnych uzytkownikow w rece duchowienstwa. Ksigzka zostata
$cisle podporzadkowana celom misyjnym i katechizacyjnym Kosciota, a proces jej powstawa-
nia i udostgpniania zostal poddany nadzorowi duchownych. Przez tekst pisany, zwlaszcza taki,
ktory odwolywat sie do Pisma Swietego, nawiazywano bezposredni kontakt z Bogiem, a sama
ksigzka byta traktowana jako medium, poprzez ktdre przemawial On do swojego ludu. Jak wska-
zuje S. Corbellini, dopiero w XIV i XV w. monopol kosScielny zostat przetamany przez grupy
swieckich, ktore badz we wspoltpracy z duchowienstwem, badz niezaleznie zaczely aktywnie
partycypowac w obiegu tekstow religijnych. Ksigzka religijna wyszta poza mury klasztorow



