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zobaczy¢ mozna dopiero dla drugiej ¢wierci XIV w. (s. 269). Szkoda, ze szafujac do$¢ szczodrze
mapami, poskgpiono jednak skartografowania lokacji miejskich, drog czy powigzan handlowych.

Z innych elementow wymienmy jeszcze tablice genealogiczne (uproszczone) Piastow,
Przemyslidow opawskich, Podiebradow, a takze (w t. II) Lichtensteinow i Hohenzollernow,
spisy biskupow i starostow wroctawskich, konkordancj¢ nazw miejscowych (czesko-niemiec-
ko-polska), a takze indeksy (0sob i miejscowosci). Z mysla o czytelniku zagranicznym podano
streszczenie angielskie (t. I, s. 670-676; t. I1, s. 561-565), cho¢ bardziej oczywiste wydawatoby
sie jednak niemieckie.

Pigknie wydane dzieto przy licznych swych zaletach, z ktoérych za najwazniejsza uznatbym
podsumowanie wiedzy o wielu (acz nie wszystkich!) dziedzinach historii Slaska z oryginal-
nego, czeskiego punktu widzenia, pozostawia jednak niedosyt. Wynika on przede wszystkim
z widocznego rozchwiania koncepcyjnego — jest to jednak raczej historia Slaska niz historia
zwiazkoéw Slaska z Czechami, ale szereg waznych spraw zostato pominietych lub zlekcewa-
zonych. Doceni¢ trzeba ambitny zamiar wyczerpujacego przedstawienia dziejow tej waznej
ziemi. Praca zajmie, jak sadze¢, powazne miejsce w dziejach regionalnej historiografii §laskie;j.
Zwiastuje bowiem, Ze badacze czescy gotowi sa przejaé pateczke w badaniach nad Slaskiem,
interesujacym dotad gtownie Niemcow i Polakow. Odbija to szersze zjawisko, ze dzieje Slaska
stajg si¢ problemem badawczym coraz bardziej oderwanym od tradycyjnych uwiktan narodowych
(zajmuja si¢ nimi takze historycy amerykanscy czy kanadyjscy). Powinno to wyjs¢ na dobre
przysztym badaniom.

Tomasz Jurek (Poznan)

BERNHARD STASIEWSKI, Die Anfange der Christianisierung Polens auf dem Hintergrund
der slavischen Missionsgeschichte des frithen Mittelalters, hg. von Anna Sobczak, Reimund
Haas, Manfred Clauss (Forschungen zur Volkskunde 61), Verlag Monsenstein und Vannerdat
OHG, Miinster 2014, ss. 368.

Z zainteresowaniem powita¢ nalezy po$miertne wydanie drukiem pracy jednego z wybitnych
niemieckich historykow Kosciota, specjalizujacego si¢ w sprawach stowianskich, zwlaszcza zas
polskich. Bernhard Stasiewski', urodzony w 1905 r. w Berlinie, pochodzit z przybytej z Pomorza
Nadwislanskiego rodziny o polskich korzeniach, aczkolwiek niemoéwiacej juz po polsku. Jako
kandydat na kaptana studiowat we Wroctawiu i zajat si¢ szczegodlnie historig Kosciota. Tam
uzyskat §wiecenia (1929) i skierowany zostat do pracy duszpasterskiej w Berlinie, a kardynat
Bertram, styszac jego polskie nazwisko, polecit mu wyuczy¢ si¢ jezyka polskiego — z mysla
o pracy wsrdd polskich imigrantéw. Zbrojny w t¢ umiejetnos¢, Stasiewski zajat si¢ badania-
mi nad poczatkami chrzescijanstwa w Polsce. Cho¢ ksztattowali go historycy koscielni, jak
Franz Xavier Seppelt i Hubert Jedin, pozostawat tez pod wptywem mistrzow modnej wtedy
Ostforschung, Alberta Brackmanna (u ktorego zrobit doktorat z historii na podstawie solidne;j
rozprawy zrddtoznawczej: Untersuchungen iiber drei Quellen zur éltesten Geschichte und
Kirchengeschichte Polens, 1933) i Hansa Uebersbergera (ktory zostat jego szefem na uniwer-
sytecie). Sporo pisal, gléwnie drobniejsze przyczynki oraz bardzo liczne recenzje, zwlaszcza
z prac autoréw polskich. Wyr6znia¢ si¢ miat ,,przesadnym obiektywizmem w traktowaniu
historii obcej” (jak podkreslat Uebersberger w opinii-donosie do uniwersyteckiego Dozenten-
fithrera z lata 1939 r.). Stasiewski nie robil oszalamiajacej kariery. Na przeszkodzie stawaly
mu polityka i los: jako kaptan sceptyczny wobec narodowego socjalizmu zostat zmuszony do
wycofania si¢ z pracy uniwersyteckiej w Berlinie, co zablokowato przeprowadzenie habilitacji
z historii, a doktoratu z teologii miat broni¢ we Wroctawiu w lutym 1945 r. Nast¢pne podejscie

! Zob. tom: Bernhard Stasiewski (1905-1995). Osteuropahistoriker und Wissenschaftsorganisator,
red. Reimund Haas, Stefan Samerski, Miinster 2007 (Theologie und Hochschule 3), z obszerna biografia
pidra Samerskiego (s. 21-136) oraz kompletng bibliografiag publikacji Stasiewskiego (s. 187-246).
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do habilitacji w 1946 r. zostato wstrzymane przez aresztowanie przez berlinskie NKWD (ktore
zainteresowato si¢ historykiem z tej racji, ze w czasie wojny pracowat jako thumacz na potrzeby
Abwehry i poznal wiele tajemnic wywiadu). Kolejne op6znienia pozwolily jednak doskonali¢
rozprawe habilitacyjna. Stasiewski skutecznie przedstawit jg dopiero w 1958 r., dzigki zachgcie
i wsparciu H. Jedina. Stat si¢ wazng postacia odradzajgcej si¢ Ostforschung (na tyle istotna, ze
znalazl si¢ w kregu zainteresowan Stasi, ktora szykowatla si¢ do akcji skompromitowania go
faktami z epoki hitlerowskiej, ktorych nie udato si¢ jednak znalez¢), wiele organizowal, zajat si¢
jednak teraz przede wszystkim historig najnowsza, pragnac da¢ naukowe $wiadectwo trudnym
czasom, ktore sam przezyt. Zmart w 1995 r.

Rozprawa habilitacyjna, pos§wi¢cona poczatkom chrzescijanstwa w Polsce, pozostata w ma-
szynopisie. Nie wiem, czy zadecydowaly o tym klopoty ze sfinansowaniem druku, czy tez raczej
sam autor miat opory przed jej ostateczng publikacja. Rzecz pozostawata w kazdym razie szerzej
nieznana nauce. Szkoda za$, gdyz byto to ukoronowanie wieloletnich, solidnych badan uznane-
go znawcy tej epoki. Pomyst jej publikacji zrodzit si¢ w 2008 r. w gronie przyjaciét i uczniow
Stasiewskiego. Z wlasciwym wyczuciem postarali si¢ o zapewnienie wspotpracownikow po
stronie polskiej. Stad w gronie redaktoréw, obok M. Claussa (ucznia Stasiewskiego) i R. Haasa
(nastgpcy Stasiewskiego na katedrze w seminarium duchownym w Lantershofen), znalazta
si¢ pani A. Sobczak ze Szczecina, ktora dokonata opracowania komputerowego maszynopisu.

Wiasciwa rozprawa B. Stasiewskiego zaczyna si¢ Wstepem (s. 15-30), ktory przenosi nas
w atmosfere lat pigédziesigtych. Autor szeroko referuje wysitki zmierzajgce do sowietyzacji pol-
skiej historiografii (nie dostrzegajac, co tchnie dla dzisiejszego czytelnika duzym autentyzmem
tamtej chwili, nadziei zwigzanych z Pazdziernikiem), ale ocenia je krytycznie, a solidaryzuje si¢
z tymi badaczami, ktorzy wbrew tym naciskom starali si¢ pokazywac chrzescijanski rodowod
kraju. Nurt ten stwarza zarazem, podkreslal Stasiewski, zupetnie nowa perspektywe osiggnigcia
porozumienia w stosunkach z Niemcami. Czg$¢ pierwsza pracy zarysowuje ,,tto koscielno-histo-
ryczne”, w ramach ktdrego przedstawiona zostata poganska religia Stowian Zachodnich (s. 31-45,
z trzezwym wnioskiem o nader niklej wiedzy na ten temat), oddziatlywania bizantyjskie (s. 46-82,
z krytyka pomystéw o obecnosci obrzadku stowianskiego na potudniowych ziemiach polskich)
oraz szerzenie si¢ chrzeécijanstwa zachodniego (s. 82-164), z omoéwieniem misji frankijskich
i karolinskich, chrystianizacji Czech i fundacji metropolii magdeburskiej. Czg$¢, podobnie jak
dwie nastepne, zamyka podsumowanie wynikow (s. 164-166). Czgs$¢ druga prezentuje ,,Potozenie
Polski w potowie X w.” Zaczyna si¢ od podsumowania badan (s. 168-181), zarowno migdzy-
wojennych (z wyeksponowaniem kontrowersji polsko-niemieckich), jak 1 najnowszych, przy
czym osobno podniesione zostato znaczenie archeologii. Potem naste¢puje krytyka przekazow
najstarszych kronik polskich o poczatkach panstwa (s. 181-194), dalej za$ przedstawione zostaja
naukowe teorie powstania panstwa: normanska (stanowczo skrytykowana) i ,,ewolucyjna”,
zaakceptowana jako podstawa do dalszych rozwazan, w ktorych omowiono ksztaltowanie si¢
plemion polskich. Dopiero w czgéci trzeciej docieramy do wlasciwych zagadnien chrystiani-
zacji, nosi ona tez tytut nieznacznie tylko zmieniony w stosunku do tytulu catosci pracy (Der
Beginn der Christianisierung Polens). Najpierw omowione zostaja poczatki rzadow Mieszka I:
krytycznie scharakteryzowano roézne pomysty dotyczace jego imienia (s. 252-265), przedsta-
wiono jego stosunki z sgsiadami zachodnimi (s. 265-277), czyli Niemcami (Autor zauwaza, ze
mialy dynamiczny charakter, ale przyjmuje jakis uktad Mieszka z Geronem w 963 r. i optacanie
trybutu z ziemi lubuskiej) i Czechami — w ten sposob dochodzac do matzenstwa z Dobrawa,
z szerszym uwypukleniem jej znaczenia (s. 277-286). Sam przyjety tu porzadek narracji przy-
pomina koncepcj¢ Gerarda Labudy, zgodnie z ktdra do decyzji o chrzcie doprowadzita Mieszka
polityka sojuszu z Czechami, nie za$ jakikolwiek wptyw niemiecki. Sam chrzest Mieszka jest
przedmiotem kolejnego rozdziatu (s. 286-297). Autor, wierzac w zapisy rocznikarskie, uznaje
date 966, ostroznie odzegnuje si¢ jednak od prob jej uscislenia. Za najprawdopodobniejsze uwa-
za zlokalizowanie tego wydarzenia w Poznaniu (nie rozwaza za§ w ogdle opcji zagranicznej),
roztrzasa kwesti¢ imienia chrzestnego ksigcia (Misach, Dagobert, Lambert). Osobny rozdziat
poswigcony zostat biskupowi Jordanowi (s. 297-316). Sugerowane jest (za J. Widajewiczem)
jego pochodzenie z pogranicza romanskiego i pobyt w klasztorze w Ratyzbonie. W najbardziej
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spornej kwestii stanowiska prawnego pierwszego biskupstwa przyjety zostat status misyjny
z bezposrednim podporzadkowaniem Stolicy Apostolskiej. Ma to istotne znaczenie dla rozwazan
o udziale Mieszka, cesarza i papieza w powstaniu tego biskupstwa. Cho¢ nie da si¢ tych spraw,
podkresla Autor, doktadnie rozwazy¢, podkresla jednak, ze argumenty o kontaktach z papiestwem
wydaja si¢ wazniejsze od powotywania si¢ na polityke wschodnig Ottona I, a papieska polityka
misyjna wymaga uwzglednienia co najmniej na roéwni z cesarska.

Wszystkie przedstawione problemy dyskutowane sa na podstawie bardzo szerokiej zna-
jomosci literatury, takze polskiej. Nie ma tu zasadniczo pomystéw nowatorskich, opartych na
oryginalnych analizach Zrédlowych. Raczej otrzymujemy krytyczne roztrzasanie zaistniatych
juz w literaturze hipotez. Praca przypomina wigc trochg niezwykle rozlegly Forschungsbericht
(taka forme jednoznacznie miat tekst z 1938 r., ktory uzna¢ mozna za najpierwotniejsza wersj¢
przysziej rozprawy). Rozstrzygniecia spornych kwestii padaja przewaznie w duchu bliskim
nauce polskiej, cho¢ wiele jej zbyt ekstrawaganckich lub stabo ugruntowanych zrédtowo po-
mystow bywa tez odrzucanych. Dzi$, po potwieczu, odnosi si¢ czgsto wrazenie, ze wiele jest
tu wywazania dawno otwartych drzwi — jak np. w przypadku dyskusji z teorig normanska — ale
z perspektywy 1958 r. byly to jeszcze zywe problemy. Takze prezentowane koncepcje narodzin
panstwa piastowskiego nie przystaja juz do obecnego stanu wiedzy, przede wszystkim arche-
ologicznej (cho¢ podkresli¢ trzeba, ze Stasiewski, wychowany na nowoczesnej Ostforschung,
bardzo mocno doceniat t¢ dziedzing wiedzy). Cenne bylo tez ujecie tytutlowej sprawy w szerokiej
perspektywie misjologicznej, podkreslajace tym samym mocno, ze krok ksiecia Mieszka byt
nie tylko aktem politycznym, ale takze wydarzeniem religijnym.

Habilitacja B. Stasiewskiego opatrzona zostala kilkoma tekstami dodatkowymi. Uzupetniono
ja o przedmowg (s. 6-9, zreszta niepodpisang, ale pochodzaca niewatpliwie od redaktoréw),
ponadto za$ o streszczenie polskie (s. 350-352), zgrabne postowie Jerzego Strzelczyka (Dzieto
Bernharda Stasiewskiego z perspektywy mediewistyki polskiej, s. 353-356) oraz postowie re-
daktorow (s. 357-362). Przejawy otwartosci na spodziewanych polskich odbiorcow ksigzki sa
sympatyczne, aczkolwiek streszczenie (napisane przez polskich wspolpracownikow) wypadto
fatalnie (dowiadujemy si¢ tam bowiem, ze praca dotyczy... XIX w.!), a tekstJ. Strzelczyka warto
bylo jednak poda¢ w jezyku niemieckim, aby mogt si¢ z nim zapozna¢ niemiecki czytelnik. Z kolei
postowie redaktorow stoi w niejasnym stosunku do ich przedmowy i wydaje sig, ze oba teksty
nalezalo po prostu potagczy¢. Redakcja nie jest w ogole niestety mocng strong ksigzki. Zwtaszcza
w przypisach spotka¢ mozna wiele bledow wynikajacych z niestarannej korekty, a skutkiem
popetionej na samym poczatku pomytki w paginacji (3 pierwsze kartki policzono jako 5 stron!)
w calej ksigzce strony recto opatrywane sg numerami parzystymi, a verso — nieparzystymi.

Dobrze sig¢ stato, ze rozprawe Bernharda Stasiewskiego wydano wreszcie drukiem. Rzecz
zatrzymata si¢ co prawda na $ledzeniu dyskusji z 1958 r., a mentalnie tkwi w znacznym stopniu
w atmosferze lat trzydziestych. Ostabia to oczywiscie warto$¢ pracy dla dzisiejszego odbiorcy,
jako ze istota badan polega na nieustajacym postepie dyskusji. Ta sama okoliczno$¢ ma tez jednak
drugg strong: poniewaz zasob zrodet pozostaje wcigz zasadniczo ten sam, warto zapoznac si¢
z krytycznymi myslami dawniejszego badacza, nawet jesli traci¢ one moga niekiedy myszka.
Nie znajdziemy tu zbyt $miatych konstrukcji. Autor wyznawat ostroznos$¢, cenit konkret i nie
uciekat si¢ do przeinterpretowanych hipotez. Przede wszystkim jest to cenne $wiadectwo epoki,
na tle ktorej dzieto B. Stasiewskiego zachowuje sporg oryginalno$¢ i jest godne przypomnienia,
jak niewiele innych. Ocena ta wiele moéwi zar6wno o samej rozprawie, jak i o jej Autorze.

Tomasz Jurek (Poznan)



