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Rozprawy z dziejow os$wiaty, t. XVI/1973

JAN KRUKOWSKI

SZKOLNICTWO PARAFIALNE KRAKOWA W DOBIE KOMISJI
EDUKACJI NARODOWEJ (1777—1794)

Szkoty parafialne Krakowa przed reformg Komisji zalezne byty od
Akademii (ktéra dawata im nauczycieli, wizytowala je itp.) i od kosciota
lub miasta. Komisja nie poruszyta poczatkowo spraw Akademii Krakow-
skiej (a przez to i szkot z nig zwigzanych, tj. Szkét Nowodworskich i pa-
rafialnych), mimo ze ta postanowita nawigza¢ z nig wspotprace. Wyniki
tych staran nie przynosity niemal do konca 1776 r. pozytywnych efek-
tow. Dopiero 12 listopada 1776 r. KEN postanowita zajg¢ sie losem Aka-
demii, a 1 kwietnia 1777 r. delegowata do Krakowa H. KoHataja. Przy-
bycie KoHataja rozpoczeto nowy okres w rozwoju szkolnictwa krakow-
skiego, w tym parafialnegol

W mys$l wiasnych postanowien Komisja sprawowata kontrole nad
szkotami parafialnymi, a dokonywali jej wizytatorzy. Na wiosne 1777 r.,
kiedy zaszta konieczno$¢ unormowania stosunkdéw z Akademig (wraz z jej
szkotami), zrodzita sie nowa koncepcja urzedu wizytatorskiego. Wizyta-
torami zaczeto mianowac¢ cztonkow Towarzystwa do Ksigg Elementar-
nych, wsréd nich Kohtataja; W dniu 3 maja 1777 r. utozono dla nich
0go6lng instrukcje, a poza tym kazdy z nich otrzymat dodatkowg instruk-
cje specjalng. W kwestii szkot parafialnych umieszczono w nich tylko
og6lniejsze sformutowania2 Mimo to KoHataj w ramach prac wizytacyj-
nych polecit sporzadzi¢ jeszcze w roku 1777 wykaz szkét parafialnych
wraz z liczbg uczniow3. Jest to fakt pierwszego zainteresowania sie¢ przez
Komisje szkotami parafialnymi Krakowa.

Z raportu KoHataja wynika, ze Krakow w tym czasie posiadat 11 szkét

1M. Chamcéwna, Uniwersytet Jagiellonski w dobi¢ Komisji Edukacji Na-
rodowej. Szkota Gidwna Koronna w okresie wizyty i rektoratu Hugona KoHataja
1777—1786, Wroctaw—Warszawa 1957, s. 79.

2T. Mizia, Szkolnictwo parafialne w czasach Komisji Edukacji Narodowej,
Wroctaw—Warszawa—Krakow 1964, s. 92.

3 Op. cit.,, s. 95.
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parafialnych. Byly to szkoly przy kosciotach: sw. Anny, Bozego Ciala
na Kazimierzu, Sw. Ducha, sw. Floriana na Kleparzu, Sw. Jakuba na
Kazimierzu, NP Marii, Sw. Mikotaja na Wesotej, sw. Piotra na Garba-
rach, sw. Szczepana, Wszystkich Swietych, i zamkowa na Wawelu4.

W okresie od 1777 do 1794 r. cze$¢ z tych szkdt ulegta likwidacji. Naj-
wczesniej przestata istnie¢ szkota przy kosciele sw. Jakuba. Wymienia jg
tylko KoHtataj w swoim raporcie. W koncu lipca 1788 r. ulegta likwidacji
szkota przy kosciele sw. Ducha, a budynek jej przeznaczono dla potrzeb
rzemiosta sukienniczego. Uczniowie przeszli do szkoty NP Marii5 Pod
koniec 1788 r. Tub na poczatku 1789 ulegta likwidacji szkota przy
kosciele sw. Piotra, ktora byla filig szkoty sw. Szczepana. Nastgpito to
na skutek przejécia uczacego tam nauczyciela do szkoty Sw. Floriana.

Rozmieszczenie topograficzne wyszczegélnionych szkot znajdujemy na
planie Krakowa opracowanym przez KoHataja i na planie Krakowa
z okresu Sejmu Wielkiego w opracowaniu Tadeusza Czorta7.

Jaka wartos$¢ przedstawiaty budynki szkét krakowskich? Ogolnie rzec
mozna, ze nie najwyzszg. Potwierdzenie tej oceny uzyskamy wodwczas,
kiedy przedstawi sie wyglad budynkéw poszczegélnych szkoits:

Sw. Anny (26 VI 1793 r.). Zewnetrzny wyglad budynku dobry, we-
wnatrz zniszczone stancje, z wyjatkiem 3; dla nauki dzieci uczeszczajg-
cych do tej szkoty istniata oddzielna sala. Bozego Ciata (13 V
1788 r.; 26 VI 1790). Budynek murowany na dole obszerna sala, ale bez
pieca, w ktorej uczyli sie wszyscy uczniowie. Inne pomieszczenia, z wy-
jatkiem dyrektorskiego (w zimie uczyli sie tez w nim uczniowie), staty
puste. Sw. Ducha (12 VI 1788 r.). Budynek porzadny. Stancje malte,
ale miaty dobre mury (5 sztuk). Na nauke przeznaczone byty dwie sale:
jedna na parterze, druga na pietrze. W obu nie byto piecéw, okien i po-
dtog, a dzieci uczyly sie w stancji nauczyciela. Sw. Floriana. Dobry
budynek, pokryty dobrym dachem. Na dole znajdowata sie sala do nauki.
Potrzebowaty naprawy schody prowadzace na | pietro, podtogi, drzwi,

1 W porownaniu z okresem poprzednim chyba nie funkcjonowaly szkoty przy
kosciotach Sw. Stanistawa, Sw. Jana i przy kosciele klasztornym Sw. Jadwigji na
Stradomiu.

5 Raporty szké6l nizszych i o szkotach parafialnych w 1776—1793, wyd. T. Wierz-
bowski, Warszawa 1908, s. 67, 80, 87.

6 Op. cit.,, s. 78—T79.

i Mapa wojewddztwa krakowskiego z doby Sejmu Czteroletniego, opr. K. Bu-
czek, Krakow 1930; S. Tomko wic z, Kotatajowski plan Krakowa z r. 1785,
»Rocznik Krakowski”, t. 1X, Krakéw 1907, s. 161.

8 Jest to opis fragmentaryczny, wybrany ze sprawozdan wizytacyjnych. Pet-
niejszy znajduje sie w pracy T. Wierzbowskiego, Szkoty parafialne w Pol-
sce i na Litwie za czaséw Komisji Edukacji Narodowej 1773—1794, Krakéw 1921,
s. 147—156.
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okna i piece*». NP Marii (10 VI 1788 r.; 13 VII 1790 r.; 27 1l 1793 r;
12 VIl 1793 r.). Budynek dwupietrowy zniszczony, potrzebowal szybko
naprawy. Na parterze sala szkolna, na pietrach mieszkania dla innych
ucznidw. Obowigzek naprawy tego budynku cigzyt na magistracie. Na te
cele w roku 1780 KEN ofiarowata magistratowi pojezuickg kamienice na
ul. Szpitalnej, dajgcg 500 zip. rocznie dochoduld Drobny remont prze-
prowadzono dopiero w potowie 1793 r. sw. Mikotaja (1783 r.; 28 X
1793 r.). Murowana, pokryta dachem gontowym. W 1783 r. reperacji
wymagaty podiogi. W 1793 r. wykazano juz trzy zrujnowane izby i jednag
tylko nadajacg sie do uzytku. sw. Szczepana (16 VI 1788 r.). Muro-
wana, dwupietrowa, podpiwniczona, na parterze wieksza sala przeznaczo-
na do nauki dzieci, 13 izb. Budynek zniszczony wewnatrz i zewnatrz.
Wszystkich Swietych (27 VI 1788 r.; 31 X 1793 r.). Budynek
zniszczony, jedynie dobra stancja seniora i izba szkolna. Na pietrze stan-
cje stawiane z drewna, ale zniszczonell Zamkowa (5 VI 1788 r.; 3 VII
1793 r.). Budynek zniszczony zewnatrz i wewnatrz, w zasadzie caty tyl-
ko dach12

28 kwietnia 1780 r. osrodkiem nadzoru nad szkotami uczyniono aka-
demield W Ustawach z 1783 r. rozdziat IV: Wizyta zgromadzen akademic-
kich i szk6l narodowych, dotyczy spraw wizytacjild Punkt 21 tego roz-
dzialu omawia szkolnictwo parafialne. Zachecat on, ale nie nakiadat
przymusu na wizytatoréw do wizytowania kilku szkoétek lezgcych na
trakcie podrozy wizytacyjnej. W praktyce szkoty parafialne mialy by¢
wizytowane przez rektoréow szkét wydziatowych lub prorektoréw szkot
podwydziatowych.

Rozpatrujgc ten problem w skali Krakowa nalezy wymieni¢ wizyta-
torow, ktorzy w poszczeg6lnych latach dokonywali tej czynnosci. Fran-
ciszek S. Jezierski, rektor Wydziatlu Matopolskiego, w protokole wizyty
szkét akademickich z 5 lutego 1784 r. wyliczyt nastepujace szkoty para-
fialne w Krakowie: NP Marii, Wszystkich Swietych, Sw. Szczepana.

8T. Wierzbowski, op. cit, s. 150.

10 AUJ, rkps 2, s. 304.

1 Obowigzek utrzymania budynkéw w nalezytym porzadku nalezat do pro-
boszcza. W ksiedze wydatkdw tegoz kosciota figuruje wiele pozycji, ktére przezna-
czone byly na reperacje budynku szkoty (Archiwum parafii Wszystkich Swietych
w Krakowie).

2L Hajdukiewicz, Krakowska szkota zamkowa 1501—1801, [w:] Studia
do dziejow Wawelu, t. I, Krakéow 1955, s. 317, 345.

It H Pohoska, Wizytatorowie generalni Komisji Edukacji Narodowej, Lu-
blin 1957, s. 38 i n.

“ Ustawy Komisji Edukacji Narodowej dla stanu akademickiego i na szkoty
w krajach Rzeczypospolitej przepisane w Warszawie roku 1783, z przedmowg W. Ku-
charskiego, Lwéw 1923, s. 30—37.
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Sw. Anny, Sw. Ducha, Sw. Piotra Matego, sw. Mikofaja. Z notatki gene-
ralnego wizytatora, Bonifacego Garyckiego, z 18 maja 1784 r. dowiadu-
jemy sie, ze szkoly parafialne w Krakowie spisane sg przez prorektora
wydziatlowego i ,,majg wyznaczonych wizytatoréw od Szkoty Giéwnej”.
W 1785 r. odbyta sie przypuszczalnie wizytacja szkot krakowskich. Ksiege
wizyty z tego roku posiadata w 1788 r. szkota przy kosciele NP Mariils
Jozef Bogucicki, wizytator z 1785 r., w raporcie podat, ze szkoty parafial-
ne krakowskie rzadzone sg przez senioréw, a prorektor Franciszek Mar-
ciszewski ma nad nimi dozor i doglada, ,,aby w nich miodziez uczyta sie
poczatkowych wiadomosci nauki chrzescijanskiej, czytania, pisania, ra-
chunkow, tacinskiego jezyka”16. W 1786 r. Szkota Giéwna zlecita zwizy-
towanie szkot parafialnych w Krakowie i na przedmiesciach prorektorowi
Szkot przygtownych F. Marciszewskiemu i nauczycielowi tej szkoty Joze-
fowi Skorupskiemu. W dniach od 28 grudnia 1786 do 15 stycznia 1787 r.
dokonali oni wizyty i nastepnie ztozyli sprawozdanie Szkole Gloéwnej.
W 1788 r., w zwigzku z obarczeniem prorektora F. Marciszewskiego
wieloma obowigzkami, generalny wizytator Jan K. Krusinski wydelegowat
do wizyty krakowskich szkdt parafialnych: Jézefa Sottykowicza, Jana
N. Tylkowskiego, Walentego Klossowskiego, J6zefa Czecha i Jbzefa K.
Girtlera nauczycieli szk6t przygtéwnychI? Otrzymali oni od niego
szczegbtowq instrukcje wizytacyjng. W 1789 r. wizytator generalny Jdzef
Muszynski mianowal wizytatorem szkét parafialnych prorektora F. Mar-
ciszewskiego, lecz ten nie dopeinit wizyty. W roku nastepnym wizytator
generalny Jan Sniadecki, w zwigzku z chorobg Marciczewskiego, wyzna-
czyt do wizytacji J. Czecha, Michata Dymidowicza i Antoniego Himo-
nowskiego. Wiemy, ze tylko Czech i Himonowski ztozyli raporty, wiec
i dokonali wizyty18 Z zachowanych zrodet rekopismiennych szkoty przy
kosciele NP Marii wynika, ze i w nastepnych latach odbywaly sie wizy-
tacje. Nalezy przypuszczaé, ze obejmowaty one nie tylko te szkote, ale
i pozostate, ktére funkcjonowaty. Szkole Mariacka wizytowat 13 lipca
1791 r. J. Czech (delegowany przez wizytatora generalnego Antoniego
Poptawskiego), a w roku 1792 dnia 26 czerwca A. Himonowski (zapewne
delegowany przez generalnego wizytatora Jana K. Krusinskiego)®
W 1793 r., od czerwca do pazdziernika, z inicjatywy generalnego wizyta-

16 Raporty szkot nizszych..., s. 71.

BT Wierzbowski, op. cit., s. 145—146.

17 Op. cit.,, s. 146; Raporty szkét nizszych..., s. 61. Wierzbowski nie wymienit
Tylkowskiego. Nie wizytowali szkoty przy kosciele Sw. Mikotaja.

BT Wierzbowski, op. cit., s. 146, btednie podat, ze Czech i Dymidowicz.

19 APmKIWK, sygn. E. 24, s. 1122—1136 i 1151—1155. A. Himonowski byt w ro-
ku 1792 prorektorem — substytutem szko6t przygtownych.
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tora Marcina Fijatkowskiego szkoty parafialne wizytowali: Dymidowicz,
Ktossowski, Jan K. Markiewicz20.

Regularno$¢ wizyt po 1790 r. spowodowana byta skutkiem powota-
nia przez Sejm Czteroletni Komisji porzadkowych cywilno-wojskowych.
Dla Korony powotane zostaty one ustawg sejmowa z 24 listopada 1789 r.
Ukonstytuowane w lutym 1790 r. komisje zajety sie organizacjg i kon-
trolg szkét parafialnych, poniewaz wymagat tego osobny paragraf kon-
stytucji o komisjach, w czesci poswieconej ,,materii ekonomicznej”2L

Z przedstawionych danych wynika, ze szkoly parafialne w Krakowie
podlegaty Szkole Gidwnej, ktéra kontrole nad ich funkcjonowaniem po-
wierzata generalnym wizytatorom. Ci, z braku czasu, zlecali to prorek-
torom szkot przygtéwnych, ktérym Ustawy polecaty dozor i zawiadywa-
nie szkotami parafialnymi22 W zwiazku z tym obowigzkiem prorektorzy
urzadzali sesje prorektorskie, w ktorych mieli uczestniczy¢ nauczyciele
szkot parafialnych (zalecono to m. in. w 1793 r. nauczycielom szkét
Sw. Floriana i Sw. Mikotaja)23. Gdyby prorektorzy nie mogli dokonaé
wizyty, generalni wizytatorzy zlecali to nauczycielom szk6t przygtéwnych.

Raporty wizytatorow, przepisy i programy KEN pozwalajg odtworzyé
prace szkoét parafialnych krakowskich. Odnosi sie to gtéwnie do czasu
po roku 1782. Okres wczes$niejszy, a wiec ten, w ktdrym obowigzywatly
przepisy z 1780 r., jest z braku Zrddet nieznany24.

W 1781 r. wydrukowany zostat Projekt Ustawy Komisji Edukacji
Narodowej dla stanu akademickiego i na szkoly w krajach Rzeczypospo-
litej przepisane. Szkotom parafialnym poswiecony byt tam rozdziat
XX, W 1782 r. szkoty krakowskie otrzymaty od Komisji tabele, wedtug
ktérej miaty realizowaé¢ program z podziatem na godziny. Fakt posiada-
nia powyzszej tabeli znajdujemy w sprawozdaniach z wizyty szkoét przy
kosciotach: Bozego Ciata (1786), Sw. Floriana (1787), NP Marii (1787),
Sw. Piotra (1787), Wszystkich Swietych (1787). Zapewne i inne szkoty
ja otrzymaty, lecz tylko nie wykazali jej wizytatorzy2. Tabela ta po-
wstata zapewne z okazji opracowywania nowych zarzadzehn. W 1783 r.

DT. Wierzbowski, op. cit., s. 146, podaje, ze wizytowali: Dymidowicz,
Andrzej Hussarowski, Klossowski, Mateusz Mecherzynski, Jan K. Markiewicz, J6-
zef Sottykowicz. Z Raportéw, s. 85—97, wynika, ze wizytowali tylko Ktossowski,
Dymidowicz, Markiewicz. Zwizytowali 7 szkdt, z tym ze przy kosSciele Wszystkich
Swietych dwa razy: raz Dymidowicz, drugi raz Markiewicz.

21 Volumina legum, t. IX, Krakéw 1889, s. 156, punkt 8. Zob. tez T. Mizia,
op. cit., s. 147—175.

2 Ustawy Komisji Edukacji Narodowej..., s. 117. Organizacyjnie szkoty parafial-
ne krakowskie nalezaty do Wydziatu Matopolskiego.

2 Raporty szkot nizszych..., s. 93, 94. *

24 T. Mizia, op. cit., s. 49.

5 Raporty szkot nizszych..., s. 57—59.
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wyszty drukiem Ustawy, gdzie sprawom szkot parafialnych poswiecony
byt rozdziat XXI1126. Opublikowanie i polecenie stosowania Ustaw nie
rozwigzuje jeszcze problemu. Okazuje sie, ze wizytatorzy nie zawsze
stwierdzali ich przestrzeganie. | tak zalecili ich praktyczne stosowanie
w szkole Sw. Floriana (1793). Wizytator szkoty Sw. Mikotaja w 1793 r.
nie tylko stwierdzit fakt ich nieprzestrzegania, a nawet przekazat nauczy-
cielowi recznie spisany i potwierdzony wyjatek z XXII rozdziatu Ustaw?2r.
Wypisy z XXII rozdziatu zostawit tez wizytujacy w roku 1793 szkote
Wszystkich Swietych28,

Ustawy stanowig zamkniecie prac nad opracowaniem w miare poste-
powego programu nauczania dla szkoét, w tym parafialnych. W nastep-
nych latach KEN postanowita opracowa¢ dobre podreczniki.

Juz 10 grudnia 1773 r. postanowita Komisja zaja¢ sie utozeniem ksigz-
ki dla szkét elementarnych2. Na skutek kilopotéw organizacyjnych i fi-
nansowych Komisja zajeta sie znowu elementarzem dopiero na poczatku
1777 r.0 Pierwszy Elementarz do nauczenia sie abecadta, sylabizowania
i czytania ku wygodzie szkot parafialnych sporzadzony wydrukowano
w Warszawie w 1780 r. — po wydaniu w tymze roku z inicjatywy M. Po-
niatowskiego Przepisow dla szkot parafialnych. Elementarz byt nieoficjal-
nie uznawany przez Komisje tak dtugo, dopoki nie zwyciezyta koncepcja
przeznaczenia szkot parafialnych dla standw nizszych3l Czy ten Elemen-
tarz, tak jak i Przepisy, byt stosowany w Krakowie — trudno odpowie-
dzie¢. Nie mozna mie¢ takiej watpliwosci co do posiadajacego oficjalnag
aprobate Komisji Elementarza dla szkoét parafialnych narodowych, wyda-
nego w Krakowie w 1785 r., chociaz i to nalezy rozpatrywa¢ oddzielnie
dla kazdej szkoty® W 1787 r. wydata Komisja specjalny, jak go okreslit

% Rozdziat ten, to dostowne powtorzenie rozdziatu XXIIlI Projektu Ustaw
z 1781 r.

2 APmKIWK, sygn. E. 24, s. 1105—6. Paragrafy 1, 2, 3, cze$¢ 4, 7, 8, 9 i 10
rozdziatu XXII.

2B Raporty szkot nizszych..., s. 9.

DT Wierzbowski, op. cit, s. 26.

DT Mizia, op. cit.,, s. 75

3l Przedrukowany w 1782 r. w Warszawie i w 1789 r. w Wilnie.

2 Elementarz sktadat sie z czterech czesSci: Nauka czytania i pisania — stron 43,
Katechizm — stron 5, Nauka obyczajowa — stron 54, Nauka rachunkéw — stron 65.
Cena jednego egzemplarza wynosita jak na Owczesne czasy bardzo duzo — bo
27 groszy. H. Pohoska, Sprawa os$wiaty ludu w dobie Komisji Edukacji Narodo-
wej, Krakow 1925, s. 128; T. Mizia, op. cit, s. 126, 130.

B Komisja Edukacji Narodowej. (Pisma Komisji i o Komisji). Wybér Zrodet,
zebrat i opracowat S. Tync, Wroctaw 1954, s. CXXXVIIl; G. Piramowicz,
Powinnosci nauczyciela oraz wybor moéw i listdbw, opracowala i wstepem opatrzyta
K. Mrozowska, Wroctaw—Krakéw 1960.
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Byty to Powinnosci nauczyciela mianowicie za$ w szkotach parafialnych
i sposoby ich dopetnienia ... Juz w 1788 r. zalecono nauczycielowi w szko-
le Sw. Szczepana postugiwanie sie Powinnosciami. Takie samo zalecenie
otrzymali w roku 1793 nauczyciele szkét sw. Floriana i Wszystkich
Swietych34 W szkotach parafialnych krakowskich uzywano tez Grama-
tyki dla szkot narodowych, piéra Onufrego Kopczynskiego. Wizytatorzy
podaja, ze w uzyciu byta cze$¢ gramatyki przeznaczonej na klase pierw-
szag&b. Czyniono to dlatego, ze w Elem,entarzu nie byto czesci poswieconej
gramatyce. M. Dymidowicz w sprawozdaniu z wizyty szkotly przy kos-
ciele sw. Szczepana, ktérg odbyt 25 pazdziernika 1793 r., podaje, ze
uczniowie korzystali z Wypiséw tacinskich na klase pierwszg utozonych3.
Wizytator szkolty zamkowej w 1793 r. wykazat, ze uczniowie doskonalacy
sie uzywali traktatu Tomasza a Kempis (ok. 1380—1471) De imitatione
Christi37. Umieli na pamie¢ niektore rozdzialy z tej ksigzki — taciniskie
i polskie.

Z zaprezentowanego zestawu podrecznikéw wynika, ze w szkotach
parafialnych krakowskich postugiwano sie nie tylko tymi, ktére formal-
nie przeznaczone byty dla tych szkét. Wykraczano poza te wymagania.
Przy rozpatrywaniu tego zagadnienia odnos$nie do poszczegélnych szkot
obraz bedzie nieco inny. Najwiecej ktopotdw miata Komisja z powszech-
nym uzywaniem Elementarza. Wizytatorzy w sprawozdaniach mato Kie-
dy podajg, ze wszyscy uczniowie posiadaja i uzywajg elementarza wy-
znaczonego przez Komisje. Oprécz tego Elementarza w uzyciu byt pod-
recznik Donata (1788 r. szkota zamkowa, 1793 r. szkota Sw. Floriana) lub
inne materialy pomocnicze do nauki czytania, np. ksigzeczki do nabozen-
stwa (1786 r. szkota Bozego Ciata). Jakie byty tego podstawowe przyczy-
ny? Z jednej strony wysoka cena Elementarza, dalej nieprzygotowanie
0s6b zajmujacych sie nauczaniem, nieche¢ nauczycieli (1788 r. szkota
Sw. Ducha) i rodzicéw do reform Komisji i jej podrecznikéw (1786 r.
szkota Bozego Ciata, 1788 r. szkota Wszystkich Swietych), przyzwycza-
jenie sie uczniéw i nauczycieli do dawnego sposobu nauczania (1788 r.
szkota Wszystkich Swietych). Wykluczyé tu trzeba trudnoéci w zaopa-

A Raporty szk6l nizszych..., s. 69, 94, 9.

PH Gramatyka dla szk6ét narodowych na kl. I, 1778, na kl. Il, 1780, na KI. III,
1783.

B Raporty szkét nizszych..., s. 97. Wypisy tacinskie dla klas I—I1l (1777—1780).
taczylty one wiedze jezykowag z naukag o rzeczach. llustrowaty fragmentami z dziet
tacinskich zagadnienia z historii, przyrody oraz jiauki moralnej. Historia wychowa-
nia, pod red. £. Kurdybachy, t. I, Warszawa 1965, s. 669.

Kid Raporty szkdt nizszych..., s. 90; L. Hajduklewicz op. cit, s. 328. De
imitatione Christi napisane zostatlo w 1441 r. Pierwsze wydanie w Polsce w 1545 r.

W nastepnych wiekach byto wiele wydan tej ksigzki tak w jezyku facinskim, jak
1w tlumaczeniu polskim.
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trywaniu sie w podreczniki, poniewaz drukarnia Szkoly Gidéwnej Koron-
nej dobrze zorganizowata sposéb dystrybucji produkowanych przez sie-
bie ksigzek3

Uczniowie szkot krakowskich podzieleni byli na klasy-grupy, ktére
wedtug déwcezesnej nomenklatury nazywaty sie: poczynajgcych, postepu-
jacych, doskonalgcych sie. Byt to podziat petny. Nie we wszystkich szko-
fach wyrdzniali wizytatorzy takie klasy. W niepetnym dzielili sie ucznio”
wie na poczynajacych i postepujgcych lub postepujgcych i doskonala-
cych sie.

Ze sprawozdan wizytatorow mozna pokusi¢ sie na odtworzenie pro-
gramu nauki w poszczegdlnych klasach: kl. 11l to poczynajacy, Il — po-
stepujacy, | — doskonalgcy sie. Uczniowie poczagtkujgcy uczyli sie z ele-
mentarza narodowego czyta¢ i pisa¢, katechizmu, kaligrafii; postepujacy
doskonalili czytanie i pisanie, zapoznawali sie z deklinacjami i koniu-
gacjami, uczyli sie katechizmu, dalej kaligrafii. Obszerny byt program
klasy I, czyli doskonalgcych sie. Przerabiali gramatyke na klase | szkoét
narodowych, uczyli sie nauki moralnej, arytmetyki, dokonywali ttuma-
czen z jezyka tacinskiego na jezyk polski i odwrotnie, tgcznie z rozbio-
rem gramatycznym, katechizmu. Ci ostatni przygotowywali sie do szkot
publicznych, czyli przygtéwnych krakowskich.

Ostatnie uwagi majg charakter ogdlnoteoretyczny. Jaka byta rzeczy-
wisto$¢ w szkotach krakowskich? Peiny podziat na klasy posiadaty tylko
szkoty przy kosciotach NP Marii i Wszystkich Swietych. Zblizony do pet-
nego miaty nastepujace szkoly: Bozego Ciata, Sw. Floriana, Sw. Anny,
Sw. Szczepana, zamkowa. Najnizej pod wzgledem organizacyjnym staty
szkotly przy kosciotach: sw. Piotra, sw. Ducha, sw. Mikotaja.

Do okreSlenia pozostat rowniez czas nauki w krakowskich szkotach
parafialnych. Ustawy zalecajg tylko czas nauki w wiejskich szkotach
parafialnych, nie méwia nic w tej materii o miejskich. Dlatego dos$¢ trud-
no okreslic w ktérym miesigcu rozpoczynano nauke w szkotach para-
fialnych w Krakowie, a w ktdrym ja koriczono. Z ksigzki zapisu cotygod-
niowych konwokacji w szkole NP Marii wynika¢ by mogto, ze rok szkol-
ny rozpoczynano w koricu wrzesnia lub na poczatku pazdziernika, a kon-
czono w ostatnich dniach czerwca®. tatwiej natomiast okreslic godziny
nauki. Jako przyktad moze stuzy¢ szkota przy kosciele NP Marii, gdzie
nauka trwata od 8 do 10 rano i od 2 do 4 po potudniu (1788 r.). Takie
same godziny nauki polecit stosowaé¢ wizytator w szkole Wszystkich
Swietych (1793 r.). Pozostaly czas poswiecali uczniowie w pierwszej
szkole na nauke u ,,dyrektoréow”.

BT. Mizla, op. cit, s. 144,
® APmKIiWK, sygn. E. 24, s. 1137—1149.
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Oddzielnym zagadnieniem, na ktére nalezy zwrdéci¢ uwage $a me-
tody nauczania. Nauczyciele uzywajgcy Elementarza mieli przy trzech
czedciach (z wyjatkiem katechizmu) wydrukowane wskazéwki metodycz-
ne. Wskazéwki metodyczne zawieraly réwniez Powinnos$ci. Sposoby ich
realizacji sprawdzali wizytatorzy. Przy nauce czytania stosowano zgtosko-
wanie (np. 1790 r. szkoty przy kosciotach Bozego Ciata i Sw. Floriana).
Ttumaczenie tekstow z jezyka tacinskiego na jezyk polski i odwrotnie
— to nastepna metoda nauki jezyka. Zaprzeczeniem wskazoéwek meto-
dycznych do nauki obyczajowej byly praktyki stosowane w niektorych
szkotach krakowskich. G. Piramowicz zwracat uwage na rozumowg nauke
tego przedmiotu. Na taki jej sposob nauczania zwracali tez uwage wi-
zytatorzy. Wykazywali, ze nauczyciele szkdét: Bozego Ciata w 1790 r.,
Wszystkich Swietych i zamkowej w 1788 r. uczg metodg pamieciowa.
Zeby osiggnaé pozadane efekty, polecali uczyé jej metodg rozumowa4l.

Wazng role w procesie nauczania — obok stosowanych metod, pod-
recznikbw — odgrywajg pomoce naukowe. Do nauki kaligrafii stosowa-
no specjalne tablice ze wzorami pisma recznego i drukowanego (np.
w szkotach Sw. Szczepana w 1790 r. i Sw. Floriana w 1793 r.; w szkole
Wszystkich Swietych w roku 1793 zalecono postara¢ sie o nie). Nauczy-
ciel szkoty sw. Floriana w 1793 r. stosowat jako pomoc do nauki liter
w klasie poczatkujgcych drewniane szeSciany z wyztobionymi na nich
literami. SzesSciany wykonal sam nauczyciel. W roku 1790 nauczyciel
w szkole NP Marii do biezgcej nauki uzywal sporzgdzonego przez siebie
zestawu pytan i krétkich odpowiedzi dotyczacych przerabianego mate-
rialu. Wizytator zakazat stosowania go w tym miejscu, polecajac ewen-
tualnie wykorzystywaé przy sprawdzaniu wiadomo,sci pod koniec roku.
Pozytywng ocene wizytatora w roku 1790 otrzymat sporzadzony przez
seniora szkoty NP Marii prospekt nauk dawanych w szkole z rozpisaniem
na dni i godziny.

Oddzielnym zagadnieniem jest sprawdzanie postepow w nauce, oby-
czajach, karnosci. Z urzedu czynili to zawsze wizytatorzy. Oprocz nich
obowigzku tego miat dopetniaé senior szkolty na cotygodniowych kon-
wokacjach, w ktorych uczestniczyli uczniowie oraz ,dyrektorzy” (np.
w 1788 r. w szkole Bozego Ciata, w 1790 r. NP Marii)4l Jezeli sie one nie
odbywaty, zalecono je organizowaé¢, np. w 1788 r. w szkole Wszystkich
Swietych. Nauczycielowi szkoty przy kosciele Ssw. Ducha w 1788 r. zale-
cono, aby co miesigc organizowat egzaminy dla ucznidw42

Podstawowym miernikiem sprawdzajacym skuteczno$¢ danego syste-

4 Raporty szko6t nizszych..., s. 63, 64, 76.
4 APmKIWK, sygn. E. 24, s. 1137—1149.
& Raporty szkét nizszych..., s. 67.
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mu Szkolnego sga wiadomosci i poziom umystowy ucznidw. Analizujgc
sprawozdania wizytatoréw, jak tez zapisy w ksigzce konwokacji szkoty
NP Marii wynika, ze zadowalajgce oceny osiggali uczniowie z czytania,
pisania, gramatyki i katechizmu. Stabe wiadomosci posiadali z nauki
obyczajowej, a najgorsze z arytmetyki.

Do obowigzku uczniéw obok uczestniczenia w zajeciach szkolnych
nalezat udziat w nabozenstwach w miejscowym kosciele. Na wypetnianie
tego obowiazku zwracali wyraznie uwage wizytatorzy. Wizytator szkoty
Bozego Ciata w 1790 r. zalecit, aby uczniowie w okreslone dni uczestni-
czyli w nabozenstwach w kosciele sw. Anny (akademickim).

Na funkcjonowanie poszczegdlnych szkét lub systemow szkolnych,
oprécz programéw, podrecznikéw itp., wywierali wptyw nauczyciele. Od-
tworzenie petnego skladu grona nauczycielskiego w poszczego6lnych
szkotach nastrecza sporo kiopotu, gdyz nie dysponujemy potrzebnymi za-
sobami zrédtowymi. Nie przyniosty pozytywnych wynikéw nawet kwe-
rendy w poszczeg6lnych archiwach parafialnych43

Szkoty
Sw. Anny
15 I 1787 senior — mgr Urban Lalikiewicz,
17 V11787 ,, — prob. koleg. Sw. Anny,
15 1111793 ,, — Antoni Swiecicki (od 1790),
26 V11793 ,,  — Antoni Swiecicki,
23 V 1794 ,,  — mgr Walenty Chodelski44,
15 11787 dyrektord — Maciej Drzewiecki,
17 V11787 " — Mikotaj Nowakowski,
15 111793 ” — Augustyn Pasienski4,
26 VI1793 . — Wojciech Zastawski,
23 V 1794 " — nie znany.

Bozego Ciata
28 XII 1786senior — od 1783 r. brak,

13 V11788 ,, — ks. Antoni Ungier,

28 VI 1790 ,, — ks. Dominik Dobrowolski,
3 111791 ,, —
5 11792 ,, —

43 Zestaw nauczycieli sporzgdzono gtownie na podstawie sprawozdan wizyta-
toréw, dlatego ograniczamy przypisy do tych materiatow, ktére wymieniajg dodat-
kowych nauczycieli.

4 AU, rkps 18, s. 171.

% Pod okresleniem ,dyrektor” rozumiano nauczajgcego w szkole parafialnej.
Inny jego tytut to oficjalista.

N APmKIWK, sygn. IT 153.
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1793 senior — Baranowski,
28 XII 1786 dyrektor — I X 1786 r. Ignacy Stepinski,

13 V1 1788 » — Marcin Zajaczkowski,
28  VI1790 w | —

3 111791 ” — Wawrzyniec Siwik,

5 11792 ” — Marcin Zajgczkowski.

Sw. Ducha

20 1 1784 senior — mgr Jan K. Markiewicz,
1 11787 ,, — y

12 vI1788 ,, — -

11 | 1787 dyrektor — Jan Kronski,

12 VI 1788 oficjalista — Sebastian Kalicinski.

Sw. Floriana
1782 senior — mgr Maciej Brachucki,

4 11787 ,, — od 1783 r. brak,
6 V11788 , — od 1783 r. brak,
oo, — ”
6 Iv1792 , —
29 X 1793 ,, —
4 1 1787 dyrektor — Franciszek Czerwinski,
6 VI 1788 ” — Jan Pawetkiewicz (od 1 VI 1788),
1790 ” — Tomasz Kostkiewicz (od 1 1 1789),
6 1V 1792 y  —
29 X 1793 » — Tomasz Grzegorzkiewicz.
NP Marii

od 22 Il 1777 do 27 VI 1782 r. senior — Antoni Szaster”
od 29 VI 1782 senior — mgr Jan K. Markiewicz48,

1 1 1787 —

10 VI 1788 —

10 VII11790 v T m o

2 1 1792 ,» Substytut — dr Sebastian Girtler49,
12 VII 1793 -

1 1 1787 dyrektor — Piotr Janikowski,

« AUJ, rkps 267, s. 231—237.

4 Op. cit., s. 239—249.

9 0d 30 | 1792 r. Girtler byt seniorem — substytutem w zwigzku z czasowym
wyjazdem Markiewicza. AUJ, rkps 267, s. 260/61; K. Mrozowska, Sebastian
Girtler (.1767—1833), ,,Studia i Materialy z Dziejow Nauki Polskiej”, seria B, z. 6,
1962, s. 45. Inaczej T. Wierzbowski, op. cit, s. 151

3 — Rozprawy z dziejow o$wiaty
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10 VI 1788 dyrektor— Piotr Janikowski,

10 VIl 1790 ” — ”
2 11 1792 ” — ”»
12 VIl 1793 —

sw. Mikotaja

1790 senior — brak,
10 V1792 —

28 X1792 ,, — »
1790 dyrektor — Wojciech Plackowski,
10 1V 1792 oficjalista — Rudolf Dotazinski,

28 X 1792 ” — Wojciech Plackowski.

Sw. Piotra

9 I 1787 senior — Jozef Wilkoszewski®
21 V11788 , — ”
9 11787 ,, — Stanistaw Skawinski,
21 V11788 ,, — Tomasz Kostkiewicz.

Sw. Szczepana

1786 senior — Adam Banaszewicz5],

12 11787 ,, — Jozef Wilkoszewski,
16 VI1788 , — ”
26  VI1790 ,, — ”
25 X1793 —

16 VI 1788 oficjalista — Ignacy Stepinski,
26 VI 1790 dyrektor — Wincenty Dzianothy,
25 X 1793 —

Wszystkich Swietych
od 2 XI 1776 do 26 X 1785 senior — mgr Antoni Komorowski=,

11 I 1787 senior — mgr Btazej Zygmuntowicz (od 1785),
27 VI1788 ,, —

28 VI1793 ,, —

31 X1793 ,, — mgr Karol Weiss,

11 1 1787 dyrektor — Mikotaj Koztowski,
27 V1 1788 oficjalista — Jan Kanty Koztowski,

50 Szkota przy kosciele Sw. Piotra byta filig szkoty przy kosciele Sw. Szczepana.
Nalezy wiec przypuszczac, ze seniorem tej szkoty byt tez senior szkoly Sw. Szcze-
pana.

51 AUJ, rkps 91 \4, s. 81.

® Akta posiedzeri kapituty kolegiaty Wszystkich Swietych. Archiwum parafii
Wszystkich Swietych w Krakowie; BJ, rkps 5360, t. 9, k. 255,
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28 VI 1793 oficjalista — Jan Kanty Koztowski,
31 X 1793 ” —

Zamkowa3

2 11787 senior — mgrMichat Batorowicz,
5 viIieg ,, —
3

VI3 ., —
2 11787 dyrektor — od 10 lat Mateusz Lenczewski,
5 VI 1788 ” —

3 VII 1793 oficjalista — ks. Jan Kotarbinski.

Komisja nie zajeta sie energicznie ksztatceniem nauczycieli dla szkot
parafialnych w Koronie54 Skad wiec rekrutowali sie nauczyciele szkot
parafialnych krakowskich, jakie posiadali wyksztatcenie i przygotowa-
nie do pracy zawodowej? Odpowiedzi na te pytania uzyskamy po doko-
naniu analizy sprawozdan wizytatoréw. Wynika z nich, ze nauczyciele
szkot parafialnych posiadali rézne przygotowanie zawodowe. Przewazali
uczniowie szkét przygtdwnych krakowskich, ktérzy w nich nie ukonczy-
li nauki. Sg wsérod nich tacy, co ukonczyli od dwdch do pieciu klas. Fakt
ten ma duze znaczenie, gdyz nauczyciele ci w tych szkotach przeszli
okreslony kurs nauk, ktére wprowadzita tam Komisja. Jezeli chodzi
o wiek, to wynosit on od 22 do 31 lat. Uczyli tez w szkotach i starsi wie-
kiem — od 40—42 lat, lecz nie znamy ich wyksztatcenia. Wérdd nauczy-
cieli spotykamy jednego psatterzyste (szkota zamkowa, bez podania wy-
ksztatcenia) i ucznia chirurgii (szkota sw. Anny).

W niektéorych szkotach mieszkali i pracowali tzw. dyrektorzy, czyli
praktycznie korepetytorzy. Udzielali oni prywatnych lekcji uczniom
mieszkajacym w szkole lub dochodzacym do niej z danej parafii. W szko-
le przy kosciele Sw. Szczepana w roku 1787 mieszkat jeden ,dyrektor”,
0 nazwisku Kalatkiewicz, uczen klasy V szkét przygtéwnych. W roku
nastepnym w tej samej szkole byto juz dwoch ,,dyrektorow”: Andrzej
Lupczewski i Wincenty Dianothy. Byli to uczniowie IV klasy szkot na-
rodowych. W szkole przy kosciele Wszystkich swietych od 1788 r. ,,dy-
rektorem” byt Stanistaw Ksigzkiewicz, przy ktorym wizytator w roku
1793 podat, ze chodzi na lekcje teologii. Najwiecej ,,dyrektorow” posia-
data szkota NP Marii: 1788 r. — 6; 27 Il 1793 r. — 7; 12 VII 1793 r.
— 4. Kim byli ,,dyrektorzy” pracujacy w tej szkole? Wizytatorzy nie
podali, tak jak w szkotach przy kosciotach Sw. Szczepana i Wszystkich
Swietych, szczegétowszych danych. Jedynie wizytator w sprawozdaniu
z wizyty z dnia 12 VII 1793 r. zanotowat, ze ,dyrektorami” zarzadzat

Na podstawie rozprawy L. Hajdukiewicza, op. cii., s. 313—314.
5 T. Mizia, op. cit, s. 86—89.



36 JAN KRUKOWSKI

prorektors W ksigzce zapisu konwokacji senior szkoty NP Marii w dniu
25 lutego 1792 r. zanotowal, ze zachecit ,,dyrektoréw” do rozpoczecia
lekcji matematyki, fizyki i prawa w tym jeszcze roku szkolnym. Za-
strzegt dalej, ze z nowym rokiem szkolnym bedg musieli zaczgé te lek-
cje, gdyz nieznajomo$¢ tych nauk z ich strony jest jedng z podstawo-
wych przyczyn upadku szkoly. Na konwokacji w dniu 15 pazdziernika
1793 r. senior polecit im, aby chodzili na cztery lekcje: matematyki ele-
mentarnej, fizyki, wymowy i prawa natury. W razie opuszczania tych
lekcji przez ktdrego$ z ,,dyrektoréw” pozbawi sie go ucznidw. Po zesta-
wieniu tych faktéw i skonfrontowaniu ich tak ze zrédtami rekopismien-
nymi, jak i drukowanymi oraz opracowaniami mozna wnioskowaé, ze
»dyrektorami” w szkole NP Marii byli réwniez uczniowie szkét przy-
gtownych%6.

KEN nie wyasygnowata funduszéw na szkoly parafialne. Jezeli cho-
dzi o Krakow, to jeszcze pozbawita szkdtki dochodéw od Zydéw (kozu-
balec), z ,,gwiazd”, kolendy itp. — w zamian za to nic im nie data. Z bie-
giem czasu ulegty likwidacji dochody z roznych fundacji posiadanych
przez poszczegdlne szkdtki. Pozostate zostaty stracone w wyniku pierw-
szego zaboru, gdy Austria zajeta wiele wsi, stanowigcych dotychczas
uposazenie niektorych kosciotdw i szkdtsr.

Wsrod senioréw uposazeni byli: 1. w szkole NP Marii sumag 33 zip.,
otrzymywang od pratata, i 100 zip. po zlikwidowaniu szkoty Sw. Ducha
za przyjecie jej uczniéw przez te szkote; 2. do 1783 r. senior szkotly
Sw. Floriana pobierat kozubalec; 3. w szkole Wszystkich Swietych se-
nior pobierat 7 zip.; 4. w szkole zamkowej otrzymywat 100 zip. od ka-
pituty, z altarii sw. $w. KoSmy- i Damiana za msze od 50 do 70 zip.
i po 3 zip. od kazdego instalowanego kanonika; 5. w szkole przy koSciele
Sw. Ducha senior ptatny byt przez archidiakona5s

W grupie nauczycieli najwyzsze wynagrodzenie posiadat nauczyciel
tach. Wynika to stad, ze nie kazdego roku odbywaty sie wizytacje, brak
Oprocz tego miat kwartalne dochody z prywatnej nauki. Wysoko$¢ ich
zalezata od liczby uczniéw. Rowniez dobre wynagrodzenie miat nauczy-
ciel szkoly przy kosciele Bozego Ciata. Od klasztoru otrzymywat wyzy-
wienie, a magistrat Kazimierza z klasztorem zobowigzani byli do dawa-
nia mu pensji w wysokosci 200 zip. rocznie. Nie otrzymywal kazdego

% Raporty szkél nizszych..., s. 85.

5 APmMmKIWK, sygn. E. 24, s. 1137—1149; AUJ, rkps 13, 28, 30, 31; K.Mro-
zowska, Walka o nauczycieli Swieckichw dobie Komisji EdukacjiNarodowej na
terenie Korony, Wroctaw 1956, s. 69 1 n.; T.Mizia, op. cit, s. 87

5 T. Wierzbowski, op. cit, s. 147.

5 Podane sg dochody roczne.
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roku peinej sumy. Mniejsze uposazenie mieli nauczyciele w szkole
Sw. Floriana. Podstawowym dochodem byty kwartalne optaty od ucz-
-niow (od 2 do 4 zip. od ucznia). Jezeli ktorys byt klerykiem, za Spiew
w kosciele dostawat od proboszcza po 10 zip. kwartalnie. Bardzo ztozo-
ne, ale mate ilosciowo, byty dochody nauczyciela w szkole przy kosciele
Sw. Mikotaja. Od proboszcza za postugi koscielne otrzymywat wikt, od
uczniow kwartalnie po 2 zlp. W lecie za wytyczanie dziesieciny probosz-
czom otrzymywat nagrody. Nauczyciele pozostatych szkét mieli bardzo
niskie uposazenia. Pochodzity one z optat od uczniéw skiadanych przez
rodzicow. Za prywatng nauke (korepetycje) otrzymywali od ucznidw wy-
nagrodzenie rowniez ,,dyrektorzy”, Wysoko$¢ zalezata od liczby uczniow,
ktorymi sie opiekowali.

Tyle samo trudnosci, co odtworzenie sktadu nauczycielsko-kierowni-
czego, nastrecza ustalenie liczby uczniéw w poszczegélnych latach i szko-
fach. Wynika to stad, ze nie kazdego roku odbywaty sie wizytacje, brak
jest ksigg wpisu, itp. Niedoktadne sg tez zestawienia uczniow w szkotach,
w ktorych mieszkali uczniowie réznych szkét krakowskich w odpowied-
nio do tego przystosowanych stancjach, np. NP Marii. Wizytatorzy po-
dawali wowczas ogolny stan, bez rozbicia na poszczegdlne grupy.

Powotane do zycia Komisje porzagdkowe cywilno-wojskowe w pierw-
szych miesigcach 1790 r. rozestaly do szkot odpowiednie uniwersaty.
W odpowiedzi na nie wplywatly do komisji raporty z poszczeg6lnych
parafii, donoszac o szkotkach, nauczycielach, uczniach i funduszach.
Wiadomosci zawarte w raportach umozliwiajg doktadniejsze — ale jesz-
cze nie w petni doktadne ustalenie liczby uczniow w szkotach. Powodem
tego mankamentu sg fakty lekcewazenia zarzadzen komisji, a nawet
oporu niektérych administratoréw parafialnych, liczgcych sie tylko
z wtadza koscielng. Wowczas komisje przesytaty urgensy, w ktdrych po-
dawaty dwutygodniowy lub miesieczny termin do wykonania zarzadzen.
Gdy i to nie poskutkowato, nakiadaty kary. Komisja porzadkowa powia-
tu krakowskiego uzaleznita wysoko$¢ kary od liczby upomnien. Para-
fie, ktére po pierwszym upomnieniu przestalty raport o szkotach, podle-
gaty potowie kary — 25 zip. Te za$, kére i po powtdrnym urgensie ra-
portu nie ztozyty, ptacity catg wyznaczong prawem kare, to jest 50 zip.5.
I tak na sesji komisji powiatu krakowskiego w dniu 17 marca 1792 roku
grzywna po 25 zip. ukarano proboszczéw dwoch parafii w Krakowie:
Sw. Anny i Sw. Mikotaja. Pleban kosciota NP Marii zaptacit za$ 50 zip.&0.

P T. Mizia, op. cit, s. 159—160.
0 APMKIWK, sygn. IT 144, s. 69; T. Mizia, op. cit., s. 160.
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Liczba ucznidw w szkotach parafialnych krakowskich w okresie KENGL

) Sw.  Sw. Sw. Sw. Wszy-
Rok  SWw. Bo;ego SW.  Elo- Jaku- NP.“ Miko- .SW' Szcze- s/th_ch Zam-
Anny Ciata Ducha riana  ba arii taja Piotra pana St\;\/l(l:tt?1 kowa
1777 65 34 14 21 18 uUsd 10 2 "' 3 75 7
1778
1779
1780
1781
1782
1783 20 30 20 30 120d 10 40 20
1784
1785 5
1786 10 3
1787 5 10 3 14 — 50 — 10 6 30 6
1788 6 40 37 11 - 154d — 29 16 23 15
1789 15
1790 7 25 37 T 113d 6f - 27 39 37
@
1791 24 29 - 66 20 39 37
30
1792 28 27a 29 68 4 - 18 39 37
33 6
1793 7 25 21c 72e 6f — 15 368 22
16 65 @) 22

a5l 1792 r. — 27 uczniéw; 13 IV 1792 r. — 33 uczniéw.
b3 Il1 1791 r. — 29 uczniéw; 3 XII 1791 r. — 30 ucznidw,

¢ Wg rejestru szkoty — 21; w dniu wizyty 29 X — 16.

d Ogotem uczniowie mieszkajacy w szkole i dochodzacy,

e 27 111 1792 r. — 72 uczniéw; 12 VII 1793 r. — 65 ucznibw.
1 2 zastat wizytator.

S 28 VII 1793 r. — 36 uczniéow; 31 X 1793 r. — 22 uczniow.

Przy analizie danych iloSciowych zawartych w tabeli nasuwa sie py-
tanie, dlaczego tak mato ucznidéw uczeszczalo do szkot parafialnych kra-
kowskich? Wydayje sie, ze przyczyna tego stanu byty:

1 nieche¢ rodzicow i proboszczow do programu nauki wprowadzo-
nego przez KEN,

6l Kilkakrotne sprawozdania skitadane komisjom porzagdkowym cywilno-woj-
skowym po roku 1790, jak tez i czestsze wizyty szko6t parafialnych powoduja, ze
dla jednego roku mamy kilka danych o liczbie uczniéw w niektoérych szkotach, np.
w 1792 r. dla szkoty przy kosciele Sw. Mikotaja. W sporzadzonym zestawieniu dla
tych lat podano gtdwnie te, ktére zawierajg sprawozdania. APmKIiWK, sygn. IT
153. Ich uzupetnienie znajdzie czytelnik w pracy T. Wierzbowskiego, op.
cii.,, s. 149 i n. co
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2. stosunkowo stabe przygotowanie uczgcych w szkotach krakowskich
nauczycieli,

3. wysoka cena podrecznikéw przepisanych przez Komisje, ,

4. brak konsekwencji w egzekwowaniu zalecen Komisji,

5. niezbyt regularne wizytacje szkot parafialnych,

6. niezorganizowanie seminarium dla ksztatcenia nauczycieli szkot pa-
rafialnych,

7. stosunkowo niskie pobory nauczycieli uczgcych w szkotach para-
fialnych.

Przedstawiony stan w szkolnictwie parafialnym przyczynit sie do za-
ktadania przez rézne osoby szkét pokatnych, ktérych Komisja nie mogta
drogg administracyjng zlikwidowac¢. Ten problem powinien zosta¢ opra-
cowany w skali Korony i Litwy, gdyz dysponujemy juz sporg iloscig
wiadomosci.

HH KPyKOBCKH

nPHXO,D;CKOE OBYMEHHE B KPAKOBE BO BPEMEHA 3,n,yKAIJJHOHHOH
KOMHCCHH (1777— 1794)

Coflep*aHHe

SAyKaunoHHaH komhcchh 3anHTepecoBajiaeb iiphxoackhmh uiKOJiaMH b KpaKOBe naiit-
H351 ¢ 1777 r. B KpaKOBe B TO BpeMH 6blJIO 11 npHXOaCKHX UIKOJI, H3 KOTOpblX, flO KOHlia
cymecTBOBanHH Komhcchh, ocTajiocb 8. npHXOACKHe uikojtm KpaKOBa Smjih noAliHHeiibi
BejiOMCTBy no BonpocaM Majioft riojibuiH. HaA3op 3a hhmh Haxo,gHjicsi b pynax rjiaBHOH
Il1kojim KopoHbi u peicropoB iukoji 06pa30BaHHHX npn TjiaBHOH uiKOJie, a ocymecTBJisuicsi
npn COAeftCTBHH npHXOACKHX KC6HA30B HIIH npHXOACKHX KCeHJI30B COBMeCTHO C TOpOACKHMH
COB6T3MH.

B iiacTosimeft pa6oTe npe,a,CTaBjieHO Tonorpa(f>HgecKoe pa3MemeHHe iiikoji a TaK*e
bha 3flaHHft H3BHe h BHyTpH. Cjie.nyioiuHMn BonpocaMH, KOTOpbie noa.BeprjiHCb 66cy*aeHHio,
HBjiaioTCii: HHcneKTHpoBaHHe h HHcneKTopa npuxo,ncKHx uikoji, cofijnofleHiie npe”“imcaHHH
ycraHOBjieHHbix Komhcchch, n0Jib30BaHHe yieOHHKaMH n0.nrOTOBJieHHbiMH KoMuccneft jijih
npnxoACKHx iukoji (b KpaKOBe nojib30BajiHCb «asie yneCHHKaMH npeAHa3HaHeHHbIMH ana
cpeAHHX uikoji). BHyTpeHHHH pacnopaAOK b O0TAelibHbix uiKOJiax — sto OTflejibHan npo-
fijieMa. Bbilio TakKiKke odépameuo BHHMaHHe Ha mctoah o6ygeHua h Haymbie iiocodhsi,
npuMeHaeMbie ynHTejiHMH, pe3yjibTaTbi o6yneHHH h cnoco6bi npOBepKH hx. Onupaflcb Ha
AOCTynHbie MaTepnajibi, BbiacHeH cocTaB neflaronmecKoro KOJiJieKTHBa b OTAenbHbix iuko-
jiax, upu”eM Obuio 06paiu,eHO0 BHHMaHHe Ha npo<})eccHOHajibHyio noaroTOBKy y~HTejieft, hx
MaTepnajibHoe ofiecneneHue. B 3aK.ni0HHTejibHeH nacm noMeiueHa Ta6jiHua npeflCTaBliaiouiaH
KOJiHHecTBo yneHHKOB b npHXOfICKHx uiKOlJiax KpaKOBa.

TlepeeeAa K. Klieuia
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JAN KRUKOWSKI

PARISH EDUCATION IN CRACOW UNDER THE COMMISSION OF NATIONAL
EDUCATION (1777—1794)

Summary

Beginning with 1777, the Commission of National Education became interested
in parish schools. At that time there were 11 parish schools in Cracow and eight
of them survived to the end of the Commission’s activity. The Cracow parish
schools belonged to the Little Poland Section. They were managed by the parish-
-priests or the parish-priests together with the municipal councils and supervised
by the Main Crown School and the rectors of the central schools.

The topographic distribution of the schools the exterior and interior aspects of
schools are described in this paper. Also discussed are such problems as inspections
and the inspectors of parish schools, conformity with the rules introduced by the
Commission, and the use of text-books prepared by the Commission for parish
schools (in Cracow even text-books designed for secondary schools were used). The
organisation of the internal life in individual schools is a separate problem. Attention
is also paid to methods of teaching, to teaching aids used by the teachers, the results
of teaching and the methods of checking them. On the basis of available material,
the teaching staff in the individual schools has been reconstructed and special
attention is paid to teachers’ professional training and to their earnings. A table
showing the number of pupils in the Cracow parish schools is included in the final
part of the article.

Translated by Joanna Infeld-Sosnowska



