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Rozprawy z dziejéow oSwiaty t. XIX/76

STANISEAW URBANSKI

POCZATKOWE SZKOLY PRZYFOLWARCZNE
STUDIUM Z DZIEJOW SZKOLNICTWA PRYWATNEGO
W KROLESTWIE POLSKIM U SCHYEKU XIX I XX W.*

WSTEP

Szkola pozytywistyczna w Kroélestwie Polskim wyrosla na kapitali-
stycznych przestankach gospodarczych i spolecznych, miata zwigzek =z
rozwojem nauki i techniki oraz 6wczesnymi warunkami politycznymi.
Fabryka i folwark potrzebowaly robotnikéw przynajmniej z poczgtko-
wym wyksztalceniem, poniewaz ulatwialo ono nabycie sprawnos$ci zawo-
dowych.

Dzieje o$wiaty i wychowania w Polsce $§wiadczg o celowym hamowa-
niu przez rzad zaborczy oswiaty dla ludu i szerzeniu przez szkoly rzado-
we polityki rusyfikacji i antynarodowego wychowania. Spoteczenstwo
polskie nie mialo wplywu na oficjalng polityke szkolng i dlatego wyko-
rzystalo ustawy, przewidujgce organizowanie prywatnych szkél, jako
obrone przeciw obcej szkole ludowej, starajac sie objaé edukacjg prywat-
ng dzieci stuzby folwarcznej i czeSciowo chlopéw, ktére najmocniej
odczuwaly niedostatek oswiaty.

Tak doszlo do zorganizowania prywatnego polskiego systemu oswia-
towego, za pomocg ktoérego spoteczenstwo usitowalo wpltywaé na kierunek
nauczania i wychowania dzieci w duchu narodowym. Do form tej ko-
niecznej akcji o§wiatowe]j, ktore pelnily w tych czasach funkcje rodzimej
szkoly poczatkowej, zalicza sig: rozpowszechnione nauczanie domowe, na-
uczanie tajne i rozwijajace sie, szczegdlnie po rewolucji 1905 r., prywatne
szkolnictwo poczatkowe, ktére na podstawie nowej ustawy z 1905 r. mia-
1o wieksze mozliwo$ci rozwoju. Wymienione formy o$wiatowe byly uwa-
zane przez wladze carskie za niepozgdane, a nawet szkodliwe, dlatego
zobowigzano nauczycieli szk6t ludowych do wykrywania tajnych szkét
i $ledzenia dzialalno$ci edukacyjnej szkolnictwa prywatnegol.

* Artykul sklada sie z wybranych fragmentéw rozprawy doktorskiej.

1 Wojewbdzkie Archiwum Panstwowe w Lublinie (WAP-Lublin). Siedlecka Dy-

rekcja Szkolna (SDSzk). Okoélnik Warszawskiego Okregu Naukowego (Ok WON),
1905, nr 6.
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Prywatne szkoly poczatkowe, dzialajagce w Kroélestwie Polskim na
przelomie XIX i XX w., byly zakladane na podstawie ukazéw z lat
1841 i 1905, za zezwoleniem wladz szkolnych, przewaznie przez prywat-
nych nauczycieli, niektéorych fabrykantéw i grupe wlascicieli ziemskich.
Szkolom tym wladze szkolne nie przyznawaly zadnych praw, zmusity
je od 1885 r. do nauczania w jezyku rosyjskim i surowo kontrolowaly
ich dzialalno$é¢, jednak slabsze byly w nich wplywy rzadowej polityki
szkolnej niz w szkolach rzadowych, co zawdzieczano przede wszystkim
polskim nauczycielom. Ten fakt, obok wzrastajacej $wiadomosci spole-
czenstwa, zadecydowal o powodzeniu prywatnych szkél poczatkowych.
W: 1895 r. bylo w Kroélestwie Polskim 156 prywatnych szkél poczatko-
wych?, po 1905 r. liczba ich wzrastala i w r. szk. 1912/13 wynosita 827,
stanowigc 16,7%0 wszystkich szkoél elementarnych w kraju, z liczbg okoto
68 tysiecy uczniéw, co stanowilo 17,4%0 uczacych sie dziecid.

POWSTANIE POCZATKOWYCH SZKOL PRZYFOLWARCZNYCH

Przytoczone liczby prywatnych szké6l poczatkowych w Krolestwie Po:-
skim obejmowaly takze szkoly zakladane przez $wiatlejszych obywateli
ziemskich w celu zapewnienia dzieciom stuzby folwarcznej i czeSciowo
takze chlopéw i mieszczan elementarnego wyksztalcenia. Szkoty miesScity
sie w budynkach folwarcznych i obsadzano je polskimi nauczycielami,
ktérzy mieli uczyé i wychowywaé dzieci w duchu narodowym i religij-
nym, Za dzialalno$é¢ tych szk6t odpowiadali wlasciciele folwarkow, kto-
rzy utrzymywali szkoly wlasnym sumptem. Biorgc pod uwage narodo-
woSé, typ szkoly i jej przeznaczenie, odpowiednig dla tych szké6l wydaje
sie nazwa — polskie prywatne szkoty poczatkowe przyfolwarczne. Mozna
przypuszczaé, ze na pozyteczng akcje zakladania i finansowania szkét
przyfolwarcznych mogly mie¢ wplyw przekonania polityczne wlascicieli
ziemskich, potrzeba przygotowania lepszych robotnikéw i prawdopodob-
nie zgdania sluzby folwarcznej, zwlaszcza po 1905 r., kiedy obszarnicy
odczuli takze skutki rewolucji.

Stan rzgdowego szkolnictwa ludowego w Kroélestwie Polskim, wyra-
zajgcy sie w niewystarczajgcej liczbie szkdél, nieréwnomiernym ich roz-
mieszczeniu w terenie, ograniczeniu praw jezyka ojczystego i ucisku
narodowym, nie odpowiadal potrzebom spoteczenstwa polskiego, poniewaz
prowadzil do wynarodowienia i poglebienia analfabetyzmu.

Dane statystyczne, a szczegdlnie tabela 1, $§wiadczg o matej liczbie
publicznych szkél elementarnych w Krélestwie Polskim. Nastepne lata

2 Historia Polski. Pod red. S. Arnolda i T. Manteuffla, t. III, Warszawa 1963,
s. 798.

8 W. Wakar, O$wiata publiczna w Krélestwie Polskim 1905—1915, Warszawa
1915, s. 149.
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Tabela 1. Rzadowe szkoly elementarne
w Kroélestwie Polskim?

Rok Liczba Liczba mieszkan-
° szk6t c6w na 1 szkole

1879 9210 1993,1

1895 3409 2671,1

1899 3742 2679,5

przyniosty pewng poprawe, np. w r. szk. 1903/04 bylo 3821 placowek,
a w r. szk. 1912/13 liczba szk6t wzrosta do 46415.

Szkoty ludowe wecielaly w zycie zalozenia carskiej polityki o$wiato-
wej i dlatego o liczbie szko6t i rozmieszczeniu ich w terenie decydowat
plan wladz szkolnych, ktére braly pod uwage miejscowe stosunki po-
lityczne, narodowosciowe i religijne, o czym wyraznie pisal np. naczelnik
Chelmskiej Dyrekcji Szkolnej w sprawozdaniu za 1885 r.: ,,Ukaz carski
o ustroju szkolnictwa w krajach zabranych i zarzadzenia wladz wyz-
szych wskazujg na potrzebe zakladania szkél! w miejscowosciach za-
mieszkalych przez prawostawnych, b. prawoslawnych i b. unitéow i dla-
tego w miejscowosciach zamieszkalych przez ludnosé katolickg jest szkot
malo”. Dzieki takiej polityce powiat Hrubieszow mial 75 szkoél, ale juz
w powiecie pulawskim bylo tylko 20 szkdél, a w pieciu gminach
tego powiatu (Karczmiska, Kowala, Rogow, Garbow i Szczekarkéw) nie
otwarto ani jednej szkoty®.

Ukaz carski o ustroju szkolnictwa w Kroélestwie Polskim z 1864 r.
wprowadzil szkoly ludowe jednoklasowe (3 oddzialty i trzy lata nauki)
i dwuklasowe (5 oddzialéw i pie¢ lat nauki)’. Zestawienie liczby szkot
w Siedleckiej Dyrekcji Szkolnej na 1 IV 1901 r. jest charakterystyczne
z tego wzgledu, ze nawet gubernia, na ktorej zalezalo caratowi ze wzgle-
doéw politycznych, miata w tym czasie tylko 6 szkél dwuklasowych, lecz
ani jednej nie bylo w powiatach: Biala, Lukéw, Siedlce i Wegréw, gdzie
mieszkali przewaznie Polacy8. Rosyjskie wladze szkolne organizowaly na
terenie Kroélestwa Polskiego przewaznie jednoklasowe szkoly ludowe, w
ktérych jeden, slabo przygotowany, nauczyciel uczy! jednocze$nie dzieci
I, II i III oddziatu. ,

Program nauczania jednoklasowej szkoly ludowej wiejskiej, zatwier-
dzony 5 II 1905 r. i uzupelniony rozporzadzeniem Ministerstwa Os$wiaty
z 15 VIII 1906 r., ograniczal sie do nauczania poczgtkéw katechizmu,
czytania i pisania w jezyku rosyjskim, czytania i pisania w jezyku ojczy-

4 Historia Polski, t. III, s. 798.

5W. Wakar, op. cit., s. 147.

¢ WAP-Lublin. Chelmska Dyrekeja Szkolna (ChDSzk). Spis akt 1885, nr 1.
7 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1868, nr 9.

8 WAP-Lublin. Lubelska Dyrekcja Szkolna (LDSzk). Spis akt 1901, nr 115.
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stym wraz z kaligrafig i arytmetyki®. O wartosci i funkcji szkoty ludo-
wej przekonuje fakt, ze np. w r. szk. 1912/13 ukonczylo jg zaledwie
5,3%0 uczniéw, a porzucilo szkole az 22,290 uczniow?o,

Slaba frekwencja, porzucanie szkoly przed jej ukonczeniem, niski
poziom nauczania, matla liczba absolwentéw i obojetnos¢ ludnosci wyni-
kaly z niecheci spoleczenstwa do szkoly urzedowej gtownie dlatego, ze
byla ona o$rodkiem rusyfikacji i antynarodowego wychowania, szczegdl-
nie od czasu, kiedy rzady w Kroélestwie Polskim objeli general-guberna-
tor Jozef Hurko i kurator Okregu Szkolnego Warszawskiego Aleksander
Apuchtin, ktérego polityka szkolna wyrazala sie bezprawnymi zarzadze-
niami i pomogla wprowadzi¢ okoélnikiem Rady Panstwa z 5 III 1885 r.
jezyk rosyjski jako wykladowy do wszystkich szké6l elementarnych Kro-
lestwa Polskiego, co mialo przy$pieszy¢ proces wykorzenienia przywig-
zania do jezyka ojczystegoll. Stan taki przetrwal do 1905 r. i poglebit
ostatecznie negatywny stosunek spoleczenstwa polskiego do szkoly lu-
dowej i caratu. Wiele dokumentéw potwierdza taki stosunek, np. na-
uczyciel ze wsi Kolembrody w powiecie Radzyn powiadomil pismem
z 26 IX 1903 r. naczelnika Siedleckiej Dyrekcji Szkolnej o tym, ze we
wsi jest 150 dzieci w wieku szkolnym, ale z roku na rok zmniejsza sig
liczba uczniéw w szkole: w r. szk. 1901/02 byto 74 uczniéw, w 1902/03
— 49 i w 1903/04 jest tylko 15, gdyz ,rodzice nie pozwalajg dzieciom
uczeszczaé¢ do szkoly ze wzgledu na ograniczenie praw jezyka ojczyste-
go’e,

Rewolucja i strajk szkolny w Krolestwie Polskim ujawnily olbrzymi
potencjal niezadowolenia spoleczenstwa ze szkolnictwa rzgdowego i stwo-
rzyly warunki do postawienia pod adresem wladz szkolnych wyraznych
zgdan w sprawie szkolnictwa w kraju. W strajku szkolnym ‘brali takze
udzial uczniowie szkoél ludowych i w zwigzku z tym warto przytoczyé
wyjatek ze wspomnienia ucznia szkoty ludowej, a po jej zamknieciu —
absolwenta szkoly przyfolwarcznej w Krasnem, powiat Ciechanéw, Jana
Pajewskiego: ,,Rok 1905 by! dla mnie ostatnim rokiem pobytu w rzg-
dowej szkole. Jak w calym kraju, tak i w Krasnem zorganizowaliSmy
strajk szkolny. Pouczeni przez ludzi starszych, na drugi dzieh rano przer-
waliSmy obowigzek $piewania hymnu na cze§¢ cara i odmawiania mo-
dlitwy w jezyku rosyjskim. Nastepnie z rgk Marcelego Nowotki pofru-
nely ksigzki i zeszyty pod nogi nauczyciela, ktéry pobladl i zwrécit sie
po polsku, odsylajgc nas do domu?s.

9 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1905, nr 7—8 oraz 1906, nr 8—9.

10W. Wakar, op. cit., s. 147.

11 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1885, nr 4.

12 WAP-Lublin. SDSzk. Strajk szkolny 1903—1906, nr 2972.

13 Wspomnienie Jana Pajewskiego o szkole w Krasnem, pow. Ciechan6éw, na-
pisane 15 XII 1957 r. w Krasnem, pow. Ciechan6w.



POCZATKOWE SZKOLY PRZYFOLWARCZNE 107

Rok 1905 przyniést pewne korzystne zmiany, poniewaz 14 X 1905 r.
car zatwierdzil ,,Ukaz o prywatnych zakladach naukowych w guberniach
Krolestwa Polskiego”, zezwalajgcy wprowadza¢ w prywatnych szkotach
poczatkowych Warszawskiego Okregu Naukowego jezyk ojczysty jako
wykladowy, z wyjatkiem nauczania jezyka rosyjskiego, historii i geogra-
fiil4, Wspomniane ustepstwa na rzecz narodowego charakteru szkoly ele-
mentarnej staly sie z czasem fikcjg, a walka o szkole polskg trwala dalej
az do obalenia caratu przez rewolucyjne sity Rosji.

Taki stan szkolnictwa ludowego w Kroélestwie Polskim mozna wy-
jasni¢ tylko w ten sposob, ze carat nie byl zainteresowany szerzeniem
edukacji w duchu narodowym wsrdd spoleczenstwa, ktore szereg razy
z broniag w reku upominalo sie o niepodlegto$¢ kraju, zorganizowato
rewolucje i strajk szkolny i w dalszym ciggu nie wyrzeklo sie mysli
prowadzenia walki o wyzwolenie narodowe, lecz czynil wysitki w kie-
runku wprowadzenia w zycie podstawowego celu swej polityki oswiato-
wej — przygotowania mlodego pokolenia Kroélestwa Polskiego do ze-
spolenia ,,PrzywiSlanskiego Kraju” z imperium carskim.

Alarmujgca sytuacja w szkolnictwie ludowym Krolestwa Polskiego
nakladala na spoleczenstwo obowigzek zakladania prywatnych szkét po-
czatkowych. Do akcji tej wilgczyl sie takze pewien procent wiascicieli
ziemskich. Organizatorom szkoél przyfolwarcznych, obok realizowania na-
rodowego kierunku nauczania i wychowania, przy$wiecaly takze cele
klasowe: przygotowanie lepszych pracownikéw dla kapitalizujgcej sie
szybko wlasno$ci ziemskiej i ksztaltowanie dobrych stosunkéw miedzy
dworem szlacheckim a robotnikami folwarcznymi i chlopami w obliczu
narastajgcego zagrozenia socjalistycznego. Wyjatek z nieoficjalnych do-
kumentéw, np. szkoly przyfolwarcznej w Zwierzyncu, wskazuje na fakt
propagowania solidaryzmu spotecznego ws$réd dzieci korzystajacych z
ustug tej szkoly: ,,Szkola ma za zadanie nie tylko naucza¢, lecz takze
¢wiczyé mlodziez w cnotach i urabiaé jej charaktery, a wiec w pierw-
szym rzedzie rozbudza¢ w mlodziezy milo$¢ zgody [...]"’15

Klasowy charakter edukacji w szkolach Kroélestwa Polskiego poddat
ostrej krytyce Stanistaw Karpowicz, ktory pisal: ,,W szkotach ludowych,
utrzymywanych czy to przez rzad, czy przez miasta lub przedsiebiorcow
fabrycznych i rolnych, program wychowania odpowiada réwniez nie po-
trzebom ludu, lecz tych, ktérzy przez jego ksztalcenie wzmacniajg pod-
stawy wlasnego bytu”1¢ i ,Szkoly za$ elementarne przysposabiajg tylko

14 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1905, nr 6.

15 Akta Szkoly Podstawowej w Zwierzyncu, pow. Zamo§é (ASzkP-Zwierzyniec),
Akta szkotki w Zwierzyncu. Pismo Ordynacji Zamoyskiej z 27 IV 1912, nr 3875.

16 S Karpowicz Idealy i metoda wychowania wspélczesnego, Warszawa
1907, s. 9. .
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sile roboczg do bardziej zlozonych warunkéw gospodarki spotecznej, nie
podnoszac bynajmniej swiadomosci ludu [...]"17

W prosbach skladanych do wladz szkolnych o zezwolenie na otwarcie
szkoly wtasciciele folwarkéw podawali raczej motywy obiektywne, np.:
Ludwik Goérski w 1879 r. w sprawie otwarcia szkoly w Cieranowie —
»Dotad szkoly we wsi nie bylo i nalezy ten niedostatek poprawié¢ [...]"18;
Tadeusz Grodzicki w 1898 r. odnos$nie do otwarcia szkoly w Jakubowi-
cach Murowanych — ,,w 6 okolicznych wsiach nie ma szkoly”19; wlasci-
ciel majgtku Neple tak uzasadnial swoje podanie w 1907 r. — ,,Zanie-
pokojony wylacznie ich kultura, pragne te dzieci uczyé¢ [...]20; Jan Korzyb-
ski w 1907 r. podal w prosbie o zezwolenie na otwarcie szkoly z Wil-
czyskach takg motywacje — ,,w calej gminie Mysléw nie ma ani jednego
zakladu naukowego’?l. Z podan wynika, ze wiasciciele folwarkéw uza-
sadniali cheé utrzymywania prywatnych szké! przyfolwarcznych stabo
rozwinietg siecig szkél ludowych i potrzebg nauczania i wychowania
dzieci stuzby folwarcznej w oparciu o obowigzujgcy program nauczania
i wytyczne wladz szkolnych. Doda¢ nalezy, ze ze wzgledéow politycznych
i spotecznych ziemianie nie mogli wspominaé o innych jeszcze motywach,
ktéorymi kierowali sie w akcji zakladania wspomnianych szké}. Natomiast
absolwenci szkét przyfolwarcznych czynig we wspomnieniach wzmianki
o innych jeszcze waznych przyczynach utrzymywania prywatnych szko6t
przez wilascicieli niektoérych folwarkéw, np.: ,,Szkola w Wilkowie zalo-
zona zostala przez hr. Soltana w 1908 r. z pobudek czysto patriotycz-
nych”?2; | Uwazam, ze prawdziwg pobudkg utrzymywania prywatnej
szkoly w Krasnem bylto uczucie patriotyczne wlascicieli majatku [...]"’23;
»Z opowiadan starszych wiem, ze Ploscy troskliwie dbali o prywatng
szkole w Nagorkach Dobrskich i szerzyli wsréd mieszkancéw okolicy
kulture polskg i wielkie przywigzanie do jezyka ojczystego’’24.

Okazuje sie, ze przyczyny zakladania i utrzymywania szkoét przyfol-
warcznych wyplywaly z potrzeb narodowych i czesSciowo z klasowych

17 Ibidem, s. 15.

18 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy szké! prywatnych. Akta szkoly w Cieranowie,
nr 2233—2234.

19 WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Akta szkoly w Jakubowicach Murowanych,
nr 583. :
20 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy szk6t prywatnych. O odkryciu szk6t prywat-
nych 1899—1910, nr 2968. Sprawa Dymszy Ludomira.

21 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy szk6t prywatnych. O odkryciu szkét prywatnych
1899—1910, nr 2968.

2 Wspomnienie Bronislawa Tajera o szkole w Wilkowie, pow. Nowa Aleksan-
dria, napisane 2 X 1957 r. w Wilkowie, pow. Putawy.

28 Wspomnienie Jana Pajewskiego o szkole w Krasnem, pow. Ciechanéw, na-
pisane 15 XII 1957 r. w Krasnem, pow. Ciechanéw.

24 Informacja Juliusza Sobocinskiego o szkole w Nagoérkach Dobrskich, pow.
Plock, napisana 5 X 1957 r. w Cieszewie, pow. Plock.
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interesow szlachty. Niemniej to, ze likwidowaly analfabetyzm i ze pro-
wadzone byly w jezyku ojczystym i polskim duchu narodowym, zastu-
guje na specjalne podkreslenie.

Dzialalno$é¢ prywatnych zakladéw naukowych w Krolestwie Polskim
regulowaly specjalne przepisy i w niektérych sprawach obowigzywaty
tez zarzgdzenia wydawane dla szké6t rzadowych. Podstawowy dokument
specjalny stanowil ,,Ukaz o prywatnych zakladach naukowych, domo-
wych nauczycielach i nauczycielach w Krolestwie Polskim” z 18 T 1841 r.,
podajacy do wiadomosci, ze: ,Mozna zakladaé¢ i prowadzi¢ pensje dla
nauki, kwatery dla uczniéw szkol rzadowych i szkoty dla dochodzacych”,
z mocnym podkres$leniem, ze sprawy naukowe, wychowawcze i gospo-
darcze podlegajg nadzorowi dyrekcji szkolnych. Osoby utrzymujgce wy-
mienione placéwki musialy by¢ obywatelami imperium rosyjskiego i mia-
1y obowiazek zwracaé specjalng uwage na moralne wychowanie dzie-
ci i mlodziezy, doglagda¢ nauczania prowadzonego przez nauczycieli,
przedktadaé sprawozdania péiroczne i roczne i zawiadamiaé¢ wtadze szkol-
ne o wazniejszych wydarzeniach w szkole. Programy nauczania, pod-
reczniki szkolne, pomoce naukowe i dzienniki lekcyjne obowigzywaty
takie same, jak w szkolach rzadowych. Procz tego ustawa glosilta, ze
w szkotach prywatnych mogly uczy¢, za wyraznym zezwoleniem wladz
szkolnych, osoby posiadajgce odpowiednie $wiadectwa rzgdowe do na-
uczania w zakresie gimnazjum, progimnazjum i szkoly ludowej?s.

Przytoczona ustawa nie zastrzegala specjalnych ograniczen w zakla-
daniu szk6l prywatnych i dopiero w warunkach porewolucyjnych, z uwa-
gi na wzrost zainteresowania spoteczenstwa polskiego sprawg zakladania
prywatnych szkél poczgtkowych i dojrzewanie imperialistycznych celow
caratu, wydano 30 VIII 1907 r. ,,Ukaz o porzadku otwierania polskich
prywatnych zakladéw naukowych w niektérych miejscowosciach Przy-
wislanskiego Kraju z przewazajgcg liczbg ludnos$ci ruskiej”. Ustawa po-
zostawiata ministrom o$wiaty i finanséw swobode dzialania w przyjeciu
lub odrzuceniu prosby w sprawie otwarcia prywatnej szkoly polskiej,
wyznaczanie za$§ miejscowo$ci przekazala general-gubernatorowi war-
szawskiemu i kuratorowi Warszawskiego Okregu Naukowego. Przepisy
tej ustawy ograniczaly, ze wzgledéw politycznych, otwieranie polskich
prywatnych szkél poczgtkowych w tych miejscowo$ciach guberni wschod-
nich Krolestwa Polskiego, w ktorych zamieszkiwata ,,w wiekszos$ci” lud-
nos$¢ ruska i gdzie ,,danie pelnej swobody na otwieranie polskich zakla-
dow naukowych nie odpowiadalo celom rzgdu zmierzajgcego do zabez-
pieczenia ludnosci ruskiej przed polonizacjg”?6, Omoéwiona ustawa w
duzym stopniu zahamowala rozwoéj polskich prywatnych szkét poczatko-
wych we wschodnich guberniach Kroélestwa Polskiego, poniewaz wladze

25 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1869, nr 1.
26 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1908, nr 5.
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szkolne na tej podstawie nie wydaly zezwolen na otwarcie szkét wielu
wla$cicielom folwarkéw i nauczycielom prywatnym, co potwierdzajg licz-
ne dokumenty oficjalne.

Na podstawie dokumentéw wurzedowych bylych dyrekeji szkol-
nych i informacji ludnosci wynika, ze w Kroélestwie Polskim w la-
tach 1865—1914 dzialalo 68 prywatnych szkél poczatkowych przyfol-
warcznych. Prawdopodobnie szkét tego typu bylo wiecej, lecz brak na
to dowodoéw, poniewaz czes¢ dokumentéw oficjalnych ulegla zniszczeniu
w czasie dwoch wojen swiatowych.

Tabela 2. Polskie prywatne szkoly poczatkowe przyfolwarczne
w Kroélestwie Polskim w latach 1865—1914

Czas
Miejscowo§é Powiat istnienia Utrzymujgcy szkote
szkoty
1 2 3 4

Chelmska Dyrekcja Szkolna

Bzowiec Krasnystaw | 1908—1914 | Mogielnicki Jerzy
Deblin Putawy 1807—1914 | Ordynacja Paskiewi-
czow
Jakubowice Lublin 1898—1913 | Grodzicki Tadeusz
Murowane
Jastkow Lublin 1906—1914 | Budny Nikodem
Kijany Lubartéow 1901—1911 | Sonnenberg Stanistaw
Kierz Lublin 1908—1913 | Napiérkowski Wlodzi-
mierz
Klemensow Zamo$é 1906—1913 | hr. Zamoyska Maria
Kozibwka Lublin 1908—1913 | hr. Zamoyski Konstanty
Leczna Lubartéow 1909—1914 | Bloch Emilia
Lysolaje Lublin 1913—1914 | Poptawski August
Michalow Zamo§é 1907—1913 | hr. Zamoyska Maria
Nasutéw Lubartéw 1913—1914 | hr. Zamoyski Konstanty
Palikije Lublin 1913—1914 | Poptawski J6zef
Podzamcze Lubartéw 1882—1907 | Bloch Jan
Rybczewice Krasnystaw | 1913—1914 | Florkowski Juliusz
Stréza Janéw 1913—1914 | Poplawski August
Szczuczki Pulawy 1908—1910 | Weglinski Adam
Tomaszowice Lublin 1911—1914 | Ostromecki Piotr
Wilkow Putawy 1908—1914 | hr. Sottan Bohdan
Wygnanowice | Krasnystaw | 1908—1912 | Florkowski Juliusz
Zagloba Putawy 1910—1912 | Kleniewski Jan
Zwierzyniec Zamo§é 1880—1914 | hr. Zamoyski Tomasz

Kaliska Dyrekcja Szkolna

Smordzew Sieradz 1880—1913 | Pigtkowska Ignacja
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1 2 3 4
Kielecka Dyrekcja Szkolna
Goszyce Miechow 1912—1914 | Zawisza Zofia
Kazimierza
Wielka Miechéw 1908—1914 | hr. Lubienski Leon
Klucze Olkusz 1905—1914 | Mauwe Leon
Ksigz Wielki Mieché6w 1908—1914 | Zdziechowska Janina
Kurozweki Stopnica 1908—1914 | Popiel Pawel
Nieznanowice | Wloszczowa | 1907—1914 | Karski Wlodzimierz
Piotrkowice
Mate Miechow 1907—1914 | hr. Potocka Maria
Szczekociny Wtoszezowa | 1905—1914 | Halpert Leon
Zaryszyn Miechow 1906—1910 | Wielowiejski Stefan
LL6dzka Dyrekcja Szkolna
Mastonsk Bedzin 1908—1914 [ Gassfeld Leon
Poraj Bedzin 1908—1914 | Gassfeld Leon
Ruda
Pabianicka 2.06dz 1882—1894 | Loewenberg Leon
Plocka Dyrekcja Szkolna
Bodzanéw Plock 1912—1913 | Gerlach Jan
Czarnia Duza Rypin 1866—1913 | Jezewski August
Drobin Plock 1911—1913 | Kunkiel Maria
Felicjanéw Plock 1912—1914 | Kozlowska Elzbieta
Krasne Ciechan6éw | 1906—1914 | ks. Czartoryska Ludwi-
ka
Krasiniec Ciechan6éw | 1880—1914 | hr. Krasinski Adam
Luszewo Ciechanéw | 1912—1914 | Zurawski Wladystaw
Nagoérki
Dobrskie Plock 1911—1913 | Ploska Maria
Pigczyno Plock 1911—1913 | Gos$cicka Cecylia
Radzynek Rypin 1911—1913 | Rutkowski Witold
Rycice Przasnysz 1910—1913 | Brachocki Tadeusz
Skrwilno Rypin 1911—1913 | hr. Broel-Plater
Szpetal Lipno 1911—1913 | Rutkowska Emilia
Szumsk Przasnysz 1907—1914 | Duczyminski Ludwik
Wegra Przasnysz 1911—1913 | Kamienski Michal
Radomska Dyrekcja Szkolna
Brzéza Kozienice 1888—1914 | hr. Ozarowska Adela
Gierczyce Opatow 1908—1914 | L.empicki August
Jezowa Wola Radom 1906—1914 | BrzeScianski Wiktor
Staporkow Konskie 1905—1914 | hr. Tarnowski Julian
Siedlecka Dyrekcja Szkolna
Anielin Eukoéw 1913—1914 | Golnicki Leon
Cieranow Sokotéw 1880—1888 | Gorski Ludwik
Czechy Garwolin 1865—1913 | Hordliczko Edward
Jarczew Lukoéw 1909—1913 | Podoska Faustyna
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1 2 3 4
Krzymosze Siedlce 1912—1914 | Zaleska Maria
Kujawy Lukoéw 1912—1914 | Olszowski Kazimierz
Podzamcze Garwolin 1865—1889 | hr. Zamoyski Stanistaw
Przezdziatka Sokoléw 1912—1914 | Sobanski Wiladystaw
Przytoczno Lukéw 1908—1914 | Kuszel Wactaw
Seroczyn Siedlce 1908—1914 | Werner Edmund
Stanin Lukoéw | 1906—1914 | Pomarnacki Wiadystaw
Wielgorz Siedlce 1912—1914 | Zaleski Ludwik
Wilezyska Lukoéw 1885—1897 | Korzybski Jan

Warszawska Dyrekcja Szkolna
Swidno I Grbjec | 1906—1914 | Boniecki Adam

Ze wzgledu na powstanie i warunki dziatalnoSci szkét przyfolwarcz-
nych mozna wyro6zni¢: okres I — od 1865 r. do 1904 r., kiedy mialy
miejsce duze trudno$ci w uzyskaniu zezwolenia na otwarcie prywatnej
szkoly, i okres II — od 1905 r., charakteryzujacy sie pewnym odpre-
zeniem i rozwojem szkolnictwa prywatnego, kiedy otwarto 55 szké6t przy-
folwarcznych. Placowki otwarte w okresie przedrewolucyjnym spelniaty
role pionierskg, a do najwcze$niejszych nalezaly dwie szkoly na terenie
Siedleckiej Dyrekcji Szkolnej — w Czechach i Podzamczu, ktére zorga-
nizowano w 1865 r. Najwiecej szkél przyfolwarcznych powstalo na te-
renie Chelmskiej Dyrekcji Szkolnej prawdopodobnie dlatego, ze miaty
one przeciwdzialaé nasilonej pracy politycznej i religijnej rzadu car-
skiego.

Poczatkowe szkoly przyfolwarczne, w liczbie 67, nalezaly organiza-
cyjnie do szké!l jednoklasowych i tylko szkota utrzymywana przez Ordy-
nacje Zamoyska w Zwierzyncu miala najwyzszy stopien organizacyjny
— szkoly dwuklasowej. Wszystkie szkoly przyfolwarczne dziataly w $ro-
dowisku wiejskim i uczyly chlopcow i dziewczeta w 67 placéwkach ko-
edukacyjnych. Tylko w szkole w Brzézie uczono same dziewczeta.

W celu otrzymania koncesji na otwarcie i prowadzenie prywatnej
szkoly trzeba bylo zlozy¢ podanie do Warszawskiego Okregu Naukowego
za posrednictwem wlasciwej dyrekcji szkolnej, podajgc: adres projekto-
wanej szkotly, jej stopien organizacyjny, przypuszczalng liczbe uczniow,
przynalezno$¢ narodowosciowg i religijng uczniow, cel otwarcia szkoly,
zapewnienie odno$nie do spraw gospodarczych i finansowych, zobowia-
zanie przestrzegania przepisow i posiadane wyksztalcenie. Postawienie
odpowiedniego wniosku do kuratora Warszawskiego Okregu Naukowego
wymagalo zebrania przez dyrekcje szkolng materiatu dotyczacego opinii
politycznej o osobie pragnacej prowadzi¢ prywatng szkole i zadecydo-
wanie, czy ze wzgledu na polityke narodowosSciowg i religijng mozna
w projektowanej miejscowosci otworzyé polskg prywatng szkote poczat-
kowa.
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Sprawa wniesionych podan zajmowaly sie rézne szczeble wiadz poli-
tycznych, administracyjnych i szkolnych. Sposréd wielu odpowiedzi od-
mownych niektére zastuguja na uwage ze wzgledu na ich motywacje.
Ziemianin Karol Karpinski zlozyl w 1907 r. prosbe o zezwolenie na
otwarcie prywatnej szkoly poczatkowej w majgtku Kolczyn, powiat Kon-
stantynéw, i zezwolenia nie otrzymat, poniewaz gubernator siedlecki wy-
sungl zastrzezenie ze wzgledu na brak w Kolczynie szkoly rzadowej dla
ludnosci ruskiej??’. Podobnie wtlasciciel folwarku Wilczyska w powiecie
Lukoéw, Jan Korzybski otrzymat w 1907 r. odpowiedZ odmowng, gdyz
gubernator siedlecki wydal o nim negatywng opinie, twierdzgc, ze jest
,»politycznie podejrzany’’?8. Specjalne miejsce w aktach Siedleckiej Dy-
rekcji Szkolnej zajela teczka z napisem: ,Sprawa Dymszy Ludomira”,
ktory prowadzil walke z wladzami carskimi o otwarcie prywatnej szkolty
poczatkowej w majgtku Neple, powiat Konstantynéw. W zwigzku z jego
prosbg z 31 I 1907 r. zandarmeria informowala wladze szkolne, ze w
1906 r. istniala w tym majgtku szkola nielegalna, w ktorej ,nauczycielka
i rodzina wlasciciela majgtku polonizowali dzieci i doroslych, w wyniku
czego duzo os6b przeszlo z prawostawia na katolicyzm”. W zwigzku z tym
gubernator siedlecki postawil wniosek odmowny, poniewaz majgtek Ne-
ple lezy w miejscowosci z ludno$cig ruskg i prawostawns, a ,,Cywilny
Radca Stanu Dymsza Ludomir zamierza otworzy¢ szkole z nauczaniem
w jezyku polskim w celu polonizowania tej: ludnosci”. Przeciwko od-
mownemu zalatwieniu sprawy przez Warszawski Okreg Naukowy wy-
mieniony ziemianin wnidst! odwolanie do ministra o$wiaty i nastepnie
do senatu. W dokumentach archiwalnych nie ma odpowiedzi na odwe-
lania. W folwarku Neple nie doszlo do otwarcia szkoly przyfolwarcznej?d.

Czas dzialalnoSci omawianych szk6t byl rozny i tylko 37 placowek
przetrwalo do 1914 r. Glowne przyczyny zamkniecia niektérych szkot
byly nastepujgce: majatek Kijany rozparcelowano w 1911 r. i wie$ prze-
jela dalsze utrzymywanie prywatnej szkoly poczgtkowej®?; zezwolenie na
prowadzenie szkoly w Zaglobie wydano dyrektorowi cukrowni, a po jego
odejsciu ze stluzby w 1911 r. wladze szkolne mnie udzielily zezwolenia
innej osobie na dalsze prowadzenie tej szkoly?®!; inna przyczyna wplyneta
na przerwanie dzialalnosci w 1907 r. szkoly w Podzamczu, gdzie wlasci-
cielka majatku Emilia Bloch zrezygnowala z dalszego utrzymywania

_

27 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy szkét prywatnych. O odkryci
3 . kryciu szké6t pr t-
nych 1899—1910, nr 2968. Pismo nr 17 904. e

28 WAP-Lublin. SDSzk Sprawy szk6t prywatn: i
5 ych. O odkryciu szkét prywat-
nych 1899—1910, nr 2968. Pismo nr 17 546. S
% WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy szkét prywatnych. O odkryciu szk6t prywatnych
1899—1910, nr 2968. Sprawa Dymszy Ludomira. Pisma nr 1064, 13313 i 20 827.
30 WAP-Lublin. ChDSzk, Spis akt. Akta szkoly w Kijanach, nr 174.

81 WAE -Lubll!l. ChDSzk S t a Z y w V4 Oble nr 132. Plslnt)
. p1s ak . Akt S kol a, 1 y
nr 2049/2. g

Rozprawy z dziejow oS$wiaty...



11 4 STANISELAW URBANSKI

szkoly; polityczne podloze miala sprawa zamkniecia w 1911 r. szkoly
w Bzowcu dlatego, ze ziemianin Jerzy Mogielnicki ,brat udzial w ostat-
nim polskim powstaniu, za co byl zestany na Syberie3®; wladze szkolne
zamknety w 1888 r. szkole przyfolwarczng w Cieranowie w wyniku wi-
zytacji stwierdzajacej ,nieprzestrzeganie przepisow wladz szkolnych’33,

Posiadacze folwarkéw umieszczali szkoly najczesciej w budynkach
wlasnych, takich jak czworaki, przybudowki do czworakéw, osobne domki
i nawet specjalne budynki szkolne. Na podkreslenie zasluguje zbudo-
wanie w 1911 r. przez Ordynacje Zamoyskg murowanego budynku szkol-
nego dla dwuklasowej szkoly przyfolwarcznej w Zwierzyncu kosztem
prawie siedmiu tysiecy rubli, ktéry obecnie spelnia jeszcze swoje prze-
znaczenie34, i drugiego specjalnego budynku szkolnego w Kujawach w
1910 r., dzieki testamentowi ziemianina Wtodzimierza Mlockiego?.

Na podstawie odszukanych preliminarzy wydatkéw na szkoly przy-
folwarczne mozna stwierdzi¢ miedzy nimi znaczne réznice. Najbogatszy
budzet szkoly w Zwierzyncu, ufundowany przez Ordynacje Zamoyska,
zostal opracowany w porozumieniu z kierownikiem szkoly. Np. na r. szk.
1910/11 wynosit 5668 rubli i przedstawial sie nastepujgco?:

pensja kierownika szkotly 1500 rubli
pensja 5 nauczycieli po 600 rb. 3000 ,,
pensja stréza szkolnego 144"
pensja za pomoc w sprzataniu 36
opat dla szkoly 228
biblioteka 200 ,,
tworzenie zbioréw szkolnych 200 ,,
urzgdzanie wycieczek 200 ,,
telefon 60 ,,
kancelaria 100 ,,
wyjazdy w sprawie szkoty 100 ,,

Zestawienia wydatkéw innych szkoél byly skromne i zblizone do budzetu
szkoly w Stgporkowie na 1905 r., ktéry obejmowal: wynagrodzenie na-
uczyciela 420 rubli, obstuga szkoly 50 rubli, kancelaria 10 rubli, okélniki
4 ruble i nie przewidziane wydatki 2 ruble — razem 486 rubli%.

82 WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Akta szkoly w Bzowcu, nr 57. Pisma nr
9471, 2152 oraz 18 374.

38 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy szk6t prywatnych. Akta szkoly w Cieranowie,
nr 2233—2234. Pismo z 24 III 1888, nr 4708.

84 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szk6tki w Zwierzyncu 1899 i 1912,

35 Akta Szkoly Podstawowej w Kujawach, pow. Lukéw (ASzkP-Kujawy). Akta
szkoly 1912—1914. Testament z 1 II 1861.

3 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szkéiki w Zwierzyncu 1910, nr 232.

37 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Kielcach. Oddzial w Radomiu (WAP-
-Radom). Radomska Dyrekcja Szkolna (RDSzk). Inwentarz, Akta szkoly w Stgpor-
kowie, nr 463.
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Na podstawie zebranych materialéw stwierdzi¢ mozna, ze w 9 szko-
tach przyfolwarcznych nauka byla czesciowo odplatna, w pozostalych zas
59 placowkach calkowicie bezptatna. Wysoko$¢ odplatnosci przedstawiata
sie réznie. Na przyklad w Kozlowce i Szumsku uczyly sie bezplatnie
dzieci stluzby folwarcznej, ale bogatsi chlopi oplacali rubla miesiecznie,
a biedniejsi p6t rubla3. Inaczej bylo w Jezowej Woli, gdzie dzieci placi-
ly po 50 kopiejek miesiecznie, za co otrzymywaly nauke, ksigzki i po-
trzebne przybory szkolne®. Odplatno$¢ w szkole w Czechach ustalono
w ten sposob, ze uczniowie wnosili po 80 kopiejek miesiecznie na oplate
nauczyciela, z wyjatkiem sierot i dzieci biednych?0. Sposéb obliczania
skromnej odplatnosci w trzech szkotach Ordynacji Zamoyskiej byt uza-
lezniony od oddziatu, liczby dzieci uczeszczajagcych do szkoly z okre$lo-
nego domu i wreszcie od tego, czy byly to dzieci pracownikéw Ordynacji
Zamoyskiej, czy dzieci nieordynackie. Wysoko$¢ odptatnosci wynosita od
0,50 do 1,80 rubla za dzieci ordynackie i od 0,60 do 2,10 rubla za nieordy-
nackie, z tym ze po trzech miesigcach nauki zwalniano od oplaty calko-
wicie lub cze$ciowo ucznidéw najlepszych oraz najbiedniejszych?l. Poste-
powg i godng nasladowania postawe wykazali ci ziemianie, ktérzy w ow-
czesnych warunkach nie pobierali odplatno$ci za nauke dzieci w szko-
lach przyfolwarcznych, gdyz w ten sposéb torowali droge do bezplatnej
szkoly polskiej.

UCZNIOWIE

Wiek uczniéw w prywatnych szkolach poczatkowych ustalila ustawa
z 18 1 1841 r. i byla przez wladze szkolne rygorystycznie przestrzegana.
W szkole jednoklasowej i w I klasie szkoly dwuklasowej mogly sie uczyé
dzieci w wieku od 7 do 12 lat, a do II klasy szkoty dwuklasowej przyj-
mowano dziewczeta w wieku do 13 i chlopcow do 15 lat. Przepisy o pry-
watnych zakladach naukowych z lat 1841 i 1905 nie przewidywaly ogra-
niczen w przyjmowaniu uczniéw do prywatnych szké! poczgtkowych ze
wzgledu na narodowo$¢ i wyznanie i dopiero przytoczony juz ukaz spe-
cjalny z 30 VIII 1907 r. stal sie podstawg do umieszczania na wydawa-
nych zezwoleniach specjalnej klauzuli, zabraniajgcej przyjmowania do
polskich prywatnych szkét poczatkowych dzieci ruskich i dzieci wyzna-
nia prawoslawnego, co mialo wydzwiek polityczny i zwigzek z organizo-

38 Wspomnienie Stanistawa Sieklickiego o szkole w Szumsku, pow. Przasnysz,
napisane 22 IX 1957 r. w Czernicach Borowych, pow. Przasnysz.

3 Akta Szkoly Podstawowej w Jezowej Woli, pow. Radom (ASzkP-Jezowa
Wola). Kronika szkolna zalozona w r. 1906.

40 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy szk6t prywatnych. Akta szkoly w Czechach,
nr 2252.

41 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szk6tki w Zwierzyncu. Regulamin szkoly z 26 VIII
1907.
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waniem nowej guberni chelmskiej. Przestrzeganie ustalonego wieku dzieci
ograniczalo mozliwos¢ zdobycia elementarnego wyksztalcenia i dlatego
w niektéorych szkolach przyfolwarcznych przyjmowano dzieci starsze,
lecz nie wpisywano ich do dziennikéw lekcyjnych?. Ponadto wiadomo,
ze szkoly przyfolwarczne otwierano dla dzieci sluzby folwarcznej, lecz
w praktyce bywato czesto inaczej, gdyz do wielu szkoét uczeszczaly dzieci
chlopskie i mieszczanskie, a nawet ruskie i prawoslawne, co grozilo zam-
knieciem szkoly. Do wielu szké6t przyfolwarcznych uczeszczaly dzieci z
okolicznych miejscowosci, a Zwierzyniec, jako szkola dwuklasowa, mial
uczniéw nawet z miejscowosci dos¢ odleglych i dlatego zaszla potrzeba
rozwigzania sprawy zakwaterowania i posilkéw. W praktyce wygladato
to tak, ze niektére dzieci przynosily sobie posilek na obiad, inne przeby-
waly przez caly rok szkolny lub tylko w okresie zimy na stancjach, a
pewna liczba dzieci ordynackich korzystala z bursy szkolnej, w ktorej
za wyzywienie placilo sie tylko okolo 60 rubli rocznie4s.

Rodzice wysylajacy swe dzieci do szkdt przyfolwarcznych zdawali so-
bie sprawe z wartosci edukacji. Absolwent szkoly przyfolwarcznej w Wii-
kowie pisze: ,,Uczniéw bylo kilkudziesieciu — ilu tylko pomiescié¢ sie
moglo w sali szkolnej’44. W kronice za$ szkoly w Jezowej Woli znajduje
sie nastepujgca notatka z 1910 r.: ,,Naplyw uczniéw byl ogromny, tak ze
polowe musieliSmy z braku miejsc oddali¢, a kilkoro dzieci pisalo nawet
na parapetach okien [...]”%. Interesujgce wnioski z naboru uczniéw do
szkoly przyfolwarcznej w Zwierzyncu na r. szk. 1911/12 zamiescit kie-
rownik tej szkoly w sprawozdaniu do Ordynacji Zamoyskiej: ,,mamy
obecnie przeszio 300 uczgcych sie dzieci, a w I oddziale jest ich az 60.
Nalezy to do zjawisk sympatycznych, ze ludziska garng sie do o$wiaty
i oceniajg nalezycie dobrodziejstwo szkoty [...]”46. Moje obliczenia zesta-
wien liczby uczniéw z poszczegédlnych lat wykazuja, iz w okresie od 1865
do 1914 r. uczylo sie w szkotach przyfolwarcznych okoto 32 tysiecy chiop-
cow i dziewczat, i to w wiekszo$ci dzieci stuzby folwarcznej.

Zebrane wspomnienia absolwentéw szkét przyfolwarcznych pozwa-
lajg ustali¢ dalsze ich losy. Wiekszo$¢ z nich pracowala na roli folwarcz-
nej lub wlasnej, w rzemioSle i w réznych zakladach przemystowych,
a mala cze$¢, w zaleznosci od warunkéw materialnych, zdolno$ci i zami-
Yowan, uczyla sie dalej w gimnazjach, seminariach nauczycielskich i szko-
tach zawodowych, jak np. rolniczych, ogrodniczych, lesnych i przemystu
drzewnego. Absolwent jednoklasowej szkoly przyfolwarcznej w Wilkowie

42 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szk6tki w Zwierzyncu. Protokél wizytacji szkoly
z 2 IV 1910.

43 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szk6lki w Zwierzyncu 1911, nr 1708.

44 Wspomnienie Bronistawa Tajera o szkole w Wilkowie, pow. Nowa Aleksan-
dria.

45 ASzkP-Jezowa Wola. Kronika szkolna zalozona w r. 1906.

46 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szk6tki w Zwierzyncu. Pismo szkoly z 10 IX 1911.
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Bronistaw Tajer napisal, ze uczy! sie dalej prywatnie i ukonczyl kilka
klas gimnazjum w Lublinie, a nastepnie pracowal w charakterze pisarza
gminnego. Inny absolwent, Jan Kolodziejczyk, ukonczyl dwuklasowsg
szkole przyfolwarczng w Zwierzyncu i w 1911 r. zostal przyjety do
Prywatnego Seminarium Nauczycielskiego w Ursynowie. Po otrzymaniu
Swiadectwa dojrzatosci pracowal w okresie miedzywojennym jako na-
uczyciel i uczyl sie dalej, a po odzyskaniu niepodleglosci po II wojnie
Swiatowej byl nauczycielem przedmiotéw pedagogicznych w Liceum Pe-
dagogicznym w Szczebrzeszynie. Wymieniony absolwent napisal we
wspomnieniu, ze w 1928 r. odby! sie zjazd kolezenski byltych wychowan-
kow szkoly przyfolwarcznej w Zwierzyncu, na ktoéry przybylo okoto 60
0s6b reprezentujacych rézne zawody.

W zwigzku z dalszym ksztalceniem sie zdolniejszych absolwentow
szk6t przyfolwarcznych nalezy podkresli¢ fakt, ze niektérzy ziemianie
pomagali materialnie absolwentom swoich szk6t w dalszej nauce. Swiad-
czy o tym wyraznie pismo kierownika szkoly przyfolwarcznej w Zwie-
rzyncu z 17 II 1910 r. do Ordynacji Zamoyskiej, w ktéorym zamiescit m.
" in. nastepujgcg prosbe: ,,Po raz pierwszy konczy naszg szkole kilkunastu
chtopcow, ktorzy pdjdg do seminarium nauczycielskiego, Szkoly Rolni-
czej w Sobieszynie, Przemystu Drzewnego w Zakopanem i szk6l ogrodni-
czych. Sg to dzieci drobnych pracownikéw Ordynacji lub okolicznych
chlopéw i mieszczan. Zrezygnowanie z dalszego ksztalcenia najzdolniej-
szych naszych uczniéw z powodu ubéstwa odbyloby sie ze stratg dla spo-
leczenstwa i szkola nie wypelnitaby swego zadania obywatelskiego.
W zwigzku z tym prosze o stypendia w wysokoSci 2375 rubli rocznie”.
Stypendia zostaly przyznane!?’. O podobnej akcji wspomina takze absol-
went jednoklasowej szkoly przyfolwarcznej w Szumsku Stanistaw Sie-
klicki, piszgc: ,,Najlepszych uczniéw posylano do gimnazjum w Mlawie
jako stypendystow. W ten spos6b wystano Bukowskiego Jana, syna loka-
ja, po6zniejszego nauczyciela w naszym powiecie, kierownika szkoly w
Przasnyszu, a nastepnie dyrektora Liceum Ogoélnoksztalcgcego w Mako-
wie Mazowieckim”.

Znamienng cechg wspomnien absolwentéw szk6t przyfolwarcznych
jest przede wszystkim to, ze wszyscy akcentujg patriotyczng postawe
nauczycieli i umiejetne wspéldzialanie z rodzicami, dzieki czemu mogli,
w trudnych warunkach niewoli carskiej i ucisku narodowego, uczy¢ i wy-
chowywa¢ dzieci w duchu narodowym.

. NAUCZYCIELE

Stosunki sluzbowe nauczycieli w Kroélestwie Polskim stanowily odbi-
cie polityki o$wiatowej caratu. Obraz tych stosunkéw odzwierciedlajg np.
takie fakty, jak brak pragmatyki stuzbowej i pelne uzaleznienie losu nau-

47 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szk_é&ki w Zwierzyncu. Pismo szkolty z 17 II 1910.
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czycieli od wladz, ktore zobowigzywatly ich, zgodnie z Instrukcjq dla nau-
czycieli Warszawskiego Okregu Naukowego z 3 XII 1903 r., nawet do
informowania o nastrojach spoteczenstwa!8. Los nauczycieli prywatnych
szk6l poczgtkowych przyfolwarcznych byt uzalezniony nie tylko od
obszarnikow, ale i od wiadz, ktore od 1907 r. stawialy surowsze wyma-
gania przy zatwierdzaniu prywatnych nauczycieli i stosowaly represje
policyjne w postaci wkraczania do szké6! i mieszkan nauczycieli oraz do-
konywania aresztowan ,,podejrzanych nauczycieli”. Zespolowi i tak trud-
nych warunkéw zycia i pracy prywatnych nauczycieli towarzyszyla nie-
zmiennie przykra rzeczywisto$¢ ustawowa, ktérg znéw przypomniat w
1905 r. kurator Warszawskiego Okregu Naukowego: ,Prywatnym szko-
lom i nauczycielom nie nalezy przyznawa¢ zadnych praw’’49.

O stosunkach stuzbowych nauczycieli szkél przyfolwarcznych mozna
moéwi¢ jako o prywatnej pracy, regulowanej umowami, ktére dobrowolnie
zawierali miedzy sobg nauczyciele i utrzymujacy szkoly, ktoérzy mogli
wedlug wlasnego uznania zatrudniaé, ocenia¢ prace i zwalnia¢ nauczy-
cieli zgodnie z ustawg z 1841 r. Droga prowadzgca do zatwierdzenia nau-
czyciela byla dtuga i skomplikowana ze wzgledu na to, Ze kandydat mu-
sial odpowiada¢ nie tylko wymaganiom utrzymujgcego szkole, lecz takze
warunkom stawianym przez wladze szkolne, ktérymi byly: posiadanie
»rzadowego $wiadectwa nauczania” i uzyskanie pozytywnego ,S$wiadec-
twa prawomys$lnosci”, co stawalo sie w praktyce coraz trudniejsze po
rewolucji i strajku szkolnym. Praca w warunkach podwdjnej zalezno$ci
byla trudna i wymagala niejednokrotnie wielu wyrzeczen osobistych
i umiejetnego postepowania. Jednak uwzgledni¢ trzeba takze pewne czyn-
niki, ktére zachecaly nauczycieli do obejmowania pracy w szkolach przy-
folwarcznych, takie jak dobre warunki materialne, zatrudnianie nauczy-
cielek, szerzenie o$wiaty wsrod dzieci klas uciskanych i nadzieja na pew-
ng mozliwo$é, pomimo duzej czujnosci wiladz szkolnych, prowadzenia
edukacji w duchu palgcych potrzeb narodowych.

Zarzadzenia wladz szkolnych zabranialy zatrudnia¢ w szkolach pry-
watnych nauczycieli ,,skompromitowanych w okresie rewolucji i strajku
szkolnego”, jak rowniez ,nalezgcych do polskich organizacji politycznych
i nauczycielskich3, W zwigzku z tym wielu dobrych i patriotycznie na-
stawionych nauczycieli nie mogto otrzymac¢ pracy, jak np. Euzebiusz Ka-
binski, ktory zlozyt w 1911 r. prosbe do Ordynacji Zamoyskiej w spra-
wie otrzymania stanowiska kierownika szkoly w Zwierzyncu. Z podania
i zalgcznikéw wynika, ze wymieniony ukonczy}! gimnazjum w Czestocho-
wie, studiowal przyrode na Uniwersytecie Warszawskim, a po strajku

48 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1905, nr 6.

49 WAP-Lublin. SDSzk. Zarzgdzenia 1905—1913. Pismo WON z 20 X 1905, nr
23152,

50 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy poufne 1904—1913, nr 3002. Pismo WON z 8 XI

1907, nr 70.
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szkolnym w Krakowie i Wiedniu. Pdézniej byl nauczycielem w polskim
gimnazjum w Sosnowcu i po egzaminie na Uniwersytecie Petersburskim
otrzymat dyplom uprawniajgcy do zajmowania stanowiska kierownicze-
go w rzadowych i prywatnych szkolach réznego typu. Jego artykuly
z zakresu rolnictwa i pedagogiki publikowaly , Nowe Tory”, ,,Wychowa-
nie” i ,,Wszech$wiat”. Otrzymatl jednak z Warszawskiego Okregu Nauko-
wego odpowiedz odmowng prawdopodobnie ze wzgledéw politycznych3t,

Ruch sluzbowy nauczycieli szk6t przyfolwarcznych by} maty, powo-
dowany zmiang stosunkéw rodzinnych, checig poprawy warunkéw ma-
terialnych, niekiedy niezadowoleniem ze stosunkéw w szkole i najczescie]j
konieczno$cig zmiany miejsca pracy ze wzgledu na nacisk wladz carskich.
W konkluzji nalezy stwierdzi¢, ze ogb6lna sytuacja szkolnictwa w Kro-
lestwie Polskim na przelomie XIX i XX w. i podwdjna zalezno$é ksztal-
towaly niepewnosé losu nauczycieli pracujgcych w szkotach przyfolwarcz-
nych.

W szkolach prywatnych, jak juz wiadomo, mogli uczyé nauczyciele
posiadajgcy tytul wyzszego nauczyciela domowego, nizszego nauczyciela
domowego i nauczyciela szkoly ludowej. Swiadectwa rzgdowe na prywat-
nych nauczycieli mozna bylo uzyskaé¢ w drodze specjalnego egzaminu.
Rozporzadzenie Ministerstwa Os$wiaty z 20 III 1896 r. wprowadzilo w zy-
cie ,,Zasady specjalnych egzaminéw na tytul nauczyciela i nauczycielki
szk6t ludowych”%2, zawierajgce regulamin egzaminéw uproszczonych
i pelnych, do ktéorych dopuszczano kobiety w 16 i mezczyzn w 17 roku
zycia. Do podania w sprawie dopuszczenia do egzaminu na nizszego
nauczyciela domowego i nauczyciela szkoly ludowej nalezalo dolgczyé:
zyciorys, metryke urodzenia, swiadectwo szkolne, opinie wladzy z miejs-
ca zamieszkania, zaswiadczenie o zlozeniu przysiegi na wiernosé carowi,
zaswiadczenie stwierdzajagce brak przynaleznosci do tajnych organi-
zacji i zaswiadczenie ksiedza o spelnianiu obowigzkéw chrzescijanskich.
Egzaminy przeprowadzano: w miastach bedacych siedzibami kuratora
okregu szkolnego — przez komisje egzaminacyjng pod przewodnic-
twem okregowego wizytatora szkél, w innych miastach, w ktérych byty
panstwowe gimnazja, progimnazja, szkoly realne lub seminaria nauczy-
cielskie — przez rady pedagogiczne tych szkél, i w miastach powiato-
wych, ktoére nie posiadaty tych szk6t — przez rady pedagogiczne powia-
towych i miejskich szkoél, z wyjatkiem szkoét jednoklasowych.

Egzamin uproszczony mial charakter uprzywilejowany, gdyz polegat
tylko na przeprowadzeniu lekcji praktycznej i dotyczyl oséb, ktére ukon-
czyly nauke w rzadowych szkolach wyzszych i $rednich lub cztery klasy
nizsze seminarium duchownego, i procz tego kobiet, posiadajgcych $wia-
dectwa ukonczenia gimnazjum, progimnazjum lub czterech klas siedmio-

51 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szk6tki w Zwierzyncu. Pismo Ordynacji Zamoy-
skiej z 10 IV 1910, nr 3007. .
52 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1896, nr 5.
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letniego instytutu, gimnazjum lub nizszego trzyklasowego instytutu ce-
sarzowej Marii, ale po przepracowaniu co najmniej pét roku w charakte-
rze pomocnicy nauczycielki w szkole ludowej.

Osoby nie posiadajagce wymienionych $wiadectw mogly uzyskaé¢ $wia-
dectwo rzgdowe na nauczyciela szkoly ludowej tylko na podstawie egza-
minu pelnego. Z uwagi na to, ze w szkolach przyfolwarcznych pracowaly
osoby posiadajgce przewaznie tytul nauczyciela szkoly ludowej, warto
przedstawié przebieg i zakres wymagan specjalnego egzaminu pelnego.
Egzamin przeprowadzano w nastepujacym porzadku: egzamin ustny z re-
ligii, nastepnie egzamin pisemny z jezyka rosyjskiego, arytmetyki, geo-
grafii i historii Rosji, p6zniej nastepowal egzamin ustny z przedmiotow
objetych programem nauczania i konczono go przeprowadzeniem po jed-
nej lekcji praktycznej z jezyka rosyjskiego i arytmetyki. Przepisy uwzgle-
dnialy takze mozliwo$¢ nieobowigzkowego przystgpienia do egzaminu
z geometrii w celu uzyskania prawa do nauczania w dwuklasowych szko-
tach ludowych wiejskich. Zakres wymagan z poszczeg6lnych przedmio-
tow byl podany ogélnie nastepujaco: religia — modlitwy, najwazniejsze
nabozenstwa, katechizm, stary i nowy testament oraz historia koSciola;
jezyk rosyjski — czytanie z umiejetnosciag opowiadania i napisania tresci
tekstu, znajomo$é wierszy, kurs gramatyki dla starszych klas szk6t miej-
skich, znajomos¢é elementarza i innych podrecznikéw szkolnych oraz me-
tod nauczania; kaligrafia — prawidlowe i wyrazne pisanie na tablicy i pa-
pierze oraz sposoby nauczania pisma; arytmetyka i geometria — wiado-
mosci przewidziane dla szk6t miejskich i sposoby nauczania tego przed-
miotu w szkole ludowej; historia — kroétka historia Rosji wedlug podrecz-
nika Pucykowicza; geografia — czesci $wiata wedlug podrecznika np. Pu-
‘cykowicza i geografia Rosji na podstawie podrecznika Baranowa.

Wymagania na tytut nauczyciela szkoly ludowej byly niskie i obej-
mowaly zaledwie sze$§¢ przedmiotéw ogdlnoksztalcgcych. Najwiekszg wa-
ge na egzaminie przywigzywano do opanowania jezyka rosyjskiego. Po-
nadto nalezy stwierdzi¢, ze cytowany regulamin egzamindéw ograniczyt
wiadomos$ci pedagogiczne tylko do znajomosci sposobéw nauczania jezy-
ka rosyjskiego, kaligrafii i arytmetyki oraz przeprowadzenia dwéch lekeji
praktycznych. Omawiany regulamin mial charakter tendencyjny jeszcze
dlatego, ze nie przewidywal nawet egzaminu z jezyka ojczystego. Nau-
czyciele szk6l prywatnych zdawali sobie sprawe z brakéw w przygotowa-
niu do pracy zawodowej i dlatego chetnie korzystali z pomocy rodzime-
go ruchu pedagogicznego w Krdlestwie Polskim.

Przy okazji wypada wspomnie¢ i o tym, ze dla potrzeb prywatnego
szkolnictwa poczgtkowego przygotowywaly nauczycieli takze prywatne
placowki, jak np. Prywatne Seminarium Nauczycielskie w Ursynowie,
Kursy Marciszewskiej w Warszawie i Wyzsze Kursy Pedagogiczne Rudz-
kiej w Warszawie, ktére z wiadomych przyczyn byly czesto wizytowane,
a absolwenci mieli duze trudnosSci w otrzymaniu pracy nauczycielskiej.
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Kwalifikacje ogélne i zawodowe nauczycieli w szkotach przyfolwarcz-
nych w latach 1865—1914 odpowiadaly wymaganiom przepisow rzado-
wych. Najwieksza liczba nauczycieli posiadala $§wiadectwa rzadowe na
nauczyciela szkoly ludowej — 80%,, nstepnie na nizszego nauczyciela
domowego — 12%0, na nauczyciela dwuklasowej szkoly ludowej — 8%o.
Prawo do nauczania w szkole dwuklasowej posiadaly tylko cztery osoby
w szkole w Zwierzyncu, natomiast tytulem nizszego nauczyciela domo-
wego legitymowalo sie sze$¢ nauczycielek, sposrod ktérych trzy praco-
waly réwniez w Zwierzyncu. Znaczna wiekszo$¢ nauczycieli posiadala
wyksztalcenie ogdlnoksztalcagce w zakresie czterech lub szeSciu Kklas
gimnazjum meskiego lub zenskiego i tylko nieliczne osoby uzyskaly
$wiadectwa ukonczenia pelnego kursu gimnazjum meskiego, gimnazjum
zenskiego lub szkoly realnej, wszyscy za$ otrzymali uprawnienia do nau-
czania na podstawie egzaminu specjalnego. Najwiecej nauczycieli otrzy-
malo $wiadectwa rzadowe w komisji egzaminacyjnej przy Warszawskim
Okregu Naukowym i reszta w rzadowych gimnazjach w Warszawie, Za-
mosciu, Piotrkowie, Kielcach i Czestochowie. Przedstawiony problem
kwalifikacji nauczycieli szkét elementarnych w Krolestwie Polskim do-
wodzi, ze pedagogika carska strzegla niskiego zakresu wiedzy ogdlno-
ksztalcgcej i zawodowej z obawy przed ksztaltowaniem wlasciwosci psy-
chicznych niebezpiecznych dla caratu.

Warunki materialne w szkotach przyfolwarcznych byly lepsze niz w
szkotach rzgdowych, w ktérych niskie wynagrodzenie, wynoszgce od 50
do 60 rubli rocznie, byto jedng z przyczyn stabych wynikéw pracy%3. Ma-
terialne warunki pracy nauczycieli w szkotach przyfolwarcznych najle-
piej ilustrujg zawierane umowy, budzety szko6l i niektére kroniki szkol-
ne. Przedstawiony juz budzet szkoly w Zwierzyncu na r. szk. 1910/11
przewidywat pobory dla kierownika szkoly w kwocie 1500 rubli rocznie
i dla nauczycieli po 600 rubli, niezaleznie od innych $wiadczen ze stro-
ny Ordynacji Zamoyskiej. Nauczycielka w Jezowej Woli otrzymywata 20
rubli miesiecznej pensji, wyzywienie, urzadzony pokoik, $wiatlo i opal®t.
Dla nauczyciela w Kujawach ustalono mieszkanie, 2 morgi ogrodu, pa-
stwisko dla 2 krow, drzewo na opat i 150 rubli rocznie%. Jak przedsta-
wiala sie sprawa zabezpieczenia nauczycieli szkét przyfolwarcznych na
staro$é, prawie nic nie wiadomo. Jedyny znany fakt to przyznanie przez
Ordynacje Zamoyskg kierownikowi szkoly w Zwierzyncu, Faleckiemu
Stanistawowi, maltego mieszkania i pelnego utrzymania do $mierci.

Nauczyciele szk6t przyfolwarcznych pochodzili przewaznie z wiekszych
miast, jak Warszawa, £6dz, Lublin, Kielce, Radom i Sosnowiec, oraz
czesSciowo ze wsi. Wladze szkolne dokladaly staran, aby zatrudniaé nau-

58 Plockie Towarzystwo Naukowe w Plocku (PTN-Plock). Obzor Plockiej Gu-
berni 1881, s. 82—89.

54 ASzkP-Jezowa Wola. Kronika szkolna zalozona w r. 1906.

5 ASzkP-Kujawy. Akta szkoty 1912—1914. Testament z 1 II 1861.
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czycieli ulegltych wladzom i dlatego np. w instrukeji Warszawskiego
Okregu Naukowego z 3 XII 1903 r. widnial zwrot: ,,Nauczyciel powinien
sie¢ stara¢ o zdobycie pelnego zaufania wtadz przez chetne uczenie jezyka
rosyjskiego, tytulow oséb wysoko postawionych i hymnu panstwowego
oraz pamieta¢ o zawieszaniu w izbach szkolnych portretu cara’. W zwigz-
ku z tym na mocne podkreSlenie zastuguje zdecydowana postawa nau-
czycieli szkoét przyfolwarcznych, ktorzy starali sie raczej o zdobycie zau-
fania dzieci, rodzicéw i miejscowego spoleczenstwa, a znajac doskonale
cele polityki oswiatowej rzadu carskiego, u$wiadamiali wychowankdow,
Ze zawieszony portret cara w sali szkolnej jest symbolem niewoli i uci-
sku narodowego. Taki stosunek nauczycieli do 6wczesnej rzeczywistosci
znajduje pelne potwierdzenie nawet w protokolach powizytacyjnych,
a takze w kronikach szkolnych i wspomnieniach absolwentéw. Np. nau-
czyciel w Zaryszynie, Franciszek Krzykawski, nie prowadzil w I od-
dziale pogadanek w jezyku rosyjskim, uczniowie nie posiadali podreczni-
kow rosyjskich i w klasie nie bylo portretu panujgcegos’. Podobnych
spostrzezen o nauczycielach szkél przyfolwarcznych bylo duzo i dlatego
kurator Warszawskiego Okregu Naukowego przypomnial naczelnikom
dyrekcji szkolnych zarzadzenie ministra o$wiaty z 11 III 1907 r., na-
kazujace zwalnia¢ nauczycieli w przypadkach niewykonywania zarzg-
dzen wladz szkolnych?®. Nauczyciele nie ukrywali zresztg przed uczniami
i rodzicami wrogiego stosunku do wladz carskich i lekcewazenia zarza-
dzen wiladz szkolnych, o czym wspominajg absolwenci: ,,Jezeli chodzi
o zarzadzenia carskie, to pozory starano sie zachowaé¢, ale robiono swoje,
zeby rozbudza¢ w mlodziezy $swiadomos¢é narodowsg”, lub ,Przypomi-
nam sobie, ze miala sie odby¢ wizytacja inspektora z Chelma. Wtedy na
gwalt uczono nas ,tituléw” i hymnu panstwowego ,,Boze caria chrani”.

Mozna sadzié, ze opinia gubernatora lubelskiego z 2 IX 1911 r. o nau-
czycielu w Zaglobie, Stanistawie Kowalskim, w ktérej napisal, ze nauczy-
ciel zawiesil portret cara nad drzwiami wejSciowymi, a portrety krolow
polskich na gléwnym miejscu, charakteryzowala postawe nauczycieli szkét
przyfolwarcznych®. Miejscowe spoleczenstwo wysoko ocenialo postawe
nauczycieli szk6t przyfolwarcznych, jak to np. wspomina Szczepan Rut-
kowski w informacji o szkole w Krasnem: ,}.azecki Mikolaj — wielki pa-
triota, przesladowany przez wladze carskie i po wielu rewizjach w szko-
le i w mieszkaniu zostal osadzony na Pawiaku”.

W okresie wrzen rewolucyjnych w 1905 r. nastgpit podzial nauczycieli

56 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1905, nr 6.

57 Wojewddzkie Archiwum Panstwowe w Kielcach (WAP-Kielce). Wykaz akt
b. ros. Kieleckiej Dyrekecji Szkolnej. Akta szkoly w Zaryszynie, nr 447. Protokét
z wizytacji szkoly z 9 X 1906.

58 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy poufne 1904—1913, nr 3002. Pismo WON z 5 V
1907, nr 34.

% WAP-Lublin. CHDSgk. Spis akt. Akta szkoly w Zaglobie, nr 132. Pismo
gubernatora lubelskiego z 2 IX 1911, nr 2049/2.
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w Krolestwie Polskim na dwa obozy ideologiczne i odpowiadajgce im
nauczycielskie organizacje zawodowe. Dzialalno$¢ tych organizacji byla
$ledzona przez wladze carskie, o czym $wiadezy m. in. pismo poufne ku-
ratora Warszawskiego Okregu Naukdwego z 8 X 1907 r.,, w ktérym po-
lecal naczelnikom dyrekecji szkolnych powiadamia¢ wladze administracyj-
ne o nauczycielach biorgcych udziat w zebraniach organizowanych przez
polskie organizacje nauczycielskie i — po otrzymaniu oskarzen — usu-
waé winnych nauczycieli z zajmowanych stanowisk w szkotach®0.
Nauczyciele szkét przyfolwarcznych prowadzili prace wychowawczg
wsrdd uczniéw i dorostych w kierunku uswiadamiania narodowego i od-
zyskania niepodleglego bytu panstwowego. Za najbardziej niebezpieczng
uwazaly wtadze carskie dzialalno$¢ czltonkéw i sympatykow radykalnych
ugrupowan politycznych. Praca tego rodzaju miala charakter zakonspiro-
wany i byla prowadzona takze przez niektérych nauczycieli szkét przy-
folwarcznych wsroéd stuzby folwarcznej i chlopéw w mieszkaniach pry-
watnych. Dzialacze polityczni byli uwaznie Sledzeni przez Zandarmerie,
policje i straz ziemsks, np. naczelnik Lubelskiej Gubernialnej Zandar-
merii powiadomil w piSmie poufnym z 10 X 1910 r. Chelmskg Dyrekcje
Szkolng o tym, ze nauczyciel z folwarku Deblin, Alfred Zylinski, byt
aktywnym czlonkiem Polskiej Partii Socjalistycznej i na zjezdzie tej par-
tii w sierpniu 1910 r. w Warszawie ,,wystepowal w charakterze gléwne-
go agitatora”. Procz tego rozpowszechnial nielegalng prase, naklaniat stuz-
be folwarczng i chlopéw z terenu gminy Irena do wstepowania do partii
i przeprowadzal zebrania partyjne w swoim mieszkaniu$l. W innym przy-
padku wladze szkolne nie chcialy zatwierdzi¢ Janiny Szmigielskiej na
stanowisko nauczycielki w majgtku Kierz, poniewaz gubernator lubelski
w pismie z 18 III 1909 r. poinformowal wladze szkolne o tym, ze wymie-
niona nauczycielka wystepowala w charakterze $wiadka, po stronie oskar-
zonych, na rozprawie sgdowej w sprawie ,,napadu na poczte w Naleczo-
wie w dniu 30 stycznia 1908 r., dokonanego na rzecz Lubelskiej Organi-
zacji PPS62, Represje wladz carskich nie zlamaly patriotycznej posta-
wy nauczycieli szko6t przyfolwarcznych i nie byly w stanie ostabi¢ dzia-
talno$ci politycznej w szkole i w $rodowisku, szczegélnie po 1905 r.

NAUCZANIE

Powazna cze$é¢ dzieci w wieku szkolnym pozostawata poza szkolg nie
tylko z powodu slabo rozwinietej sieci szkét ludowych, lecz gtéwnie dla-

60 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy poufne 1904—1913, nr 3002. Pismo WON z 4 V
1907, nr 8349 oraz z 8 X 1907, nr 70.

61 WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Akta szkoly w Deblinie, nr 121. Pismo Lu-
belskiej Gubernialnej Zandarmerii z 10 X 1910, nr 6205.

62 WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Akta szkoly w Kierzu, nr 173. Pismo gu-
bernatora lubelskiego z 18 III 1909, nr 4357.
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tego, ze szkoly te staly sie osrodkami antynarodowej dzialalno$ci. Szcze-
golny niepokoj spoteczenstwa budzila sprawa postepujacej fali rusyfikacji.
W miare wzrostu $swiadomos$ci narodowej i zapotrzebowania spotecznego
na edukacje mlodego pokolenia wzmagala sie walka o szkole polsks,
przybierajgca rézne formy, takie jak odmowa placenia skladek na szkoty
ludowe, obchodzenie wydawanych zarzadzen szkolnych, bojkot szkét rza-
dowych, strajk szkolny, tajne nauczanie, nauczanie domowe i zakladanie
prywatnych szkél poczatkowych. Likwidacja narodowego charakteru
szkoty ludowej postepowala planowo i objeta takze prywatne szkoty po-
czatkowe. Ukazy jugenheimskie z 1864 r. glosily jeszcze nauke w jezyku
ojczystym, a jezyk rosyjski jako przedmiot wprowadzaly na prosbe ro-
dzicow. Jednak powolanie do zycia Warszawskiego Okregu Naukowego
i stopniowo dziesieciu dyrekcji szkolnych, poczawszy od chelmskiej w
1864 r., oznaczalo poczatek ograniczen w dotychczasowej dziatalnosci
szkolnictwa w Krolestwie Polskim. Sprawa jezyka wykladowego w szko-
lach stala sie jasna dla spoleczenstwa od czasu pobytu ministra o$wiaty
hrabiego Tolstoja w Warszawie, ktéory w przemoéwieniu wygloszonym w
dniu 12 wrze$nia 1868 r. podkreslit, ze ,,wprowadza sie nasilenie naucza-
nia w miejscowych zakladach naukowych w jezyku rosyjskim’$3. Zapo-
wiedz ministra o§wiaty zostala juz czesciowo wprowadzona w zycie mocg
reskryptu cara Aleksandra II z 2 XII 1871 r. pn. O obowigzkowej nauce
czytania i pisania po rosyjsku w szkolach ludowych Krélestwa Polskiego,
na podstawie ktérego wprowadzono od 1872 r. do wszystkich szkoél ele-
mentarnych Warszawskiego Okregu Naukowego obowigzkowg nauke je-
zyka rosyjskiego jako przedmiotu, co nazwano uzupelnieniem ukazu
z 1864 r.%¢ Ostatecznie okélnik Rady Panstwa z 5 III 1885 r. O porzadku
naznaczania nauczycieli i nauczycielek do szkét ludowych w guberniach
Krélestwa Polskiego i o jezyku nauczania w tych szkotach wprowadzit do
wszystkich szko6t elementarnych jezyk rosyjski jako wykladowy, z wy-
jatkiem nauczania religii®. Decyzja ta przekreslita charakter narodowy
szkoly elementarnej w Krolestwie Polskim i pozostawila jezyk ojczysty
jako przedmiot nauczania z malg liczbg godzin w tygodniu. Brak polskiej
szkoty stanowil szczyt ucisku carskiego w dziejach os$wiaty polskiej.
Tymczasem praca u$swiadamiajgca powiekszala w Kroélestwie Polskim
front oporu spotecznego, ktéry — wykorzystujgc niepowodzenia wojen-
ne caratu z Japonig i wrzenia rewolucyjne w Rosji — przystgpit jawnie
w 1905 r. do walki przeciwko uciskowi carskiemu. Dopiero ciosy rewolu-
cji i strajku szkolnego zmusity rzad carski do pewnych korzystnych zmian
w zakresie jezyka nauczania w prywatnych szkolach poczgtkowych na
terenie Kroélestwa Polskiego. W takich warunkach doszlo do wydania

68 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1868, nr 10.
64 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1872, nr 6.
8% WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1885, nr 4.
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drugiego podstawowego dokumentu dla prywatnych szkét poczatkowych,
ktory stanowila uchwata Rady Ministrow. Po zatwierdzeniu przez cara
14 X 1905 r. wyszta jako Ukaz o prywatnych zaktadach maukowych w
guberniach Krélestwa Polskiego. Ukaz, nie anulujgc przepiséw z 1841 r.,
zezwalal wprowadza¢é w prywatnych szkotach poczgatkowych Warszaw-
skiego Okregu Naukowego jezyk ojczysty jako wykladowy, zastrzegajac
nauczanie jezyka rosyjskiego, historii i geografii w jezyku rosyjskim?®6,
Sprawa nauczania historii i geografii zaczela jednak niepokoi¢ wladze
szkolne, poniewaz wizytujgcy stwierdzili, ze w niektorych szkotach pro-
wadzi sie nauczanie historii i geografii ogélnej w jezyku polskim i we-
dlug polskich podrecznikéw. Dlatego minister oSwiaty w 1909 r. pospie-
szyl z wyjasnieniem, ze nauczanie historii i geografii w jezyku rosyjskim
dotyczy pelnych kurséw tych przedmiotéw, a nie tylko historii i geogra-
fii Rosji, gdyz przedmioty te stanowig niepodzielng catos¢é7.

Fakt uznania jezyka polskiego jako wykladowego w prywatnych szko-
tach poczgtkowych stanowil zwyciestwo diugiej walki o polskg szkote.
Nowa sytuacja sprzyjala powstawaniu prywatnych szkél poczatkowych,
w ktorych, ze wzgledu na pewng niezalezno$¢ i trudng kontrole, nauczy-
ciel polski mogt realizowa¢ narodowe tresci naukowe i wychowawcze oraz
sta¢ sie pewniejszym propagatorem polskiej szkoly. W miare opadania
fali rewolucyjnej przystepowano do ograniczania zdobyczy rewolucji
i strajku szkolnego, jednak dzialalno$¢ ta nie zdolala juz uczynié prywat-
nych szk6l narzedziem ucisku jezykowego. Zarzadzenia wladz szkolnych
dotyczgce jezyka nauczania i innych spraw szkolnych naptywaty czesto
do szkot przyfolwarcznych, jednak trafialy zawsze na opér ze strony nau-
czycieli, o czym $wiadczg meldunki policyjne i uwagi powizytacyjne ins-
pektoréw szkét ludowych. Np. straznik ze Sterdynia powiadomit 26 XII
1885 r. naczelnika powiatu Sokoléw, ze nauczycielka Helena Borowska
uczy dzieci w szkole w Cieranowie ,,po rosyjsku do obiadu, natomiast po
polsku po obiedzie”, co zaobserwowal wiele razy®%, wizytujacy za$ szko-
ty w Jakubowicach Murowanych i Jastkowie w 1911 r. stwierdzil naucza-
nie arytmetyki we wszystkich oddzialach w jezyku polskim i z polskich
podrecznikow®®, natomiast wizytacja szkoly w Wilkowie w dniu 22 III
1911 r. ujawnila prowadzenie pogadanek z historii i geografii ogélnej
w jezyku polskim na podstawie zakazanej mapy Europy?. Przytoczone
fakty Swiadcza, ze sprawa jezyka wykladowego w prywatnych szkolach

66 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1905, nr 6.

67 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1909, nr 6.

68 WAP-Lublin. SDSzk. Sprawy szk6! prywatnych. Akta szkoly w Cieranowie,
nr 2233—2234. Pismo starszego straznika ze Sterdynia z 26 XII 1885, nr 536.

% WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Akta szkoly w Jakubowicach Murowanych,
nr 583, i Jastkowie, nr 594.

70 WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Akta szkoly w Wilkowie, nr 80.
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poczatkowych byla przedmiotem wnikliwej kontroli nadzoru szkolnego,
jak réwniez ze poslugiwanie sie nauczycieli jezykiem ojczystym stanowi-
lo podstawe wychowania patriotycznego dzieci. W warunkach tych nau-
czyciele szk6t przyfolwarcznych zabiegali o takg organizacje zaje¢ szkol-
nych, by w praktyce jezyk polski mial jak najwieksze zastosowanie.
Wprawdzie, stosujgc sie do wymogoéw wladz szkolnych, zawieszano w kla-
sach zatwierdzone rozklady lekcji, jak rowniez wpisywano do dziennikow
lekcyjnych tematy lekcji zgodne z oficjalnym programem nauczania, w
praktyce jednak realizowano programy nastawione na rzeczywiste po-
trzeby dzieci polskich. Ta dzialalno$¢ nie posiadala oczywiscie zadnej do-
kumentacji.

Plany i programy nauczania oraz instrukcje dla szkél ludowych i nau-
czycieli Warszawskiego Okregu Naukowego opieraly sie stale na ukazie
z 1864 r., ktéry zawieral nastepujacy zestaw przedmiotéw nauczania ele-
mentarnego: religia, czytanie ksigzek drukowanych i pisma, kaligrafia,
arytmetyka i roboty reczne. Zakres wiadomosSci z wymienionych przed-
miotéw poszerzano w Kklasie II i wprowadzano poczatki wiadomosci z
przyrody, geografii i historii. W okresie rewolucji ukazal si¢ nowy i ostat-
ni juz program nauczania pt. Plan nauczania w jednoklasowych i dwukla-
sowych szkotach Warszawskiego Okregu Naukowego, przyktadowe pro-
gramy przedmiotéw nauczania z objasnieniami i tablice tygodniowego
rozktadu lekcji’. W programie tym podano, ze podstawowymi przedmio-
tami nauczania w zakresie elementarnym sg: religia, czytanie i pisanie po
rosyjsku, czytanie i pisanie w jezyku ojczystym uczniéw oraz arytmetyka
i procz tego w Kklasie II szkoty dwuklasowej — poczatki wiadomosci z geo-
metrii, historii, geografii i przyrody, kaligrafia i $piew, natomiast w
czasie wolnym od zaje¢ lekcyjnych mozna bylo jeszcze uczy¢ gimnastyki,
robot recznych, kreslenia, rysunku, ksiegowosci, sadownictwa, ogrodnic-
twa i pszczelarstwa.

Wtadze szkolne posiadaly dowody na to, ze w niektérych szkolach
przyfolwarcznych nie przestrzegano ustalonego zestawu przedmiotéw na-
uczania, np. prawie powszechnie nie uczono w oddziale pierwszym je-
zyka rosyjskiego, a bywaly wypadki, jak np. w szkole w Deblinie, gdzie
nauczyciel wykre$lit z planu nauczania jezyk rosyjski’?; czesto takze
umieszczano w rozkladach lekcji przedmioty zaliczone do nadobowigzko-
wych; niekiedy zwiekszano liczbe przedmiotéw nauczania przez wpro-
wadzanie historii i geografii Polski, a w szkole w Zwierzyncu dodano
jeszcze fizyke, chemie, jezyk francuski i niemiecki?s.

71 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1905, nr 7—S8.

72 WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Akta szkoly w Deblinie, nr 121. Pismo na-
czelnika powiatu putawskiego z 4 V 1910, nr 19 383.

7 ‘Wspomnienie Jana Kolodziejczyka o szkole w Zwierzyncu, pow. Zamo$§é, na-
pisane 7 V 1958, r. w Szczebrzeszynie, pow. Zamos$¢.
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Tabela 3. Tygodniowy plan lekcji
dla jednoklasowej szkoly poczgtko-
wej typu wiejskiego do 1905 r.74

Tygodniowa

Nazwa przedmiotu
» ] liczba godzin

Religia 2
Jezyk rosyjski
Jezyk ojczysty
Arytmetyka
Kaligrafia
Roboty reczne

[= 30 N S e PR )

Razem 26

Tygodniowe plany nauczania z 1905 r. ogloszono w Oké6lniku War-
szawskiego Okregu Naukowego w 1906 r.7s

Tabela 4. Tygodniowy plan lekeji
dla jednoklasowej szkoly ludowej
i I klasy szkoty dwuklasowej

Nazwa przedmiotu '.I‘ygodmow.a
liczba godzin
Religia 9—4
Jezyk rosyjski 14
Jezyk ojczysty
z kaligrafig 12
Arytmetyka 6
Razem 34—36

Tabela 5. Tygodniowy plan lekcji
dla klasy II szkoty dwuklasowej

Tygodniowa

Nazwa przedmiotu
! liczba godzin

Religia
Jezyk rosyjski
Jezyk ojczysty
Arytmetyka
Historia Rosji
Geografia
Geometria
Przyroda
Kaligrafia
Rysunek

i kre§]enie 2

Razem 30

NN WWOsON

7 WAP-Radom. RDSzk. Inwentarz. Akta szkoly w Brz6zie, nr 25.
75 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON, 1906, nr 8—39.

)
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Charakterystyczng cechg nowych planéw nauczania bylo to, ze na na-
uczanie jezyka ojczystego, w poréwnaniu z jezykiem rosyjskim, zapla-
nowano w nich malo godzin. Szkoty przyfolwarczne najczesciej nie sto-
sowaly sie do tych planéw nauczania i w praktyce zajecia szkolne bytly
prowadzone wedlug wewnetrznych planéw nauczania, ktérych nie ujaw-
niano wladzom szkolnym.

Program nauczania z 1905 r. nie wprowadzil w zasadzie zmian w ma-
teriale nauczania i opieral sie nadal na ukazie z 1864 r. Obowigzywal
takze w prywatnych szkolach poczatkowych i zawieral nastepujgcy ma-
terial nauczania dla jednoklasowej szkoty ludowej typu wiejskiego: reli-
gia — modlitwy, katechizm, wiadomosci o nabozenstwach i historia $wie-
ta; jezyk rosyjski — nauka alfabetu, czytanie wyrazéw, zdan i czytanek
z obja$nieniami, rozumienie tresSci i opowiadanie czytanek, praktyczne
zapoznanie z cze$ciami mowy i zdania, odmiana rzeczownikéw i czasowni-
kéw, znaki przestankowe i zasady ortografii; jezyk ojczysty uczniow —
nalezalo prowadzi¢ wedlug zasad ustalonych programem dla jezyka ro-
syjskiego; arytmetyka — w oddziale I cztery dzialania z rozwigzywaniem
zadan w zakresie 100, w II oddziale poglebienie wiadomosci z I oddziatu
i wprowadzenie dodawania i odejmowania z rozwigzywaniem zadan w
zakresie tysigca, w oddziale III mnozenie i dzielenie z rozwigzywaniem
przykladow i zadan w zakresie tysigca, pogladowe zapoznanie z ulamka-
mi zwyczajnymi, dodawanie i odejmowanie utamkéw o jednakowych
mianownikach i cztery dzialania na liczbach dowolnej wielkosci; poga-
danki historyczne — zapoznanie z najwazniejszymi postaciami i wydarze-
niami Rosji; pogadanki geograficzne — wiadomosci o wsi, gminie, powie-
cie, guberni, ksztalcie i ruchach ziemi, czeSciach $wiata i geograficzny
opis imperium rosyjskiego; pogadanki o otaczajacej przyrodzie — ele-
mentarne wiadomosci o przedstawicielach §wiata roslinnego i zwierzecego
w danej miejscowosci, wiadomoS$ci z mineralogii wazne dla dzieci wiej-
skich i niektére zjawiska fizyczne. Zakres materialu nauczania w jedno-
klasowej szkole ludowej typu wiejskiego zostal ograniczony do bardzo
skromnych poczatkéw wiedzy i niewiele byt poszerzony w klasie II szko-
ly dwuklasowej. Wynikalo to z zalozen oswiatowych reakcyjnego rzadu
carskiego, ktory obawial sie rozwoju oswiaty w Krolestwie Polskim i dla-
tego ksztalcenie funkecji umyslowych dzieci znalazlo si¢ w programach
na ostatnim miejscu. Zgodnie z takim zalozeniem szkola ludowa miata
,,rozpowszechnia¢ potrzebne i pozyteczne wiadomosci” przede wszystkim
z przyrody i matematyki. W zwigzku z tym nalezy podkresli¢, ze pod-
reczniki szkolne i ksigzki w bibliotekach uczniowskich byly dostosowane
do programu nauczania i obfitowaly w tresci® przyrodnicze i praktyczne.
Omawiany program nauczania celowo pozbawial dzieci polskie nauki
historii i geografii Polski i narzucal wiadomosci z historii i geografii
Rosji, nie podawal nawet materialu nauczania z jezyka ojczystego i usu-



POCZATKOWE SZKOLY PRZYFOLWARCZNE 1 29

nat wszelkie wzmianki o Polsce. Mial wiec obce oblicze polityczne
i spoleczne.

Po wizytacji szkoly przyfolwarcznej w Wilkowie w 1911 r. naczelnik
Chelmskiej Dyrekcji Szkolnej zarzucil nauczycielowi, ze nie zna pro-
gramu nauczania i dlatego uczy wedlug wlasnego uznania’® Tymczasem
sprawa przedstawiala sie inaczej, gdyz nauczyciele dobrze znali rzgdowy
program nauczania i dlatego prébowali tworzyé wlasne programy dla
potrzeb polskiej szkoly, w ktérych dominujgce miejsce zajmowal ma-
terial nauczania z jezyka polskiego, historii i geografii ojczystej, pomi-
niety w rzadowym programie nauczania. Jako przyklad takich préb moz-
na poda¢ szkole w Zwierzyncu, w ktérej nauczyciele sami opracowali
program nauczania z jezyka polskiego dla oddzialu V. Przewidziano w
nim np. samodzielne wypracowania w formie opowiadania, opisu, stresz-
czenia, rozprawki i charakterystyki oraz wprowadzono wiadomos$ci z li-
teratury polskiej wraz z odpowiednig lekturg wybitniejszych utworéw
literackich. :

Poczatkowe szkoly przyfolwarczne, w ktoérych podkres§lano utylita-
ryzm i praktycyzm w nauczaniu oraz solidaryzm spoleczny w wycho-
waniu, byly wyrazem pozytywizmu warszawskiego i odpowiadaly po-
trzebom gospodarczym i spotecznym kapitalizujgcej sie gospodarki fol-
warcznej, poniewaz mogly sie przyczynia¢ do podniesienia stanu gospo-
darczego folwarkéw i pomagaé w walce z zagrozeniem ze strony ruchu
robotniczego. Jednak w poczatkach XX w. zarysowal sie w poglagdach
oSwiatowych w Kroélestwie Polskim odwrét od zalozen pozytywistycznych
na korzy$¢ wychowania estetycznego i fizycznego, z myslg o rozwoju
calego czlowieka. Tendencje te najwczesniej, jezeli chodzi o szkoly przy-
folwarczne, wystapily w Zwierzyncu, gdzie liczne grono nauczycielskie
zywo interesowalo sie nowatorstwem pedagogicznym.

Szkoty ludowe byly najczeSciej puste, bo nauka odbywala sie zale-
dwie w ciggu 3—4 miesiecy w roku, podczas kiedy w szkolach przy-
folwarcznych zajecia szkolne trwaly przez caly rok szkolny??.

Oficjalna organizacja szké! ludowych przewidywala jednego nauczy-
ciela w szkole jednoklasowej, ktory uczyl jednocze$nie trzy oddziaty,
i drugiego nauczyciela w szkole dwuklasowej do nauczania polgczonych
oddzialéw IV i V. Natomiast w szkolach przyfolwarcznych rozwigzywano
problem organizacji nauczania bez stosowania szablonu rzgdowego, np.
w Michalowie uczyly sie dzieci I, II i III oddzialu jednocze$nie, z tym
ze do nauczania kaligrafii, rysunku, robét recznych i $piewu byl osobny
nauczyciel; nauczyciel w Kierzu prowadzil nauke na dwie zmiany, w
Deblinie za$ uczylo dwéch nauczycieli w osobnych salach — jeden uczyl

7% WAP-Lublin. ChDSzk. Akta szkoly w Wilkowie, nr 80. Protokél wizytacji
szkoly z 22 IIT 1911. '
77 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1872, nr 10.

Rozprawy z dziejéow oSwiaty... 9



130 STANISLAW URBANSKI

oddziat wstepny i I, drugi natomiast — oddzialty II i III. Najdalej posu-
nieto organizacje nauczania w szkole w Zwierzyncu, gdzie zajecia szkolne
w oddzialach mlodszych prowadzili osobni nauczyciele, a w oddziatach
IV i V zastosowano system przedmiotowy?s.

W programie nauczania z 1905 r. zamieszczono pewne wskazowki
o metodach nauczania, ktére mialy nauczycielowi ulatwié¢ prace i przy-
czyni¢ sie do osiggania dobrych wynikéw nauczania. W tym celu zale-
cano stosowa¢ metode dogmatyczng przez czeste powtarzanie wiadomosci
za pomocg pytan, wyjasnianie wiadomos$ci przez uczniéw i stosowanie
dobranych prac pisemnych. Na czolowe miejsce wysunieto troske na-
uczyciela o to, zeby uczniowie czytali ze zrozumieniem i umieli liczy¢
w pamieci. Szeroko zostaly oméwione sposoby pracy w nauczaniu jezyka
rosyjskiego, a mianowicie: w oddziale I zalecano uczy¢ wylacznie meto-
dg dzwiekowsa, w II i III oddziale za§ — pogadanke i postugiwanie sie
podrecznikiem, i wreszcie w IV i V oddziale proponowano tylko wyklad.
Duzg wage przywigzywano we wskazowkach programowych do ¢wiczen
pisemnych z uwagi na prace w oddziatach !aczonych i w tym celu usta-
lono dokladnie rodzaje ¢wiczen dla poszczegdlnych oddziatéw, a miano-
wicie: uczniowie I oddziatu mieli przepisywaé¢ z tablicy i ksigzki wyrazy,
zdania i teksty, pisa¢ je takze za dyktandem oraz odrabiaé ¢wiczenia
gramatyczne; w Il oddziale przypadalc pisanie tekstow wyuczonych na
pamieé, odpowiedzi na podane pytania oraz tre$ci przeczytanych i opra-
cowanych czytanek, dyktando z uprzedzeniem bledoéw i dyktando kon-
trolujgce opanowanie prawidel ortograficznych oraz przewidziane ¢wi-
czenia gramatyczne; program oddzialu III przewidywal pisanie wypra-
cowan na temat znanych wydarzen z wlasnego zycia, streszczanie czy-
tanek i dyktando na zastosowanie poznanych prawidel; uczniowie IV i V
oddzialu pisali dyktanda i. samodzielne wypracowania oparte na mate-
riale z czytanek. Nauczyciel mial tylko podkresla¢ bledy i po objas$nie-
niu ich nastepowala samodzielna poprawa. Jezeli blad zastugiwal na
specjalne omoéwienie, to nauczyciel pisal wyraz prawidlowo na tablicy
i udzielal odpowiednich wyja$nien. Mozna bylo niekiedy dobrym ucz-
niom powierza¢ poprawianie prac pisemnych uczniéw stabych. Wszystkie
prace pisemne nalezalo numerowa¢, pisa¢ date poprawy i przechowywa¢
do konca roku szkolnego?.

W okresie do 1905 r. nauczyciele szk6l przyfolwarcznych wykonywali
w zasadzie niektére zarzadzenia wladz szkolnych, a wszelkie odstepstwa
mialy charakter nieoficjalny. Dopiero po 1905 r. zaczeto odstepowaé od
wzoréw carskiej szkoly ludowej i $mielej wprowadza¢é w zycie nowsze
i lepsze koncepcje pracy szkolnej. Wplynely na to rewolucja i strajk

8 ASzP-Zwierzyniec. Akta szk6tki w Zwierzyncu 1911, nr 1128. Rozklad lekciji
na r. szk. 1911/12,

7% WAP-Lublin, SDSzk. Ok WON 1905, nr 7—8. Program nauczania: ,,Charakter
nauczania w szkole ludowej”, s. 13—14.
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szkolny, wzrost $wiadomosci narodowej i zawodowej nauczycieli, rozwdj
szkolnictwa prywatnego, poglebienie przygotowania zawodowego na-
uczycieli przez czytelnictwo polskiej literatury pedagogicznej i przeno-
szenie do$wiadczen z pracy szkél w Galicji, Austrii i Szwajcarii. Osrod-
kiem tych prob stata sie szkola w Zwierzyncu dzieki tradycji, dobrym
warunkom materialnym nauczycieli, zaopatrzeniu szkolty w pomoce na-
ukowe, pracy rady pedagogicznej, pomocy Ordynacji Zamoyskiej i zor-
ganizowanej w szkole rady rodzicéw oraz zlecanym wyjazdom niektérych
nauczycieli za granice w celu poznania organizacji i pracy tamtejszych
szk6l. W dokumentach nieoficjalnych sg pewne wzmianki o tym, iz do-
Swiadczenia zwierzynieckie byly przenoszone do innych szkél przyfoi-
warcznych.

Ze wzgledu na pozytywistyczne cele nauczania i wychowania na-
uczyciele szko6t przyfolwarcznych przywigzywali pewng wage do naucza-
nia przedmiotéw przyrodniczych i matematycznych, jednakze dominujgce
miejsce w pracy szkolnej zajmowalo nauczanie jezyka ojczystego oraz
historii i geografii Polski, poniewaz te przedmioty zawieraly najwiekszy
potencjal wychowania patriotycznego. Ponadto niektérzy nauczyciele
wniesli nowe poglady na nauczanie wychowania fizycznego, rysunku,
robo6t recznych i $§piewu. W procesie nauczania mialy duze zastosowanie
pogadanki, opowiadania, postugiwanie sie podrecznikiem i lekturg, obser-
wacja przedmiotéw i obrazéw, doceniano naukowe i wychowawcze zna-
czenie wycieczek przyrodniczych, geograficznych i historycznych. W wie-
lu szkolach poglebiano praktycznie wiadomosci z przyrody w specjalnie
urzgdzonych i prowadzonych ogrdédkach szkolnych na ziemi dworskiej.
Précz tego w szkole w Zwierzyncu prowadzono do$swiadczalnie nauczanie
fizyki i chemii w dobrze wyposazonych na owe czasy gabinetach przed-
miotowych, co stanowilo nowo$¢ i postep w stosunku do szkét rzgdowych.
Takie przedmioty nauczania, jak wychowanie fizyczne, rysunek, roboty
reczne i Spiew, nie tylko wprowadzano do tygodniowych planéw naucza-
nia jako niezbedne dla caloksztaltu rozwoju dzieci, ale rowniez poszuki-
wano najlepszych sposobdéw do nauczania tych dyscyplin. W zwigzku z
tym niektérzy nauczyciele szk6} przyfolwarcznych jezdzili do Lwowa,
aby obejrze¢ tereny do zabaw i gier ruchowych na wolnym powietrzu
i obserwowa¢ prowadzone przez tamtejszych nauczycieli zajecia z zakresu
wychowania fizycznego. Jesli chodzi o zasady nauczania, to w procesie
nauczania przestrzegano zasady pogladowosci. Istniejg zatem pewne prze-
slanki do poparcia twierdzenia, ze w prywatnym szkolnictwie Kroélestwa
Polskiego ksztaltowaly sie podstawy dydaktyki polskiej szkoty.

Polskie podreczniki szkolne nie byly zgodne z politykg oSwiatowa
rzadu carskiego i dlatego juz w 1867 r. wladze szkolne polecity korzysta¢
z podrecznikéw rosyjskich, z wyjatkiem religii i jezyka polskiego, a stan
ten ulegt pewnym pozytywnym zmianom dopiero po rewolucji 1905 r.
Rodzice, mimo trudno$ci finansowych, chetnie pokrywali nalezno$¢ za
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polskie podreczniki szkolne, natomiast niechetnie zaopatrywano sie¢ w
podreczniki rosyjskie. Spisy podrecznikéw szkolnych zatwierdzonych do
uzytku szkolnego zamieszczano w oko6lnikach Warszawskiego Okregu Na-
ukowego. Sprzedawaly je: w jezyku polskim — Ksigegarnia M. Arcta
i Ksiggarnia Gebethnera i Wolffa w Warszawie, a w jezyku rosyjskim
— Kniznyj Magazin N. P. Karbasnikowa w Warszawie.

Dla zorientowania sie, z jakich podrecznikéw uczyly sie dzieci w
szkolach przyfolwarcznych, wystarczy przytoczy¢ niektore spisy podrecz-
nikéw szkolnych uzywanych w szkolach do 1905 r., jak réwniez za-
twierdzonych przez wladze szkolne po 1905 r.80 Na przyklad w szkole
w Brzoézie uzywano w r. szk. 1895/96 nastepujacych podrecznikéw szko!-
nych: religia — w II oddziale Katechizm Putiatyckiego, w III oddziale
réwniez Katechizm Putiatyckiego i Historia Swieta Kozlowskiego; jezyk
rosyjski — w oddziale wstepnym, I i II oddziale Ruskie stowo, w III od-
dziale Podrecznik do nauki jezyka rosyjskiego Polewago i Gramatyka
Kirpicznikowa i Gilarowa; jezyk polski — w oddziale wstepnym i I
uczono z Pierwszej ksiqzki Jeskego, a w II i III z Wypiséw Jeskego;
arytmetyka — jedyny obowigzujacy podrecznik stanowil Zbiér zadain
Jewtuszewskiego; historia Rosji — Podrecznik do nauki historii Rosji
Ostrogorskiego; geografia — Podrecznik do mauki geografii Smirnowa.

W okdlniku Warszawskiego Okregu Naukowego z 1906 r. zamiesz-
czono nastepujgcy spis podrecznikéw szkolnych w jezyku polskim: reli-
gia — ks. Skarzynski, Maly katechizm, ks. Kowalewski, Historia Starego
i Nowego Testamentu, ks. Kubicki, Katechizm dla uczniéw katolickich;
jezyk polski — Teodorowicz, Elementarz oraz ksigéka do czytania, Teo-
dorowicz, Swiat dziecigecy. Elementarz polski, cz. 1 i II, Teodorowicz,
Ksigzka do czytania, Wocalewski, Nauka czytania i pisania, Jeske, ,,ABC”.
Nauka czytania i pisania, Jeske, Poczqgtki czytania, Chrzgszczewska
i Warnkéwna, Moja pierwsza ksigzeczka, Chrzgszczewska, Moja druga
ksigzeczka; arytmetyka — A. Jeske, Arytmetyka dla dzieci rozpoczyna-
jacych elementarny kurs nauki.

Z przytoczonego spisu podrecznikdéw szkolnych wynika, ze w okresie
porewolucyjnym dzieci w szkotach przyfolwarcznych uczyly sie z pod-
recznikéw polskich, z wyjgtkiem jezyka rosyjskiego, historii i geografii.
Do osiggnie¢ takze nalezy pewien wzrost liczby autoréw podrecznikow
w jezyku ojczystym i wieksze mozliwosci uzyskania aprobaty wladz
szkolnych na wprowadzanie tych podrecznikéw do prywatnych szko6l po-
czatkowych. Braki ideowe polskich podrecznikéw szkolnych starano sie
wyréwnywa¢ podrecznikami zakazanymi, ktére wydawano w Krolestwie
Polskim i procz tego sprowadzano z terenu zaboru austriackiego. W
zwigzku z tym niektérzy absolwenci tych szkél wspominajg, ze czestym

8 WAP-Radom. RDSzk. Inwentarz. Akta szkoly w Brzézie, nr 25, oraz WAP-
-Lublin. SDSzk. Ok WON 1906, nr 1.
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gosciem w szkolach przyfolwarcznych bywala autorka Dziejow Polski
Stanistawa Pisarzewska, ktéra rozdawala uczniom wspomniany podrecz-
nik.

Ukaz w 1841 r. akcentowal obowigzek korzystania w prywatnych
szkotach poczgtkowych tylko z pomocy naukowych przewidzianych dla
szk6t ludowych, do ktorych dydaktyka oficjalna zaliczala przede wszyst-
kim alfabet, globus i liczydla. Tymczasem nauczyciele szko6l przyfol-
warcznych, doksztalcajacy sie zawodowo przez czytelnictwo ksigzek i cza-
sopism pedagogicznych, stosowali szeroko w procesie nauczania zasade
pogladowosci i zabiegali o gromadzenie w szkolach jeszcze innych po-
trzebnych pomocy naukowych. Na zaopatrzenie szkoét przyfolwarcznych
w pomoce naukowe mieli pewien wplyw nauczyciele, lecz decyzja na-
lezala do utrzymujgcych szkoly, ktorzy pokrywali wydatki na ten cel.
Materialy, ktorymi rozporzagdzamy, pozwalaja ustali¢, ze zaopatrzenie tych
szk6t w pomoce naukowe bylo skromne, ale lepsze niz w szkotach ludo-
wych. Skladalo sie z obrazéw do nauki jezyka polskiego, jezyka rosyj-
skiego, historii, geografii i przyrody. Précz tego byly globusy i mapy,
zbiory mineraléw, zasuszonych ro$lin, wypchanych ptakéw i innych
zwierzat oraz czesto zestawy przezroczy. Najwiecej pomocy naukowych
bylo w dwuklasowej szkole w Zwierzyncu, poniewaz propozycje kie-
rownictwa szkoly w sprawie zakupu pomocy naukowych do nauczania
fizyki, chemii i przyrody byly zawsze akceptowane i rachunki pokrywane
przez Ordynacje Zamoyska, najczesciej na konto Towarzystwa Urzgdzen
Szkolnych i Pomocy Naukowych w Warszawie.

Szkoly przyfolwarczne posiadaty biblioteczki szkolne ze skromnymi
zbiorami, ograniczonymi do pozycji zatwierdzonych przez wladze szkolne,
ktore pod grozbg zamkniecia szkoly, zabranialy zaopatrywaé¢ je w ksigz-
ki nie wymienione w urzedowych spisach. Z uwagi na szczupte kredyty,
ograniczony zestaw ksigzek dozwolonych i czeste kontrole, oficjalne bi-
blioteczki szkolne, jak to oceniajg we wspomnieniach absolwenci tych
szkoét, byly bardzo stabo zaopatrzone w ksigzki, ktére zresztg uczniowie
rzadko czytali. Okélnik Warszawskiego Okregu Naukowego z 1905 r.
wymienial ksigzki dla uczniowskich bibliotek szkolnych w jezyku pol-
skim8. W spisie figurowalo najwiecej ksigzek religijnych i moralnych.
Z dzialu ksigzek popularnonaukowych wymieniono nastepujgce: M. Brze-
zinski — O zaémieniach slotica i ksiezyca, M. Brzezinski — Nasi wrogowie
i przyjaciele wéréd ptakéw, K. Promyk — Ciekawe zjawiska w $wiecie,
H. Wernic — Znakomici rzemieslnicy i przemystowcy, Werner — Podréz
naukowa po kraju. Ponadto spis zawieral zaledwie trzy pozycje zawodo-
we i trzynascie ksigzek beletrystycznych. Wspomnienia absolwentéw i nie-
oficjalne dokumenty szkolne wskazujg na to, ze przy wielu szkolach
przyfolwarcznych istnialy jeszcze tajne zbiory ksigzek, ktére przecho-

81 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1906, nr 6—7.
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wywano w pomieszczeniach wlascicieli utrzymujgcych szkoty. W biblio-
tekach tych gromadzono szczeg6lnie ksigzki o tematyce historycznej, dzie-
1a pisarzy i poetow polskich oraz niektoérych zagranicznych, a takze rézne
czasopisma, z ktorych korzystali nauczyciele, starsi uczniowie i zaufani
ludzie dorosli.

Teczki wizytacyjne wykazywaly slabg frekwencje dzieci w szkotach
ludowych ze wzgledu na wzmiankowane juz przyczyny. Natomiast orga-
nizowane wytrwale warunki edukacji w szkolach przyfolwarcznych —-
polscy nauczyciele, nauka w jezyku ojczystym, polskie podreczniki szkol-
ne i tajne nauczanie przedmiotéw zakazanych — odpowiadaly spote-
czenstwu i mialy pozytywny wplyw na frekwencje i wyniki nauczania
w tych szkolach. Zestawienie, oparte na odszukanych protokotach po-
wizytacyjnych, ilustruje dobrg frekwencje dzieci w szkolach przyfol-
warcznych.

Tabela 6. Frekwencja dzieci w szkotach

przyfolwarcznych
Liczba dzieci
Szkola Data wizytacji
zapisanych | obecnych

Zwierzyniec 144 134 28 XI 1907
Jastkow 60 52 II pbir. 1907/08
Deblin 75 55 »
Kozléwka 76 59 5
Kierz 51 43 10 III 1911
Klemensow 68 62 14 IV 1911
Jastkow 45 41 28 X 1911

Ukaz z 1864 r. zapewnial nauczycieli, ze wysokie wyniki nauczania
jezyka rosyjskiego, przy dostatecznych wiadomosciach z pozostatych
przedmiotoéw, wladze szkolne zaliczg jako specjalng zasluge. Tymczasem
wizytujgcy szkoly przyfolwarczne stwierdzali w protokotach powizyta-
cyjnych stan odwrotny. Np. w szkole w Jastkowie nawet dzieci starsze
nie posiadaly wystarczajgcych wiadomosci z jezyka rosyjskiego®2, w De-
blinie za$ wyniki nauczania ze wszystkich przedmiotéw byly dostateczne,
lecz z jezyka rosyjskiego tylko nieznaczne, natomiast w Kozléwce in-
spektor szko6t ludowych odpytat 20 dzieci z I oddzialu, dwoje z II i jedno
z III oddzialu orzekajgc, Ze program nauczania zostal przerobiony i do-
brze opanowany, z wyjatkiem jezyka rosyjskiego8s.

82 WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Wizytacje II p6irocze 1907/08, nr 24. Pro-
toko6l wizytacji szkoly w Jastkowie.

88 WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Wizytacje II pb6irocze 1907/08, nr 24. Protoké6t
wizytacji szkoty w Koziéwece.
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O poziomie szkél przyfolwarcznych piszg pochlebnie we wspomnie-
niach absolwenci tych szké6l i na tej podstawie mozna sadzi¢, ze np. w
szkotach w Krasnem i Krasincu poziom nauczania byl dobry, gdyz zdol-
niejsi uczniowie pomyS$lnie zdawali egzaminy wstepne do gimnazjum
i progimnazjum w Ciechanowie, Mlawie i Pultusku. Podkres$li¢ wypada,
ze Nizsza Szkota Rolnicza w Brzozowej zwrocila sie w 1910 r. do szkotly
przyfolwarcznej w Zwierzyncu z prosbg o dalsze kierowanie absolwen-
tow, gdyz ,,oni bywali przygotowani’’s4,

Prywatne szkoly bez praw mogly wydawaé¢ $swiadectwa szkolne we-
dlug wzoru ustalonego rozporzgdzeniem Ministerstwa Oswiaty z 22 II
1895 r.85 i zmienionego nastepnym rozporzadzeniem z 28 X 1911 r., kto-
re ogloszono jako Ustanowienie formy swiadectw ukonczenia prywatnych
zaktadéw naukowych bez prawsé, Nowe s$wiadectwa szkolne zawieraty
dwie wazne klauzule, a mianowicie: osobom, ktére uczyly sie w prywat-
nych zakladach naukowych bez praw z jezykiem wykladowym polskim,
litewskim i niemieckim, nie przyznaje sie zadnych praw i procz tego
mezczyznom nie przystuguje z tej racji prawo do ulg w odbywaniu
stuzby wojskowej. Swiadectwa szkolne wydawano poczatkowo w jezyku
rosyjskim i dopiero rozporzadzenie ministra oSwiaty z 31 V 1912 r. ze-
zwolilo wydawa¢ je w jezyku rosyjskim z tlumaczeniem na jezyk ojczy-
sty®7.

WYCHOWANIE

Wymieniane w artykule ukazy, instrukcje dla nauczycieli szko6t lu-
dowych i instrukcje dla inspektoréw szkoét ludowych Warszawskiego
Okregu Naukowego wyraznie wskazywaly na potrzebe realizowania w
trakcie procesu nauczania antynarodowego kierunku wychowania.
W zwigzku z tym pedagogika carska uznala, ze do osiggniecia tego celu
najlepiej nadaje sie material programowy z religii, jezyka rosyjskiego,
historii i geografii®8. Zakladano, ze w procesie nauczania tych przedmio-
tow nauczyciel powinien dostrzega¢ i umiejetnie wykorzystywaé tak
ogolnie sformulowane cele wychowania rzgdowego: religia — wzmacnia-
nie uczué¢ religijnych i moralnych; jezyk rosyjski — mozliwo$¢é porozu-
miewania sie i zblizenie ludno$ci do wtadz; historia — utwierdzanie
uczniéow w sluszno$ci absolutyzmu carskiego i prawoslawia; geografia —
poznanie wielkiej wspdlnoty narodéw stowianskich. Dobre spelnianie
obowigzkéw nauczycielskich mialo polegaé na tym, ze nauczyciel mial

8 ASzP-Zwierzyniec. Akta szkétki w Zwierzyncu 1910, nr 448. Pismo Nizszej
Szkoty Rolniczej w Brzozowej z 5 VIII 1910.

85 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1894, nr 1—2.

8 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1911, nr 11—12.

8 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szk6lki w Zwierzyficu 1912, nr 148. Pismo Mini-
sterstwa O$§wiaty z 31 V 1912, nr 21770.

8 WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1905, nr 7—8. Program nauczania z 1905 r.
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nie tylko uczy¢, ktadgc duzy nacisk na religie, jezyk rosyjski oraz hi-
storie i geografie Rosji, lecz réwnoczesnie wplywaé na rozwdédj uczué
religijnych i nieugiecie wpaja¢ w uczniéw wierno$¢ carowi, poszanowa-
nie prawa, uleglos¢ wladzom i zamilowanie do pracy oraz manifestowac
to zawieszajgc emblematy religijne i portret panujgcego w salach szkol-
nych.

Gléowny cel wychowania rzadowego w szkolach ,,przywislanskiego
kraju” ujawnil sie wyraznie w fakcie przyznania kuratorowi Warszaw-
skiego Okregu Naukowego, Aleksandrowi Apuchtinowi, orderu Wielkiego
Ksiecia Aleksandra Newskiego za ,nieugiete starania w kierunku $ci-
stego lgczenia przywislanskiego kraju z innymi czeSciami imperium car-
skiego’®9, Jego dzialalno$¢ przyczynita sie w duzym stopniu do tego, ze
teoretyczne zalozenia rzagdowego systemu wychowawczego w Krolestwie
Polskim usitowano realizowa¢ w praktyce szkolnej przez zabijanie uczué
narodowych, obrzydzanie jezyka ojczystego i przyzwyczajanie mlodego
pokolenia Polski do spokojnego przynajmniej znoszenia niewoli i despo-
tyzmu caratu.

Rzadowy system wychowawczy, zmierzajacy za pomocg szk6t do
utrwalenia istniejgcego stanu politycznego, byl otoczony opieka i kon-
trolg ze strony wladz szkolnych, administracyjnych i policyjnych. Na-
czelnicy dyrekeji szkolnych zapewniali w sprawozdaniach wladze, ze wy-
chowanie w szkolach elementarnych Kroélestwa Polskiego bylo prowa-
dzone w duchu religijnym, moralnym i wiernos$ci carowi.

Terror wiladz carskich nie zdolal jednak zlamaé¢ patriotycznej pestawy
spoleczenstwa w Krolestwie Polskim i dlatego ich wysilki wychowawcze
okazaly sie daremne. Spoleczenstwo polskie nienawidzilo oficjalnego
szkolnictwa, organizowato opér przeciwko zamierzeniom caratu i $wia-
domie popieralo rodzime zalozenia wychowawcze, ktérych celem bylo
wychowanie mlodego pokolenia w duchu potrzeb i dgzen narodu.

Wladze carskie pilnie $ledzily ,,wrogg dzialalno$é¢”, orientowaly sie
w nastrojach panujgcych w szkolach i wérdéd spoleczenstwa oraz infor-
mowaly sie o wazniejszych faktach. Np. kurator Warszawskiego Okregu
Naukowego w 1912 r. powiadomit poufnie gubernatoré6w o tym, Ze na-
czelnik Oddzialu Ochrony Porzadku i Bezpieczenstwa Publicznego w War-
szawie przetlumaczyl na jezyk rosyjski niektére artykuly z polskiej ga-
zety tajnej pn. ,,Dla Polski” z 1911 r. Okazalo sie, ze gazeta zachecala
spoteczenstwo do bojkotu szkoly rzadowej i udzielania pomocy prywat-
nej szkole polskiej, jak rowniez propagowala nieztomng dgzno$é¢ do ,,nie-
zawilosci panstwa polskiego’9.

Palgce zapotrzebowanie spoleczne na patriotyczne wychowanie mto-
dego pokolenia stalo sie naczelnym hastem w dzialalnosci wychowawczej

8% WAP-Lublin. SDSzk. Ok WON 1883, nr 6. )
9% WAP-Lublin. Sprawy poufne 1904—1913, nr 3002. Pismo z 6 IV 1912, nr 608.
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nauczycieli w szkolnictwie prywatnym. W zwigzku z tym praca wycho-
wawcza w szkotach przyfolwarcznych, wysuwajgc na pierwszy plan idee
narodowe, daleko odbiegala od zarzadzen wtladz szkolnych. Podkresli¢
nalezy, ze w niektérych szkolach przyfolwarcznych nauczyciele podpi-
sywali nawet specjalne przyrzeczenia zwigzane z pracg wychowawczg
w szkole, np. w Zwierzyncu brzmialo ono nastepujgco: ,,Solidaryzujac
sie z intencjg zalozyciela szkoly powierzone mi obowigzki bede spelnial
zgodnie z ustalonym charakterem narodowym tej uczelni”®,

Glowng formg wecielania w zycie idei wychowania narodowego byly
lekcje, w czasie ktorych nauczyciele akcentowali te tresSci nauczania,
ktére miaty wplyw na ksztaltowanie Swiadomo$ci narodowej i patrio-
tycznej postawy dzieci. Najwiekszy potencjal wychowawczy zawieraly:
jezyk ojczysty, tajna nauka historii i geografii Polski, czytanie i wyjas-
nianie zakazanych ksigzek pisarzy i poetéw polskich oraz $piewanie
pies$ni patriotycznych i ludowych. Nauczyciele wykorzystywali wszystkie
okazje do ukazywania caratu jako zaborcy i gnebiciela narodu. Dodaé
nalezy, ze w dzialalnoSci politycznej pomagali nauczycielom niekiedy
dzialacze polityczni, spoteczni i oSwiatowi, szczegblnie z PPS i Uniwer-
sytetu Latajgcego. Bywali oni nawet na lekcjach lub przeprowadzali
rozmowy z nauczycielami i dzie¢mi, jak to czynila np. w szkole przyfol-
warcznej w Szumsku Stanislawa Pisarzewska z Uniwersytetu Latajgce-
go%, Wspomniana dzialalno$¢ byla jednak niebezpieczna i wymagala du-
zej czujnosci. W akcji zabezpieczajacej w niektérych szkolach braly wiec
udzial nawet starsze dzieci. Np. w szkole przyfolwarcznej w Wilkowie
podczas lekcji z przedmiotéw zakazanych wystawiano czujki zlozone
z dzieci%.

Duzo klopotu mialty wladze carskie z wprowadzeniem obowigzku za-
wieszania portretu cara w izbach lekcyjnych. Na og6t nauczyciele nie
chcieli respektowaé¢ tego nakazu. Jaki byl stosunek do tej sprawy wiadz
carskich, nauczycieli i uczniéw, $wiadczg nastepujace przyklady?. Ko-
menda zandarmerii Twierdzy Deblin w meldunku z 1908 r. do na-
czelnika Chelmskiej Dyrekeji Szkolnej podatla, ze ,,w szkole w folwarku
Deblin nie ma portretu cara, lecz na gtéwnej Scianie sg zawieszone por-
trety A. Mickiewicza i W. Pola oraz niektérych kroéléw polskich — przy-
brane wiankami z polnych kwiatow”. Ciekawe pod tym wzgledem byty
reakcje uczniow. Ksawera Brze$cianska, zona wiasciciela i zarazem na-
uczycielka szkoly przyfolwarcznej w Jezowej Woli, wspomina, ze po
dlugim okresie odkladania nastgpil moment zawieszania portretu cara

91 ASzkP-Zwierzyniec. Akta szk6lki w Zwierzyncu, nr 2476.

92 Wspomnienie Stanistawa Sieklickiego o szkole w Szumsku, pow. Przasnysz.

98 Wspomnienie Bronistawa Tajera o szkole w Wilkowie, pow. Nowa Aleksan-
dria.

% WAP-Lublin. ChDSzk. Spis akt. Akta szkoly w Deblinie, nr 121. Pismo z 5
II 1908, nr 42, oraz ASzP-Jezowa Wola. Kronika szkolna zalozona w r. 1906.
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w sali szkolnej. Fakt ten poprzedzila specjalng rozmowsg, w czasie ktorej
przedstawila dzieciom calo§¢ sprawy i podkreslila, ze wladze szkolne
polecily zawiesi¢ portret panujacego w sali szkolnej. Dzieci zareagowaly
na to duzym niezadowoleniem, a uczennica Halina Ziebianka zapropono-
wala, ,,by zamiast portretu panujgcego by} zawieszony w klasie nasz krél
polski Kazimierz Wielki”.

Wzniosty cel wychowania narodowego byt jednak w szkotach przy-
folwarcznych ograniczony klasowymi interesami obszarnikéw, ktorzy
jednoczesnie usitowali szerzy¢ solidaryzm spoteczny jako cel wychowania
moralnego dzieci. Rzecznicy pozytywizmu warszawskiego tak do tego
zachecali: ,,Tylko klasy o$wiecone mogg i muszg wzig¢ inicjatywe w
oswiecaniu klas ciemnych. Spolecznos¢ nasza ma najwiekszy i najpilniej-
szy w tym interes, gdyz tylko o$wiata moze zablizni¢ rozdzial, jaki sie
tak ostro miedzy nizszymi i wyzszymi warstwami zarysowal”’%. Zwolen-
nikiem wychowania opartego na solidaryzmie spolecznym byl miedzy
innymi Aleksander Glowacki, ktory pod pseudonimem Bolestawa Prusa
w rozprawie pt. Szkic programu w warunkach obecnego rozwoju spolecz-
nego przedstawil ideologie pozytywizmu warszawskiego. Jego poglady
spotkaty: sie z ostrg krytyka Ludwika Krzywickiego, ktéory w artykule
pt. Jeszcze o program gloszonej koncepcji zycia spotecznego, usprawie-
dliwiajgcej wyzysk ekonomiczny i szkodliwy solidaryzm spoleczny,
przeciwstawil walke klas®.

Klasowe zabiegi wychowawcze wlascicieli szk6t przyfolwarcznych nie
daly jednak wynikéw, poniewaz nauczyciele zachowali prawdopodobnie
umiar w propagowaniu tej idei i ponadto dzieci folwarczne i chlopskie
dowiadywaly sie prawdy o stosunkach gospodarczych i spotecznych w
kraju od swych rodzicow, do ktérych przeciez coraz mocniej docierala
mys$l rewolucyjna. W zwigzku z tym wypada wspomnie¢, ze fakt pow-
stania i dzialalnoSci w Kroélestwie Polskim licznej i zorganizowanej klasy
robotniczej — Proletariatu w 1882 r., PPS w 1892 r. i Socjal-Demokracji
Krolestwa Polskiego w 1893 r. — miat duzy wplyw na ksztaltowanie
sie Swiadomos$ci spotecznej i politycznej stuzby folwarcznej, chlopow
i nauczycieli.

Pedagodzy, szczegélnie szkél poczatkowych, nie byli pozbawieni w
pracy dydaktycznej i pedagogicznej pomocy moralnej i instruktazowej,
poniewaz od 1878 r. mogli korzysta¢ z ,,Encyklopedii Wychowawczej”
i od 1882 r. z ,,Rocznika Pedagogicznego”. W latach 1882—1905, a wiec
w okresie najwiekszego ucisku narodowego, pierwsze czasopismo peda-
gogiczne w Krolestwie Polskim — ,,Przeglad Pedagogiczny”, ktérego re-
daktorem w latach 1890—1897 by! psycholog i pedagog Jan Wladystaw

95  Przeglad Tygodniowy”, 1873, nr 12, s. 89.

% B. Prus, Szkic programu w warunkach obecnego rozwoju spotecznego.
Wybér publicystyki, Warszawa 1957, s. 131—158, oraz ,,Przeglad Tygodniowy”, 1883,
nr 15, s. 177.
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Dawid, skupialo najbardziej uswiadomiong i aktywng cze$¢ nauczycieli
szk6l prywatnych i pelnilo woéwczas role oSrodka ruchu pedagogicznego
i postepowej mysli wychowawczej. Ponadto od 1906 r. nauczyciele ko-
rzystali i zamieszczali swoje artykuly w organie zwigzkowym ,Nowe
Tory”. Nalezy jeszcze wspomnie¢, ze przed 1905 r. zorganizowano, z ini-
cjatywy nauczycieli postepowych, , Kolo Wychowawcow”. Czlonkowie
tej organizacji waleczyli o polskg szkole, a po 1905 r. wzywali spoteczen-
stwo do tworzenia szkél! w duchu postepowym. Czasopisma pedagogiczne
przystuzyly sie ,,wielkiej sprawie wychowania narodowego”, a szcze-
golnie ,,Przeglagd Pedagogiczny”, poniewaz ,na nim wychowali sie na-
uczyciele na ziemiach polskich, poddanych bertu rosyjskiemu’’97.

WIZYTACJE

Nadzér nad szkolami spelniali naczelnicy dyrekcji szkolnych i podle-
gli im inspektorzy szkél ludowych zgodnie z wytycznymi, ktére poda-
wala Instrukcja dla inspektoréw szkoél ludowych Warszawskiego Okregu
Naukowego z .13 XI 1903 r., bedgca w zasadzie powtérzeniem instrukcji
Z 24 1I 1889 r.% Instrukcja polecala zwracaé¢ specjalng uwage w czasie
wizytacji szkél na wychowanie religijne, wyniki nauczania z jezyka ro-
syjskiego, wychowanie w duchu wiernosci carowi, korzystanie z pod-
recznikow, ksigzek i pomocy naukowych zatwierdzonych przez wladze
szkolne, potrzebe wykrywania tajnych szkét i konieczno$¢ badania na-
stroju wéroéd nauczycieli, uczniéw i rodzicow. Wizytacje szkét byly wia-
Sciwie kontrolami politycznymi i nie mogly wplywaé na podnoszenie
poziomu nauczania i wychowania w polskiej szkole poczatkowej i dlatego
byly traktowane przez nauczycieli i wlascicieli szkét przyfolwarcznych
jako przykra konieczno$¢ — ,jinspektor byl zawsze witany z ogromnym
strachem jako przedstawiciel rzadu carskiego’?.

OCENA DZIALALNOSCI SZKO: PRZYFOLWARCZNYCH

Stosunki polityczne, gospodarcze i spoleczne, jakie uksztaltowaly sie
po powstaniu styczniowym, wprowadzily Kroélestwo Polskie na droge
kapitalizmu. W tej sytuacji oSwiata stuzyla potrzebom klasy panujgcej,
gdyz fabryka i uprzemyslowiony folwark potrzebowaly do pracy robot-
nikéw odpowiednio przygotowanych.

Oficjalna szkota ludowa zostala przez spoleczenstwo polskie zniena-
widzona, poniewaz polityka oswiatowa rzadu carskiego wniosta do edu-
kacji mltodego pokolenia szkodliwe elementy w postaci rusyfikacji i an-

97 A. Karbowiak, Polskie czasopisma pedagogiczne, Warszawa 1912, s. 3
i 63.

98 WAP-Lublin, SDSzk. Ok WON 1903, nr 9—10.

9% ASzP-Jezowa Wola. Kronika szkolna zalozona w r. 1906.
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tynarodowego wychowania, co w dziejach oswiaty stanowi ciemng plame
i powodowato cigglg walke o szkote polska.

Mimo ciezkich warunkéw zaczela powstawaé polska szkola poczgtko-
wa, jako instytucja prywatna bez praw, obejmujgca takze szkoly przy-
folwarczne, ktére podjety wysilki wychowawcze w duchu narodowym.
W latach 1865—1914 dzialalo na terenie Krolestwa Polskiego, mimo wiel-
kiego zapotrzebowania spolecznego na o$wiate narodowg i duzych mozli-
wosci gospodarczych ziemian, tylko 68 szkoél, ktére utrzymywali $wiat-
lejsi obszarnicy dla dzieci stuzby folwarcznej i czeSciowo chlopow.

Przyczyny zakladania tych szkét wyplywaly nie tylko z pilnych po-
trzeb narodowych, lecz takze z klasowych interes6w szlachty, i dlatego
podkreslano w nich réwniez utylitaryzm w nauczaniu i solidaryzm spo-
leczny w wychowaniu. Mimo to jednak nalezy stwierdzi¢, ze niezaleznie
od klasowych pobudek obszarnikéw szkoly przyfolwarczne w czasach
niewoli carskiej byly jedng z form przeciwdzialania rusyfikacji. Zaan-
gazowana patriotycznie praca dydaktyczna i pedagogiczna nauczycieli,
planowana z myslg o przyszlosci kraju, trafiala do serc i umystéow ucz-
niéw. Wyzwalala tez i podtrzymywata uczucia patriotyczne oraz ksztal-
towala Swiadomo$¢ narodowsg dzieci stuzby folwarcznej i chlopéw, przy-
czyniajgc sie w ten sposéb do przetrwania niewoli carskiej. Dzieki tej
akcji cze$¢é dzieci stuzby folwarcznej i chlopéw zdobyla wyksztalcenie
elementarne, ktére nie tylko pomagalo im lepiej ukladaé¢ sobie zycie
i prace, lecz takze podnosi¢ poziom s$rodowiska rodzinnego, zdolniejszym
za$ otworzylo droge do dalszej nauki i awansu spolecznego i zawodowe-
go. Proletariat folwarczny i chlopi, uswiadomieni odpowiednio pod wzgle-
dem narodowym i wyposazeni w elementarny zasoéb wiedzy, mogli po-
nadto skuteczniej wilgczaé¢ sie do walki o wyzwolenie narodowe i spo-
leczne.

STANISEAW URBANSKI

HAYAJBHBIE ITPUYCAJEBHBIE IIIKOJIBL U3 UICTOPUU CUCTEMEL
YACTHBIX IIIKOJ B KOPOJECTBE IIOJIBCKOM HA MCXOJE
XIX U B HAYAJIE XX B.

CozmepxaHue

3eMenbHas pedopMa, IPOBeJeHHAas LAPCKUM IIPaBUTEJLCTBOM B 1864 r., moBims-
Jla Ha MU3MeHeHMe XO3AMCTBEeHHBIX M OOLIeCTBEHHBIX OTHOWEHWI B KoposeBcTBe
ITonbckom. O6ejHeBlIas MIJASAXTa OBJafesa Pa3BUBAIOLIMMUCH IPOMBIIISHHOCTHIO
u ToproBieit. Takum 006pa3oM BO3HMKJM AHTAarOHMCTMUYECKME KJacChl obiecTBa —
6ypaxyas3us, KOTOpas BMeCTe C TNOMEIMKaMy 3aHaAJa TJIABEHCTBYIOLLYIO TO3MIMIO
B ofijecTBe, M C JMAPYroii CTOPOHbBI — abpuuneli ¥ boNbBAPYHBNA NpOJETapMAT,
CO3MAAOILMII CBOIO KJACCOBYIO CMJIy Ha CO3HaHuM pabouux Mmacc.
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B s5Tux ycClOBMAX IIO3UTUMBUCTCKAA INKOJA, ONMPAIOIIAACA Ha YTUIUTaApuU3Me
¥ OOIeCTBEHHO COJMIAPHOCTM, CJHYXuja MOTPEeOHOCTAM IIPOrPEeCCMBHOIO KJjlacca,
TaKk kKak pbabpuka u ycaanb6a TpeGoBasyu paboumx COOTBETCTBYIOIIMM OOpasoM Iox-
TOTOBJIEHHBIX K paboTe B HOBBIX yCJIOBUAX.

Ilapckoe NPaBUTEJILCTBO HAMEPEHHO OTKPBIBAJIO MaJjioe KOJMYECTBO HAPOIHBIX
IUKOJ ¥ TO IHPEeMMYLIECTBEHHO OJHOKJACCHBIX, KOTOPbIE, BIIPOYEM, IPEBPATUIIO
B yupeXAeHus PycuduKauumu ¥ aHTUHALMOHAJIBLHOrO BocnuTaHusa. O TOM, Kak ole-
HUBaJMCh 9TM IIKOJBI O0OIIleCTBOM, CBMIETEJLCTBYIOT MEXJYy IIpP. PeBOJIIOLUS
M WIKOJbHas cTayka B 1905 r., a Takxe akT, 4yTo B 1912/13 yu.r. OKOHUMJIO ee
BCero ammb 5,3%, a mokmuyo ee 1o 22,5% y4eHMKOB.

Ilonbckasi OOILIECTBEHHOCTb, JIMILIEHHAs BO3MOZKHOCTM BJMAHMUA HA NPaBUTEJNb-
CTBEHHYIO IIKOJIbHYIO IIOJIUMTUKY, MCIOJb30Bajia ykKasbl OoT 1841 m 1905 romos m op-
TaHM30BBbIBAJla YaCTHble HayaJibHble IIIKOJIBI, MCIIOJHSAIOIIME pPOJbL OOOPOHHOI IIPO-
CBETUTEJIbCKO) KaMmnauuy. YypeXJeHuit Takoro poja 6biio B KoposesctBe Iloab-
CKOM B 1912/13 ywu.r. cBbize 827.

Cpezny OpraHmMs3aTOPOB 3TMX INKOJ Obljla Ipynna MOPOCBeIlieHHEeMINMX IIOMEIMKOB,
KOTOpble B roAnl 1865—1914 cozepzkaiy Ha COOCTBEHHBINI cuyeT 67 OZHOKJIACCHBIX
IWKOJ M 1 JBYXKJIACCHYIO IUKOJBb! B 3BepuHie. 11IK0JbI, B OCHOBHOM, IIpeJHAa3Hauya-
JMCh Aia JeTeit (PoJIbBAapPKOBBIX 6aTpakoB, pa3Mellajnuch B ycaZeOHBIX IIOCTPOMKAX
M B HMX Ha3HayajJM MOJbCKUX YyuUUTeJel, KOTOpPble MNOJIKHbI ObIIM YYUTH M BOC-
OUTBIBATH MOJIOZI0e IIOKOJIEHME B HAIMOHAJIBLHOM M PEJIMTMO3HOM JyXe. .

Hanspls y4YeHMKOB B 9T ILIKOJIbI, KOTOPBIM He JaHO npas, Obwn Oosbiuon, —
B Hux 00yuasioch OK0JI0 32 ThIC. geTeyt 6aTpakoB, KpeCTbaAH M MeljaH. OKOHYMBIIVE
IKOJIly paboTajyu Ha 3eMJie IIOMelllMKa, MM Ha COOCTBEHHOJ, B o00JlacTu pemecia
¥ B IPOMBIIJIEHHBIX I[PeANpPUATHUAX, a OoJjiee crocoOHbIE IPOROJKAJIM 00ydaTbCs
OJsarozapsa MaTepMaJIbHOM IIOMOIIM ITIOMEILMKOB.

B npuycazmebHbIX IIKOJIaX NPEMMYILNECTBEHHO He COOJIOAAJM DPaCIOPAKEHUM
LIKOJIBHBIX BJACTEN; Yy4MTess, HECMOTPs Ha KOHTPOJb, BeJM YPOKM HA DOJHOM
A3bIKe, 00ywanm wucropum u reorpacdomm Iloabluy, a yYYEHUKM I[IOJIL30BAJIUChL 3a-
IpelleHHBIMM IIKOJbHBIMM Y4YeOHMKaMy ¥ HAy4HBIMM I10COOMAMM.

B npornecce o0yyeHMsa yuuTesss KJajdy HaxXXKMM Ha Te MaTepuajbl, KOTOPbIE BJN-
Anu Ha (POpMMpOBaHME HALMOHAJIBLHOIO CO3HAHMUA M NATPMOTUYECKMUX ITO3ULMIA HeTeit.

Bonbmasa posp npuycazebHBIX IIKOJI COCTOMT B TOM, YTO NIATPUOTMUYECKM YBJIE-
yeHHaa pabora yuuTeseir Oblla NPOTMBOAEMCTBMEM yZapaM Lapu3Ma, HaHOCUMBIM
HapojgHoMy npocBellleHMi0 B KoposeBctBe IToabCKOM.
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Summary

The agricultural reform carried out by tsarist authorities in 1864 influenced
a change of economic and social relations in the Kingdom of Poland. The impo-
verished nobles controlled the developing industry and trade. Thus grew up
antagonistic social classes: the bourgeoisie, which, following big landowners, held
a leading position in the society and, on the other hand, the factory and grange
proletariate, which built class power on the consciousness of. the working masses.
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In these conditions, the positivistic school, based on utilitarism and social so-
lidarity, served the needs of leading classes because factories and granges needed
workers prepared for work in new conditions.

The tsarit government purposefully founded few folk schools — usually one
grade schools — which were anyway transformed into pllaces of Russification and
anti-national education. The social value of these schools may be seen among
cthers in the revolution and the social strike of 1905 and in the fact that in the
school year 1912/13 only 5.3% of pupils finished schools and 225 pupils did not
finish these schools.

The Polish society, having no influence on State school policy, used tsarist
decrees from 1841 and 1905 and instituted private primary schools which played
the role of defensive education actions. There were more than 827 such schools
in the Kingdom of Poland in 1912/13.

Organizers of these schools included more progressive landowners who, in
1865—1914, maintained on their own 67 one-grade schools and one two-grade
school at Zwierzyniec. These schools were meant in principle for educating children
of grange labourers, they were situated at farm buildings and manned by Polish
teachers, who were to teach and educate the young generation in a national and
religious spirit.

The influx of pupils to these schools — which had no official rights — was.
considerable and included about 32,000 grange, peasant and town children. Gra-
duates worked on farm fields or on their own land, at workshops and various
industrial establishments, the more able continued education with the financial
assistance of landowners.

Rulings of school authorities were not followed at grange schools, teachers,
despite control, conducted lessons in Polish taught history and geography of Poland
and pupils used prohibited text books and learning aids.

During lessons teachers emphasized those subjects which influenced the sha-
ping of national and patriotic consciousness of children. The eminent role of
grange schools was based on the fact that the patriotic work of teachers countered
the pressure of tsarist authorities exerted on national education in the Kingdom of
Poland.

Translated by Jan Rudzki



