Mrozowska, Kamilla

Towarzystwo do Ksigg Elementarnych a
Komisja Edukacji Narodowej

Rozprawy z Dziejow Oswiaty 20, 5-19

1977

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

JERS,
< r?jy

“p T* &

L, P8
MUZEUM HISTORII POLSKI RsoyiE™




B, S R B RS DEORS oy

Rozprawy z dziejéw o$wiaty t. XX/M7

KAMILLA MROZOWSKA

TOWARZYSTWO DO KSIAG ELEMENTARNYCH
“A KOMISJA EDUKACJI NARODOWEJ

Dzialalno§¢ Towarzystwa do Ksigg Elementarnych wielokrotnie roz-
patrywana byla przez historyk6w szkolnictwa w réznych aspektach. Naj-
obszerniejsze omoéwienie dzialalno$ci tego grona polskich pedagogow
uzyskaliSmy w roku 1960 dzieki monografii Janiny Lubienieckiej!. Juz
wecze$niej jednak ta problematyka dochodzita do glosu w pracach zwigza-
nych badz z edytorstwem podrecznikow®, badz poswieconych czolowemu
dzialaczowi Towarzystwa, wieloletniemu jego sekretarzowi — Grzego-
rzowi Piramowiczowi3. Roli Towarzystwa w pracach nad Ustawami pos$-
wigcila tez uwage H. Pohoska, koncentrujgc sie jednak przede wszyst-
kim na dyskusji nad urzedem wizytatorskim®*.

W wigkszo$ci tych prac wykorzystane zostaly dostepne obecnie ma-
terialy zar6wno archiwalne, jak drukowane, przy czym Jobert i Pohoska
oraz autorzy prac wydawanych przed II wojng $wiatowg korzystali ze
zrodel, ktére juz dzi§ nie istniejg. Stad tez trudno jest obecnie wydo-
by¢é nowe, nie znane fakty z jego dzialalno$ci. Mozna jedynie postaraé

1J Lybiefiecka, Towarzystwo do Ksiqg Elementarnych, Warszawa 1960,
s, 220. '

2 A, Korbowiak, O ksigzkach elementarnych na szkoty wojewébdzkie z cza-
s6w Komisji Edukacji Narodowej, ,,Muzeum”, 1893. O roli Towarzystwa w produkcji
podrecznikéw moéwi tez A. Jobert, La Commission d’Education Nationale en
Pologne (1773—1794), Paris 1941, s. 197—202, podobnie jak inne prace omawiajace
caloksztalt dzialalno§ci Komisji. Ostatnio uzyskaliSmy nowe opracowanie dotycza-
ce prac wydawniczych Towarzystwa, ujmujgce jednak calo§é zagadnienia przede
wszystkim z punktu widzenia roli podrecznikéw w pracy szkolnej: Cz. Majorek,
Ksiq2ki szkolne Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa 1975, s. 443.

3 W. Wistocki, Poczet chronologiczny prac drukowanych i rekopi§miennych
Grzegorza Piramowicza, Krakéw 1877; K. Mrozowska, Grzegorz Piramowicz
jako sekretarz Towarzystwa -do Ksigg Elementarnych, [w:] Studia i materiaty z
dziejow nauki polskiej, t. VI, S. A, z. 2, Warszawa 1958.

4 H. Pohoska, Wizytatorowie generalni Komisji Edukacji Narodowej, Lu-
blin 1957, s. 40—61.
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sie spojrze¢ na te dzialalno$¢ z nieco innej strony, wskazujac na role
Towarzystwa w caloksztalcie dzialalnoSci organizacyjnej Komisji Edu-
kacji Narodowej. ' .

Omawiajac dzialalno§¢ Komisji Edukacji Narodowej Stanistaw Kot
napisal o Towarzystwie: ,, Towarzystwo do Ksigg Elementarnych skupi-
lo w sobie wkrotce calg prace nad programem i planami nauk, ich metodg
i podrecznikami, a z czasem przejelo znaczng cze$é dzialalno$ci admini-
stracyjnej [..] bedac tylko organem $ci§le Komisji podleglym bylo jej
najwazniejszym organem, bo jej wydziatem pedagogicznym”5. To okre$-
lenie przejete zostalo nastepnie przez innych autoréw zajmujgcych sie
dziejami Komisji. J. Lubieniecka natomiast, zmierzajac niewatpliwe do
uwypuklenia roli Towarzystwa i jego rangi, stwierdzila, iz ,,wlasciwym
ministerstwem o$wiaty stato sie Towarzystwo do Ksigg Elementarnych
zloizne z nauczycieli-praktykow, ludzi nie tylko $wiattych i uczonych,
ale i obznajmionych ze szkolg z programami, z podrecznikiem i organi-
Zacjg nauczania [...]"’¢

Trudno jest jednak zgodzi¢ sie z az tak wysokg rangg przydang To-
warzystwu. Prawdg jest, ze na jego czlonkéw powolywano poczgtkowo
przede wszystkim nauczycieli, pozniej autoréw uznanych za dobre pod-
recznikow, ale i ci ludzie nie przychodzili tu z gotowymi nowoczesnymi
koncepcjami organizacyjnymi i programowymi. Ksztaltowanie sie tych
koncepcji, ich zrédla i formowanie sie jch ostatecznego wyrazu to zagad-
nienie odrebne. Tu jedynie stwierdzi¢ nalezy, ze zaréwno zasady nowej
organizacji szkolnictwa, jak zasady programowe i teoria podrecznika
rodzily sie powoli wsréd wielu dyskusji i nadto nieraz szczegélowych
rozwazan. Nie ulega watpliwo$ci, ze rola Towarzystwa w tym procesie
byla znaczaca, o czym dowodnie przekonujg protokoly jego posiedzen?,
a takze korespondencja Ignacego Potockiego oraz inne jego rekopisy za-
chowane w Archiwum Akt .Gléwnych w Warszawie. PoSwiadczajg to
roéwniez listy innych wspélpracownikow Komisji. Pelnego jednak obrazu
zwigzkéw, zaleznoSci i wspélpracy Towarzystwa z czltopkami Komisji
nie otrzymamy juz zapewne nigdy. Po pierwsze dlatego, ze opublikowane
przez Wierzbowskiego protokoly nie odtwarzajg pelnego przebiegu posie-
dzen, a reszta archiwum Towarzystwa ulegla zagladzie®; po wtére dla-

5 S. Kot, Historia wychowania, . II, Lwéw 1934, s. 78.

6§ Lubieniecka, op. cit., s. 16.

7 Protokoly Towarzystwa do Ksiqg Elementarnych 1775—1792, Wyd. T. Wierz-
bowski, Warszawa 1908 (Korni:sja Edukacji Narodowej i jej szkoly w Kcmonie
1773—1794, z. 36).

8 W Bibliotece Uniwersytetu Warszawskiego zachowal si¢ rekopis wydanych
przez Wlerzbowsklego protokotéw, na ktérego podstawie mozna przekonaé sie o
wierno§ci przedruku, w Bibliotece Jagiellonskiej (rkps 5335) znajduje sie odpis
cze$ci ‘materiatéw Towarzystwa zamerajacy ‘niektére opinie o nadsylanych pros-
pektach podrecznikow.
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tego, ze wiele spraw i probleméw bylo zapewne omawianych w codzien-
nych niemal zetknieciach czlonkéw Towarzystwa z komisarzami, czego
nikle tylko Slady zachowaly sie w$rod materiatdéw archiwalnych. Wie-
my — wlasnie dzieki korespondencji — jak osobiste wiezy lgczyly Grze-
gorza Piramowicza z Ignacym Potockim, totez mozna przypuscic, ze
starszy znacznie wiekiem sekretarz- Towarzystwa modgt w niejednym
inspirowa¢ mlodego prezesa tegoz Towarzystwa. Panowala réwniez opi-
nia, ze powolany na jednego z pierwszych czlonkéw Towarzystwa Szcze-
pan Holtowczyc niejedno mogt uzyska¢ przez osobistg interwencje u Mi-
chala Poniatowskiego, ktérego byl sekretarzem® Takze i inni czlonko-
wie Towarzystwa stykali sie na réznym gruncie z komisarzami, jak np.
Krzysztof Pfleiderer, dyrektor nauk w Szkole Rycerskiej, z Adamem
Czartoryskim, komendantem tejze Szkoly. Podobnie byli. znani w $ro-
dowisku Warszawskim Adam Jakukiewicz, Albertrandi, ceniony réwniez
Poplawski. Wséréd iluz spotkan i rozméw prywatnych, kuluarowych do-
chodzily do glosu sprawy, ktére pdzniej znajdowaly wyraz w zarzadze-
 niach, przepisach, regulaminach, zanim jeszcze doszlo do powotania To-
warzystwa? Trudno bedzie znalezé na to pytanie pelng odpowiedz.” To-
tez znowu zbyt daleko posuniete wydajg sie inne stwierdzenia J. Lubie-
nieckiej — ktére zresztg pozostajg w pewnej sprzecznosci z cytowanym
wyzej okresleniem roli Towarzystwa — iz pozostawalo ono w ,silnych
wiezach zaleznosci” od swego ,,protektora” I. Potockiego, iz komisarze
»zadali od jego czlonkéw (Towarzystwa — K.. M). nie tylko kwalifikacji
pedagogicznych i przekonan postepowych, ale nade wszystko — postu-
szenstwa i Scistego podporzgdkowania sie Komisji, instancji nadrzednej
i sprawujgcej prawie dyktatorskg wladze nad Towarzystwem?’10.

Nie ulega watpliwosci, iz Komisja pilnie strzegla swej wladzy, ze jej
czlonkowie uwazali sie za jedynie uprawnionych do zarzgdzania szkolnic-
twem. W jakim jednak stopniu bylo to wynikiem jej prawnej sytuacji,a w
jakim jej ,dyktatorskich tendencji”, mozna bedzie oceni¢ dopiero wow-
czas, gdy bedziemy rozporzadzali dokladnym opracowaniem dotyczacym
podstaw prawnych jej dzialalno$ci, prawomocno$ci zarzadzen, 'a poézniej
Ustaw, swobody czy tez ograniczen w dzialaniu. Dopiero na tym tle, w
konfrentacji z bardziej szczegdélows, niz to zostalo zrobione dotad, cha-
rakterystyka jej czlonkéw, mozna bedzie dokladniej okres$li¢ uprawnienia
1 motywy dzialania Komisji jako zespolu okreslonych politykéw, takze w
stosunku do Towarzystwa do Ksigg Elementarnych.

9 Wizytator generalny Walerian Bogdanowicz tak pisal do Szkoly Giéwnej 26
lipca 1786 r. z Warszawy, gdzie mial uzgodnié sprawe obsady katedr w Uniwer-
‘sytecie:',,Z ksieciem Imcig Prymasem nic nie méwilem w tym interesie ani widze
potrzebe moéwienia, ktéry nic nie stanowi bez Imé ksiedza Holtowczyca” (AUJ, rkps
274).

% Lubieniecka, op. cit., s. 16.
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W ocenie wiec wspoéipracy Towarzystwa z Komisjg i znaczenia, jakie
ta wspélpraca miala dla funkcjonowania systemu szkolnego, nalezy sta-
le mie¢ na uwadze czas i klimat, w jakim przeprowadzano dzielo pierw-
szej reformy systemu edukacji narodowej. Wydaje sig, ze w ocenach zja-
wisk tamtych’ czaséw zbyt sklonni nieraz jesteSmy do stosowania wspét-
czesnych nam kryteriéw, stosunkéw, ustalonych juz stopni organizacyj-
nych szkolnictwa i poje¢ pedagogicznych. Moze takze zbyt malo bierze-
my pod uwage i to, Ze na poczynania Komisji i Towarzystwa rzutowa-
ly wydarzenia rozgrywajgce sie na arenie politycznej, nawet woéwczas
jeSli nie znajduje to odzwierciedlenia w zachowanych materiatach!l. Ko-
misja dzialala lat 20, ostatnie wizytacje szk6f — na okrojonych juz te-
renach — odbyly sie w lecie 1793 r. Ten dwudzic toletni okres nie byt
jednak jednolity ani w sytuacji wewnetrznej panstwa, ani w dziatalno$ci
Komisji. W pierwszym okresie — do 1776 r — gtéwng uwage komisarzy
przyciggaly sprawy finansowe: konieczno$¢ uporzagdkowania, a przede
wszystkim obrony przejetego majatku pojezuickiego, co nie bylo spra-
wa prostg, jeSli wezmiemy pod uwage, ze nawet nie wszyscy komisarze
pozostali z czystymi rekoma. Pelna zresztg normalizacja spraw finanso-
wych nastapila dopiero w roku 178212,

Rok 1776 przyniést jednak oficjalne przekazanie Komisji majatku po-
jezuickiego i tym samym zabezpieczenie jej rzeczywistej zwierzchnosci
nad szkolnictwem Korony i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Ten sam
okres (1773—1776) to pilne badania stanu szkolnictwa, analiza nadsyla-
nych projektéw, préby wprowadzenia nowego ,tadu szkolnego”, tworze-
nje systemu zarzgdzania. Wydawane w tym okresie liczne zarzadzenia,
przepisy, regulaminy?® dowodnie przekonuja, jak trudna i wielostronna
to byla praca, jak niezbedna juz w owym czasie pomoc ludzi, ktorzy
mieli doSwiadczenie w pracy szkolnej, a ro6wnoczesnie inicjatywe i orga-
nizacyjne umiejetnosci. Pierwsze wizyty przeprowadzane przez komisa-
rzy nie obyly sie bez udzialu ,,subdelegatéw”, a niewatpliwie brali oni
udziat i w innych pracach. Mozna wiec byloby zaryzykowa¢ twierdze-
nie, ze zrédlem powolania w lutym 1775 r. Towarzystwa do Ksigg Ele-
mentarnych byla nie tylko zywo odczuwana potrzeba opracowania no-
wych podrecznikéw, ale takze $wiadomo$é komisarzy, ze niezbedna jest
stala i bezpoSrednia wspélpraca ludzi, ktorzy ogélne zamyslty politykéw

11 J. Lubieniecka stusznie zwraca uwage, iz w protokolach Towarzystwa do
Ksigg Elementarnych nie znajdujg zadnego odbicia wydarzenia Sejmu Czterolet-
niego, w ktérego toku rozpatrywano takze i sprawy w niemalym stopniu doty-
czgce szkolnictwa.

12 W, M. Grabski, Polityka finansowa KEN, [w:] W kregu wielkiej refor-
my. Materialy sesji maukowej w Uniwersytecie Jagiellofiskim 25—25 X 1973; pod
red. K. Mrozowskiej i R. Dutkowej Warszawa—Krakéw 1977, s. 73.

13 Pierwiastkowe przepisy pedagogiczne Komisji Edukacji NarodoweJ, wyd Z.
Kukulski, Lublin 1923.
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potrafia wypelni¢ zywa i konkretng trescig. I jesliby koniecznie naleza-
1o uciekaé sie do wspoélczesnej nam terminologii, to powiedzie¢ by mozna,
ze Towarzystwo w tym wlasnie pierwszym okresie spelnia nie tylko te
funkcje, ktére wynikaly z jego nazwy, ale takze stanowi rodzaj , komite-
tu ekspertéw”. Jest to okres jego wzmozonych i réznokierunkowych prac.
Pierwszym zadaniem, jakie otrzymalo Towarzystwo, bylo opracowanie
,programatéw do ksigg elementarnych majgcych stuzy¢ tym, co w szko-
lach wojewoddzkich uczg sie. W rozporzadzeniu nauk zaleca (Komisja —
K. M.) pamie¢ na potrzeby kazdej osoby jako chrzescijanina, jako czlo-
wieka, jako obywatela. W klasyfikacji nauk do ksigg elementarnych za-
leca porzgdek umiejetnoSci ludzkich przez Bacona ulozony, a przez
d’Alemberta udoskonaiony”!4. Z praca ta czlonkowie Towarzystwa upo-
rali sie¢ w ciggu niecalych trzech miesiecy. Dla dalszych prac Komisji
Obuwieszczenie dotyczace ukladu ksigg elementarnych mialo jednak szer-
sze znaczenie, niz to przewidywal okreslony przez nig cel. Stalo sie¢ bo-
wiem ono wykladnig programu wprowadzonego do reformowanych ko-
legiow eksjezuickich i pijarskich, a tym samym zapoczatkowaniem prac
nad unowocze$nieniem programu nauczania w szkolach wojewo6dzkich,
pdézniej wydziatowych i podwydzialowych!®’. Tym samym od pierwszych
dni swego istnienia Towarzystwo przejeto nie tylko troske o przygoto-
wanie podrecznikéw, ale takze opracowywanie programéw, wskazowek
metodycznych dla nauczycieli, rektoréw i prorektoréw, rozszerzajgc na-
stepnie zakres swej dzialalno$ci na niemal wszystkie zagadnienia zwig-
zane z funkcjonowaniem szkolnictwa. Wymagalo to oczywiScie znaczne-
go natezenia pracy, nic tez dziwnego, ze — w przeciwienstwie do Komi-
sji, ktorej czlonkowie pracowali honorowo — czlonkowie Towarzystwa
otrzymywali stalg pensje, przy czym w trosce o nalezyte wypekia-
nie obowigzkéw miala ona byé¢ rozdzielana tylko miedzy rzeczywiscie
uczestniczagcych w posiedzeniach. Nalezno$¢ nieobecnych, ,ktéra nie-
przytomno§¢ miarkowaé sie powinna z protokolu tegoz Towarzystwa”,
miata by¢ rozdzielana miedzy pozostatychi®, Towarzystwo istotnie gor-
liwie wypelnialo nalozone na nie obowigzki. Jego protokoly wykazuja,
iz zbierano sie dwa, trzy razy na tydzien, zwolujgc jeszcze w razie po-
trzeby sesje ,,eksti‘aordynaryjyne”. Dodaé¢ do tego mnalezy, iz na sesjach
omawiano i uzgadniano stanowisko wobec projektéw i wnioskéw przygo-
towanych juz przez czlonkéw, ze polecenia Komisji wykonywane bytly
z szybkoécia, ktéra dzi§ jeszcze moze zadziwiaé, wzigwszy pod uwage ich
réznorodnos¢ i znaczenie, a takze i to, ze nie wszyscy z nich, jak np.

14 Protokoly posiedzern Komisji Edukacji Narodowej 1773—1785, opracowata M.
Mitera-Dobrowolska, Wroctaw—Warszawa—Krakéw—Gdansk 1973, s. 48, sesja 13
lutego 1775 r. :

15 Zob. Pierwiastkowe przepisy pedagogiczne Komisji Edukacji Narodowej z lat
1773—1776, Wstep, s. CIII—CIV, 74—84.

16 Protokoly posiedzefi..., s. 62, sesja 8 lutego 1776 r.
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Pfleiderer, Albertrandi, Holtowczyc, caly swéj czas mogli poSwieca¢ na
zatrudnienia zwigzane z reformg szkolnictwa. Komisja za$, aczkolwiek
zdawala sobie sprawe, iz przygotowanie podrecznikéw jest sprawg na-
der pilng, przekazywala Towarzystwu coraz to nowe polecenia, co po-
zornie pozostawalo w sprzecznoSci z zadaniami, dla ktérych zostalo ono
powotlane. Podkre§la to J. Lubienieckal?. Z drugiej jednak strony warto
oceni¢ nalezycie to dazenie do fachowosci, do powierzania spraw wagi
pierwszorzednej ludziom, ktérzy mieli z nimi codzienng, bezposrednig
styczno$¢, wiedze i doswiadczenie, co §wiadczy dobitnie o poczuciu odpo-
wiedzialno$ci tak réznigcych sie swymi tendencjami, ambicjami i charak-
terami politykéw — komisarzy.

Od poczatku natomiast Komisja strzegla w sposéb zdecydowany jed-

notorowosci zarzgdzania, swego wylgcznego prawa do decydowania o ca-
losci spraw dotyczgcych wszystkich szczebli nauczania. Totez nie tylko
wowczas, gdy komisarze nadawali ostateczny ksztalt proponowanym
przez czlonkéw Towarzystwa sformulowaniom, ale takze woweczas, gdy
.przekazywali do wykonania w pelni przez Towarzystwo przygotowane
zarzadzenia czy instrukcje, wydawane byly one wylgcznie w imieniu Ko-
misji. Komisja aprobowata podreczniki, udzielala odpowiedzi na pytania
i propozycje plyngce ze szkél gtownych, powolywala wizytatorow, prze-
sylata instrukcje i zatwierdzala raporty. Lwig czes¢ tych prac wykony-
wali jednak czlonkowie Towarzystwa, znacznie rzadziej angazowali sie
w nie komisarze, wérod ktorych rzeczywiscie efektywny wkiad do opra-
cowywania tych wszystkich materialéw wnosili Ignacy Potocki, Michal
Mniszech, Adam Czartoryski, Joachim Chreptowicz, na poczatku takze
Andrzej Zamoyski i Ignacy Massalski. :
. Zalezno$¢ Towarzystwa od Komisji wyrazala sie takze i w tym, ze
moglo ono obradowaé¢ wylgcznie pod przewodnictwem ktérego§ z komi-
sarzy. Jesli nie mogt by¢ I. Potocki, to zastepowal go M. Mniszech, J.
Chreptowicz czy poézniej F. Oraczewski, J. U. Niemcewicz. Je$li zaden
z komisarzy nie mogl przyby¢, posiedzenie odwolywano!®. Zdarzalo sie
to co prawda rzadko, tym niemniej hamowato czasami prace Towarzys-
twa. Oznaczalo to jednak wyraznie, iZ mimo wagi spraw powierzanych
temu zespolowi zaufanych przeciez ludzi byli oni traktowani wylacznie
jako organ wykonawczy, ktéremu nie przysfugiwaly zadne formalne
uprawnienia. Trudno w tej chwili rozstrzygna¢, czy moglo ‘by¢ inaczej.
Wydaje sie jednak, ze w 6wczesnej nader skomplikowanej sytuacji poli-
tycznej i w nieprzychylnej atmosferze wobec ,nowinek” szkolnych za-
chowanie jednosci decyzji, zarzadzania i kontroli bylo konieczne.

17 Jbidem, s. 40, 41. ’ :

18 Np. ,dnia 29 octobra (1776) z przyczyny dlugich sesji sejmowych jeszcze
trwajgcych zaden z komisarzow P. Komisji Eduk{acyjnej] znajdowaé si¢ nie moégt
na sesji Towarzystwa, przeto i sesja byé nie mogta”, Protokoly Towarzystwa do
Ksiqg Elementarnych. " :
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Jesli rok 1776 mozna okre$li¢ jako ,,zwycigstwo” Komisji, to z jed-
nej strony juz przed sejmem czynila ona gorliwe zabiegi, ktére mialy .
usposobi¢ przychylniej opinie publiczng do jej poczynan, z drugiej za$
stwierdzi¢ trzeba, ze nie bylo ono catkowite, o.czym przekona¢ miaty naj-
blizsze lata. Wprawdzie konstytucjg sejmu roku 1776 przekazany zostal
Komisji zarzad funduszami pojezuickimi i tym samym potwierdzone jej
prawa do stanowienia o sprawach szkolnych, nie oznaczalo to jednak
zwrotu w opinii publicznej dalej pelnej nieufnosci do reformy szkolnej.
Tak wiec w tym to wlasnie okresie z polecenia Komisji czlonkowie To-
warzystwa podejmujg akcje propagandowsa, ktéra ma przek‘onaé opinie
szlacheckg o przydatnosci wiedzy wprowadzonej do szkoét i wartosciach
realizowanego w nich celu wychowawczego. :

Juz 17 kwietnia 1776 r. Komisja zaleca Towarzystwu ,,Uczyni¢ uwa-
gi nad tym: Instrukcja publiczna, czyli sposéb uczenia powszechny w
szkolach, jaki byl dawniej w Polszcze, w czym niedoskonaly i naganny.
" Przez co rdini sie terazniejszy spos6b uczenia w szkolach, jaki jest w
plancie Komisji, od dawnego, dobro¢ onejze na czym zalezy i jakich stad
pozytkow spodziewaé sie mozna’®. Na wezwanie to odpowiedzieli K.
Narbutt, A. Poptawski, G. Piramowicz. Tekstu pierwszego z nich nie zna-
my, wypowiedz drugiego, Kopia pierwszego listu z Warszawy do podko-
morzego ziemi przed nastepujgcym sejmikiem i sejmem 1776, ukazala sie
jako druk ulotny bez daty, w podobnej formie rozpowszechnione zostaly
Piramowicza Uwagi o nowym instrukcji publicznej ukltadzie przez Ko-
misje Edukacji Narodowej uczynionym, ku objasnieniu chcqcych o nim
wiedzieé¢ i sqdzié20, Jesli dodamy do tego, ze publikowane corocznie i roz-
powszechniane mowy wyglaszane w rocznice powolania do zycia Towa-
rzystwa spelnia¢ mialy rowniez powazng role propagandows, to do wszel-
kich, zadan wypeklianych przez Towarzystwo pod egidg Komisji, a na
rzecz. reformy szkolnej, doda¢ nalezy takze i zadania okre$lane dzisiaj
jako ,,informacja i propaganda”.

-Juz 1780 r. mial przekona¢ zwolennikow reform o sile obozu'konser-
watywnego. Upadek projektu kodeksu Zamoyskiego, z ktérym wigzano
takze nadzieje w dziedzinie szkolnictwa parafialnego, wskazal wyraznie
na ,zagrozenie wszelkich poczynan reformatorskich. Moze wiec nie bylo
przypadkiem, iz w tym samym niemal czasie zdecydowano sie na zebra-
nie, wszystkich dotychczasowych zarzadzen i obwieszczen i opracowanie
jednolitego kodeksu szkolnego obejmujgcego wszystkie zadania, jakie Ko-

" 1 Protokoty posiedzefi..., 1773—1785, s. 66.

20 Ibidem., zob. takze Pierwiastkowe przepisy.., s. CVI—CVII, 140—158; Ko-
misje Edukacji Narodowej. Pisma Komisji i o Komisji. Wybér Zrédel, zebral i opra-
cowal 'S. Tync, Wroctaw 1954, s. XLVII, XLVIII; cz. VIII; Pisma i projekty peda-
gogiczne doby Komisji Edukacji Narodowej, Wroctaw 1973, s. 297, 301, 313; J
Lubieniecka, op. cit, s. 27.
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misja stawiala przed ,stanem akademickim”, oraz okreslajacego wszyst-
kie przystugujace mu uprawnienia: By¢ moze, ze w napietej atmosferze
politycznej i spolecznej uznano za konieczne wyraznie okre§li¢é ramy no-
wego systemu szkolnego, stworzy¢ zen ostatecznie spdéjng i uporzadko-
wang konstrukcje. Opracowanie i nastepnie ogloszenie w 1783 r. Ustaw
Komisji Edukacji Narodowej dla stanu akademickiego i na szkoty w kra-
jach Rzeczypospolitej przepisanych konczylo pierwszy organizacyjny etap
prac Komisji, w ktéorym jednak do$¢ wyraznie wyrodzniajg sie lata 1773—
1776, 1776—1780 i 1780—1783. Juz w pierwszym z tych podokreséw
Towarzystwo odgrywa we wszystkich pode]mowanych przez Komisje
pracach znaczgcg role.

O wudziale czlonkéw Towarzystwa w przygotowaniu, opracowaniu
i wprowadzaniu Ustaw pisano juz wiele?! i — jak sie wydaje — zbednym
byloby tutaj powtarzanie tego wszystkiego raz jeszcze. Wystarczy jedy-
nie stwierdzi¢, iz inicjatywa wyszla od Komisji Edukacji Narodowej, ze
nad przygotowaniem poszczegélnych rozdziat6w pracowali zaréwno komi-
sarze, jak czlonkowie Towarzystwa, ze redakcje ostateczng caltosci przy-
gotowal Piramowicz. Warto takze przypomnie¢, ze dokladnych wyjasnien
dotyczacych zawartych w Ustawach przepiséw udzielali zgromadzonym
3 i 4 wrzeénia 1781 r. rektorom i prorektorom szkét wiasnie czlonkowie
Towarzystwa?22.

Lata 1783—1788 to okres wzglednej stabilizacji systemu szkolnego,
a raczej coraz konsekwentniej realizowanych zasad zawartych w Usta-
wach. W tym okresie Towarzystwo pracuje spokojniej, koncentrujac sie
na przygotowaniu podrecznikéw, ktérych brak dotkliwie odczuwa sie¢ w
szkolach. Nie oznacza to jednak, by obok debat nad wplywajgcymi na-
dal prospektami i rozdzialami nadsylanych dziel elementarnych Towa-
rzystwo nie uczestniczylo w pracach zwigzanych z zarzadzaniem syste-.
mem szkolnym, a przede wszystkim z nadzorem nad jego funkcjonowa-

' niem.

Juz w 1780 r. Towarzystwu zalecano ulozenie instrukcji dla wizy-
tator6w, wskazujac na raport Czartoryskiego jako wzér. Istotnie ,,pun-
kta” do instrukcji dla wizytatoré6w podane nastepnie przez Komisje mia-
ly stanowi¢ podstawowy schemat, wedlug ktérego wizytatorzy mieli
przeprowadzi¢ szczegélows lustracje kazdej szkoly, a nastepnie przygo-
‘towywa¢ raport. Zycie szkolne przynosilo jednak coraz to nowe proble-
my, trudnosci i potrzeby, co zmuszalo do wprowadzania zmian i uzupel-
nien zaréwno w instrukcjach, jak i raportach.

Towarzystwo, majac z tymi wszystkimi sprawami do czynienia nie-
mal co dzien, dazylo przeciez do okreSlenia swojej pozycji w sposéb

21 A, Jobert, J. Lubieniecka, Z. Kukulski, S. Tync, K.. Mrozowska, M. Mitera-
-Dobrowolska, T. Mizia i in. !
22 Protokoly posiedzeti..., s. 169, sesja 9 pazdziernika 1781 r.
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bardziej jednoznaczny, oznaczenia miejsca, jakie faktycznie zajmowalo
w - hierarchicznej drabinie systemu szkolnego KEN. Jeszcze przed przy-
stapieniem do prac nad Ustawami zwrécono sie z wnioskiem do Komisji,
aby ,.koncem uzytecznosci ksigg elementarnych i w ogélnosci instrukeji,
aby wykonywujac dawniejsze swoje zamysly wzgledem wizytatoréw po-
przedniczo z Szkola Gléwng Krakowska umoéwila sie o przyjecie oséb
Towarzystwa do Ksigg Elementarnych ad corpus academicum. Co i hie-
rarchie ulozong w czasie zachowa, i ubezpieczy Komisje, iz w jej roz-
rzadzeniach . wzgledem instrukcji zamiar Komisji' dokladnie wykonywa-
nym bedzie’’®. Istotnie, sprawa ta wniesiona zostala na obrady Komisji,
decyzja jednak bynajmniej nie byla jednoznaczna i nie w duchu sformu-
lowanej prosby: ,Potocki [...] wniosl, aby koncem wigkszej uzytecznosci
ksigg elementarnych i ogélnego dobra  publicznej instrukcji Komisja
chciala znie$¢ sie z Gléwng Szkola Kroélestwa wzgledem policzenia osbb
Towarzystwa ad corpus academicum, co by i zaprowadzenie hierarchii
szkolnej, i inne zarzadzenia poczynione, a mianowicie wizyty szkol, ulat-
wito, gdyz osoby skladajgce Towarzystwo z gruntu najlepiej znajgc du-
cha zakladéw Komisji i co do publicznej instrukcji w tych poczatkach
najzdatniejszymi byé¢ zdaja sie do rzeczonych wizyt; ktére wniesienie
Komisja, chcgc mie¢ nieodwlocznie uskutecznione aprobowala. Zalecono
sekretarzowi Towarzystwa, aby wsp6lnie z Towarzystwem utozy?l instruk-
ié, ktora ma by¢ przepisana od Komisji dla wizytatoréw, uzywajgc do
- ulozenia onejze punktéw wizyty przez j. o ksigzecia imci jenerata ziem
podolskich $§wieZo odprawionej [...]”’24

Jedynym zatem konkretnym rezultatem interpelacji Potockiego bylo
zlecenie opracowania instrukecji wizytacyjnej; mimo iz Komisja ,,wniesie-
nie [...] aprobowala”, to jednak czlonkowie Towarzystwa nie stawali sie
eo ipso czlonkami stanu akademickiego. Niektorzy z nich byli réwno-
cze$nie profesorami czy nauczycielami w szkotach, z tego wigc tytulu
przystugiwaty im uprawnienia wynikajgce z Ustaw, inni nabywali je (jak
Piramowicz) uzyskujgc stopien doktora i bedac ,,przypuszczonymi’’ do
Szkoly Glownej. Nie stalo sie to jednak zasads, jak tez nie stalo sie za-
sada, iz wszyscy czlonkowie Towarzystwa mieli prawo i obowigzek braé
udzial w wizytacjach. Byli wsr6d nich wizytatorzy — nie stanowilo to
jednak zasady, a wynikalo raczej z okresowych potrzeb i trudnosci. Kon-
sekwencje takiego stanowiska Komisji byly daleko idgce. W Ustawach
nie znajdujemy wzmianki o Towarzystwie do Ksigg Elementarnych. Po-
zostalo ono niejako poza calg strukturg szkolnictwa, mimo iz swymi pra-
cami tkwilo w gruncie rzeczy w jej centrum. Pominiecie tej instytucji,
tak istotnej dla caloksztaltu funkcjonowania wszystkich szkél, sprawilo,
ze nie zostaly ustawowo okreslone ani spoczywajgce na niej obowigzki,

2 Protokoty Towarzystwa...,, 1780, listopad, sesja 181 b. d.

24 Protokoly posiedzen..., s. 141, 1%%, ,pgsja 23 listopada 1780 T.
. R
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ani uprawnienia. Nie okre$lono takze zasady doboru czlonkéw wchodza-
cych w sklad Towarzystwa. Dobierano ich zgodnie z zarysowujgcymi sie
potrzebami chwili (np. Jan Dubois czy Stefan Roussel ze wzgledu na
mozno$¢ prowadzenia korespondencji zagranicznej) czy ze wzgledu na
wspoélprace nad podrecznikami (np. Szymon L’Huillier czy Onufry Kop-
czynski), nie widaé¢ jednak w doborze cztonkéw Towarzystwa jakiejs okres-
lonej polityki. Tak wiec sie stalo, ze o ile Szkola Gléwna Koronna mia-
la tu swych przedstawicieli (Hugo Koltataj, J6zef Bogucicki, Antoni Po-
plawski), to nie widzimy w Towarzystwie nikogo, kto by byl bezposred-
nio zwigzany ze Szkolg Glowng Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Praw-
da to, ze ci czlonkowie Towarzystwa, ktérzy przebywali stale poza War-
" szawg, mogli mie¢ watly tylko zwigzek z jego pracami, ktére — jak to
widzieliSmy — mialy charakter systematyczny i intensywny, nie bez
znaczenia jednak byly i te wszystkie zwigzki o charakterze mniej sfor-
malizowanym, ale przeciez dla zalatwienia wielu spraw istotnym.

" Mimo tak nie sprecyzowanego pod wzgledem prawnym stanowiska
Towarzystwa wobec Komisji i Szk6t Glownych pozostalo ono do. konca
swej dzialalno$ci istotnym ogniwem systemu szkolnego. Konfrontujac
protokoly posiedzen Szkolty Gléwnej Koronnej oraz wpisy urzedowej
korespondencji2® z protokolami posiedzen KEN oraz Towarzystwa do
Ksigg Elementarnych mozna by odtworzy¢ bieg najistotniejszych do-
kumentéw dotyczacych funkcjonowania szkoét. Wizytatorzy po powrocie
z wizytacji przedkladali na posiedzeniach Rady Szkoly Glownej (prze-
waznie z do§¢ znacznym opOznieniem) raporty wizytacyjne, w ktérych
przedstawiano niejednokrotnie sprawy sporne, uwagi nauczycieli doty-
czgce programéw i podrecznikéw, watpliwosci wynikajgce z interpre-
tacji Ustaw czy tez dzialan rektorow i prorektoréw. Raporty wysylane
do Komisji przekazywane byly Towarzystwu do Ksigg Elementarnych,
ktére po rozpatrzeniu ich przesylalo swoje uwagi Komisji?. Je$li spra-
wy wymagaly szybkiego rozstrzygniecia, Komisja wysylala do Szkét
Gléwnych swoje (a w gruncie rzeczy przewaznie Towarzystwa) ,rezo-
lucje na watpliwosci zawarte w raportach”. Przed zblizajgcg sie nastep-
ng wizyta Szkoly Gléwne otrzymywaly szczegélowe instrukcje, ktoére

25 AUJ, rkps 4; tkps 8; tkps 10. O ile mozna to bylo stwierdzié, dokumentacja
Szkoty Gléwnej Koronnej byla prowadzona znacznie staranniej niz Szkoly Gléw-
nej W. Ks. Lit. W dziale rekopisé6w Biblioteki Uniwersytetu Wilenskiego mozna
bylo odnalezé jedynie szczatki protokoléw obrad, ktére nie dajg jednoznacznego
obrazu pracy wewnetrznej Szkoly Glownej w dobie KEN. Zapewne wigcej ma-
terialu moglaby przyniesé obfita korespondencja Marcina Poczobuta, ktérej nie
miatam mozno$ci przebadaé. .

26 Zob. Protokoty Towarzystwa.., np. 1785 sesje 12 i 14 stycznia, 18 lutego, 8
marca, 11 marca, 15 kwietnia, 29 kwietnia, 9 grudnia, 30 grudnia; 1786 sesje: 24
stycznia, 27 marca, 15 grudnia; 1787 sesje: 12 stycznia, 15 wrze§nia, 19 paZdzier-
nika; 1788 sesje: 12 siycznia, 18 stycznia, 8 marca, 10 marca; 1789 sesje: 23, 24,
29, 31 stycznia, 23 lutego, 4 marca; 1791 sesje styczniowe.
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coraz bardziej zresztg odbiegaly od opracowanego przed kilku laty wzo-
ru opartego na raporcie Czartoryskiego. Wyrézni¢ w nich mozna w za-
sadzie dwie czesci: uWagi ogblne dotyczace spraw, na ktére nalezalo
zwraca¢ uwage we wszystkich szkotach, oraz ,,zalecenia szczegdlne” od-
noszgce sie do okreslonych oséb, spraw, szk61??. Opatrzony taksg instruk-
cja wizytator miatl zadanie znacznie ulatwione, cho¢ oczywiscie przy-
dawalo mu to pracy — jesli do wszystkich punktéw chcial sie doklad-
nie dostosowaé. Rosly zatem takze i raporty, rosla praca tych wszyst-
kich, ktérzy mieli je poddawaé¢ krytycznej analizie. Dzieki temu jednak,
ze do Towarzystwa docieraly raporty zaréwno jednej, jak i drugiej
Szkoty Glownej, bylo ono doskonale — co najmniej réwnie dobrze, jes-
li nie lepiej — jak Komisja zorientowane w caloksztalcie spraw szkol-
nych, co niewatpliwie ulatwialo jego czlonkom i analize raportéw,
i opracowanie podstawowych punktéow do nastepnych instrukeji.

Nie tylko jednak raporty docieraly w tym okresie do Towarzystwa
i nie tylko w sprawie instrukecji zasiegano opinii jego czlonkéw. Obie
Szkoly Gléwne zwracaly sie niejednokrotnie do Komisji z réznymi pro-
pozycjami, watpliwo§ciami, krytycznymi uwagami. Wszystkie te ma-
terialy przekazywano Towarzystwu, ktére nastepnie dostarczalo swej
opinii Komisji, ta' za§ ostatecznie dopiero podejmowala decyzje.

Tak wiec w latach 1785—1791 Towarzystwo wypowiadalo sie w spra-
wach ,niektéorych zadan Szkoly Gléwnej Krakowskiej” oraz ,zdahn o
potrzebie i powinnosciach profesora literatury w Szkole Gléwnej”.
W 1785 r. przedstawiono ,,projekt utozony do odmiany w artykulach
niektérych Ustaw w rozdzialach ,,Wizyty” i ,Rektor Wydzialowy”28;
opiniowano wnioski co do zaopatrzenia szk6! w pomoce naukowe, szcze-
golnie do nauczania fizyki i matematyki, wypowiadano sie (w 1787 r.)
na temat projektu ,zniesienia rektorow, prefektéw i kaznodziejéow po
szkolach akademickich”, a nastepnie opiniowano wniosek Szkoly Gléwnej
Koronnej ,,wzgledem katedry mechanicznej i hydraulicznej”, wracano w
nastepnych latach parokrotnie do spraw katedry literatury w obu Szko-
fach Gloéwnych. Ostatnim rokiem, w ktérym — jak mozna sgdzi¢ z pro-
tokoléw — czlonkowie Towarzystwa zabierali glos: w sprawach wkra-
czajgcych w problematyke organizacji szkolnictwa, byt rok 1788. Roz-
trzgsano woéwczas projekt Przybylskiego dotyczacy reformy katedr i
przywigzanych do nich pensji oraz w ogéle odmian w organizacji wew-
netrznej Szkoét Glownych. Wnioski z tej dyskusji przekazano Komisji
w poczgtku 1789 r. Od tego czasu protokoly Towarzystwa stajg sie co-
raz bardziej lakoniczne. Lata 1788—1792, lata Sejmu Czteroletniego od-

27 Por. np. Instrukcje dla Jana Kantego Krusinskiego wizytatora generalnego
Wydzwuiéw Malopolskiego, Ukraifiskiego i Wotyriskiego oraz dla Jézefa Muszynskie-
go delegowanego do Wydziatu Mazowieckiego i Wielkopolskiego z 12 marca 1788 r.,
AUJ, rkps 8, s. 76—90.

28 Protokoty Towarzystwa..., 1785 sesje 12 stycznia i 9 grudnia.
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bily sie takze na zyciu szko6l. Wskazujg na to raporty wizytatorow ge-
neralnych oraz publicystyka tego okresu. Jest to okres wzmozonych na-
dziei, dynamizujgcych sie wysilkow w kierunku - doskonalenia pracy
szkolnej. Réwnocze$nie jednak profesoré6w i nauczycieli oddanych idei
reformy szkolnej i reform spoleczno-politycznych, co dla wielu z nich
splata sie w jedng calo$é¢, zaprzata konieczno§¢ obrony przed mnozacy-

mi sie sejmikowymi atakami na Komisje, wystapieniami postéw obozu:

konserwatywnego, p6zniej zakusami targowicy. Z walki tej, ktéra nie-
. wielkie tylko odzwierciedlenie znajduje w protokotach posiedzen KEN,

a zadnego w protokolach Towarzystwa do Ksigg Elementarnych, Ko-

misja wyszla pozornie zwyciesko, zachowujac cigglos¢ dziatalno$ci, ale
juz nie na dlugo. Ostatnie wizytacje w 1793 r. mogly objaé tylko czesé¢
szkol, a raporty przynoszg relacje me]ednokrotme tragiczne w swe]
glebszej wymowie.

Komisja konczyla swojg dzmlalnosc w atmosferze wojny, goryczy
klesk panstwowych i osobistych, wzrastajagcych napie¢ politycznych
i spolecznych niosgcych nowe nadzieje. Ostatnie jej posiedzenie odbylo
sie .10 kwietnia 1794 r. Jest sprawa charakterystyczna, ze jeszcze 7
kwietnia tego roku uchwalono instrukcje dla - wizytatorow, nie odbie-
gajgca zreszta w swej treéci od poprzednich, ograniczajac jedynie ich
- liczbe do 2: po jednym dla Korony i Litwy. Protokoly Towarzystwa
urywaja sie vfrczeéniej — w 1792 r. Nie oznacza to jednak — jak sie
wydaje — by zawiesilo ono w tym czasie calkowicie swojg dzialalnosc.
W kazdym razie na pytania delegowanych od targowicy w 1793 r. do-
tyczgce programu nauczania obowigzujacego w szkolach Komisji dano
nastepujgcg odpowiedz: ,,O tym dokladny raport da Towarzystwo do
Ksigg Elementarnych, jako szczegdlniej nad tym obiektem pracuja-
ce”?, Ostatnim postanowieniem Komisji dotyczacym Towarzystwa by-
ly przyznane na sesji 3 kwietnia 1794 r. zalegle za ostatni rok pensje na-
stepujgcym jego czlonkom: ks. A. Gawronskiemu, ks. G. Piramowiczowi,
ks. A. Jakukiewiczowi, ks. Sz. Holtowczycowi, ks. K. Narbuttowi, ks. J.
Koblanskiemu, ks. O. Kopczynskiemu i F. Zablockiemu. Na tym zakon-
czyla sie wspolpraca Komisji i Towarzystwa.

Ten pobiezny przeglad formalne] i nieformalnej wspé6lpracy Towa- -
rzystwa z Komisjg i udziatu jego czlonkéw w planowaniu i realizacji’

reformy szkolnej moéglby $wiadczyé, iz odegralo ono dominujacg role
w poczynaniach Komisji. Sad ten jednak bylby niewgtpliwie zbyt dale-
ko idgcy. W opracowywanych przez czlonkéw Towarzystwa wnioskach,
‘opiniach, instrukcjach znaczny udzial mieli takze czlonkowie Szkoél Glow-
nych, przedstawiajgc w swych raportach propozycje i zapytania. Spra-
‘wy organizacji szkolnictwa,. realizacji programoéw, postuszenstwa wobec
przepisow zawartych w Ustawach dochodzily do glosu takze w kores-

2 Protokoly posiedzen..., s. 330.
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pondencji rektoréw Szkét Glownych, ich sekretarzy, rektoré6w i prore-
ktoréw szkét Srednich oraz pracujgcych’ w nich nauczycieli. Wszystko to
docieralo réznymi drogami do czlonkéw Towarzystwa. Te nieformalne
drogi wigzgce czlonkéw stanu akademickiego z Towarzystwem, atmosfe-
ra intelektualna Warszawy, znajomos$¢ z publicystami, w pézniejszym
okresie zwigzki bezposrednie i posrednie z uczestnikami Kuznicy Kotlg-
tajowskiej — wszystko to wplywato niewatpliwie na styl pracy .i prze-
kazywane Komisji przez cztonkéw Towarzystwa sugestie.

Z drugiej strony nie moze ulegaé watpliwosci, ze czlonkowie Komi-
sji, przede wszystkim za$ jej prezes Michal Poniatowski, nie nalezeli do
ludzi dajgcych sie latwo powodowaé¢ innym, mieli takze wlasne pogla-
dy i koncepcje Ignacy Potocki, czy tez Adam Czartoryski. Ostateczne

wiec decyzje przekazywane przez Komisje Szkolom Gléwnym czy to
droga korespondencji, czy tez w instrukcjach wizytacyjnych nie.zawsze
byly wylacznie przeniesieniem opinii i wnioskéw Towarzystwa do Ksigg
Elementarnych. Dokladne wywazenie wlasciwego stosunku obu tych in-
stytucji — jesli jest w ogéle mozliwe — mogloby byé¢ dokonane dopiero
po dokladnym przebadaniu calej pozostawionej przez czlonkéw Komisji
i Towarzystwa korespondencji, konfrontacji raportéw, propozycji i wy-
dawanych zarzadzen. Mimo zatem szczegélowych studiéw nad dziatalno-
$cig Towarzystwa i wydawanymi przez nie programami i podrecznika-
mi, mimo wielu wydawnictw zZrodel dotyczacych dzialalno$ci KEN trud-
no byloby w tej chwili da¢ w pelni udowodniong odpowiedz na pytanie,
jaki byl udziat Towarzystwa w dziele edukacyjnym Komisji? — jesli-
oczywiscie nie chcemy sig ograniczy¢ wylgcznie do opracowania pro-
graméw nauczania i udzialu w produkcji ksigzek szkolnych. Wydaje sie
jednak, ze na podstawie tego krétkiego przegladu mozna stwierdzié, iz
dzialalno$¢ Towarzystwa do§¢é znacznie wykraczala poza te wlasnie za-
dania. Od poczatku swego istnienia stalo si¢ ono organem wykonawczym
Komisji, dostarczajgc jej niezbednych informacji i opinii dotyczacych
zagadnien organizacyjno-pedagogicznych.

. Doceniajgc w peilni poziom intelektualny komisarzy, ich niewatpli-
we zainteresowanie i oddanie dla spraw reformy oswiaty trzeba wszak-
ze stwierdzi¢, iz bez stalego wspéludzialu Towarzystwa nie bylaby ona
w stanie zorganizowa¢ tak sprawnie — mimo wszelkich niedociggnie¢ —
funkcjonujgcego systemu szkolnego. Je$li wiec nawet naplywajgce stale
do Towarzystwa zadania Komisji odrywaly czlonkéw od ich gléwnych
zadan, tj. od pracy nad podrecznikami, to jednak wydaje sie, Ze te nieja-
ko ,,uboczne” zadania byly réwnie wazne dla calo$ci spraw szkolnych.

Ten wstepny szkic nie ma ani zadania, ani ambicji wyczerpania wszy-
stkich zagadnien wigzacych sie z ustaleniem wzajemnych relacji miedzy
Komisjg a Towarzystwem. Warto jednak moze na zakonczenie podnies¢
jeszeze jedng sprawe. W literaturze dotyczacej KEN shusznie podkresla
sig, iz cztonkowie Komisji byli przede wszystkim politykami, nie majg-

2 — Rozprawy...
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cymi w wiekszosci zadnych doswiadczen pedagogiczno-szkolnych. Do To-
warzystwa natomiast powolywano praktykéw-nauczycieli i stagd: tak
szczeSliwe polgczenie i doskonale efekty wspélpracy tych dwu instytucji.
A jednak twierdzenia te w czesci tylko sg sluszne. Z momentem powo-
lania do zycia KEN i okre$lenia podstawowych zalozen jej dziatalno$ci
reformatorskiej stanely.przed wszystkimi, ktérzy je przyjeli, catkowicie
nowe zadania. Nawet je$li do nowych programoéw przenikaly jeszcze daw-
ne treSci, a w organizacji szkolnictwa mozna dostrzec pewne wplywy
istniejgcych juz dawniej ukladow; jesli do Polski przenikaly obce pro-
jekty i informacje o prébach reorganizacji szkolnictwa podejmowanych
w innych krajach, to polscy pedagogowie w tej wlasnie dziedzinie prak-
tyke mieli bardzo niewielka. Zdobywali jg dopiero wszyscy — i cztonko-
‘wie KEN, i Towarzystwa, i profesorowie, i nauczyciele — w toku zmud-
nej pracy, w trudnych, rzadko sprzyjajacych i zréznicowanych warun-
kach. Wystepujace w ukladzie stosunkéw spoteczno-ekonomicznych i po-
litycznych Polski sprzecznos$ci i walki nie byly czynnikiem ulatwiaja-
cym prace obydwu sprzezonych ze soba instytucji. Sktania to do refleksji
nad wysitkami czlonkéw Towarzystwa do Ksigg Elementarnych i pelnej
szacunku pamieci o ich wysilkach i ofiarnej pomocy ud21elane3 na kaz-
de wezwanie naczelnej magistratury szkolnej.

KAMUJJISA MPO3OBCKA .

OBIIECTBO OJEMEHTAPHBIX YYEBHUKOB U GIIYKAH]/IOHHAﬁ
KOMUCCusa

N

ConepxaHue

Ucropuky npocBellleHMsI, ONMpascCh Ha JOCTYIIHble apXMBHbIE MaTepuajibl Bece-
CTOPOHHE OCBETMJIM HEeATEeJIBHOCTH OPraHM30BaHHOTO B 1775 r. DAyKanMOHHOI KO-
muccueyt OOliecTBa 9JIEMEHTApPHBIX y4eOHMKOB. OJAHAKO [0 HACTOAIIETO BPEMEHMU
Bee elle He pelIeH BOIPOC B3aMMOOTHONIEHMIT MeXJy OOIecTBOM 39JIeMEHTapPHBIX
yueObHMKOB M DAyKanmoHHOM Komuccuert. IIo MHEHMI0O HEKOTOPBIX WMCTOPMKOB, O06-
IIECTBO 9JIEMEHTAaPHBIX Y4YeGHMKOB ChIrPaji0 YyTh JIM He PEIIaoIlyI0 POJib B IPO-
BeJleHuM pedopMBI HApPOAHOro oOpazoBaHMA. OTM BITMJIAAL] BBI3LIBAIOT LeJbli DAL
COMHEHMIA. !

HearenpHocTs OOlIecTBa SJeMEeHTAaPHBIX y4YeOHMKOB, COCTOSIBILETO IpeXXje BCe-
ro ¥3 yuuTeJel—IIPaKTMKOB, OXBaThiBajla IUMPOKMII KPYr BOIpPOCOB. Hapsazgy c co-
CTaBJIeHMEM HOBBIX y4eOHMKOB ujenbr OOmjectBa paccMaTpuBaiy ydebHble IporpaMm-
MBI ¥ y4YacCTBOBAJM B pPa3paboTKe IIPOEKTa IIKOJLHBIX 3aKOHOB, T.H. ,,3aKOHOB JJIY-
KauuoHHOV Kommccumy”. ITo muHmumatuse O6lecTBa ObINM COCTaBJIEHBI CrelMAbHbIE
MeTOAMYEeCKMe MHCTPYKUMM JJIA IUKOJBbHBIX MHCIIEKTOPOB, OTYEThl O IIPOBEIEHHBIX
VHCIEeKUMUAX IIOCTyNasu HemocpeicTBeHHO B O6miecTBo. OOIIECTBO 2JIeMEHTaPHBIX
y4eOHMKOB CBhIrpajio GOJIBIIYI0 POJb B IONYyJNAPM3aLMMU NPUHIMUIIOB pedopMmbl obpa-
30BaHMA ¥ COOTBETCTBYIOLIeM (OPMMPOBaHMM OOIECTBEHHOTO MHEHMS.
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OpnHako clefyeT IOAYEPKHYTb, 4YTO DAYKAIMOHHAs KOMMCCUA TLIATeJIbHO Ha-
“faromana 3a TeM, 4ToObl PYKOBOJCTBO YIIPaBJIEHUsI INPOBeJieHMeM pedOopMBbI IIIJIO II0
ozHOMY pyciy. OOlecTBO SJleMeHTapHbIX yY4eOHMKOB OblJIO JIMIIEHO IpaBa IPUHU-
MaTh CaMOCTOATeNbHbIe pPelleHus:, Ha coBeujaHuax OOmecTBa AONXKeH ObLI HPUCYT-
CTBOBATh OAMH M3 KOMMCCAPOB, a BCe PELIeHMUS JOJKHBI OblAM IOJYy4YUTH BU3Y OAY-
KaIMoHHOM Komucceuy. Tem cambiM, O6IEeCTBO 3JieMEHTApHbBIX y4YeOHMKOB, TECHO CBsf-
3aHHOE C DJyKaUIVMOHHOJ KOMMCCHMeN, IOJHOCTHIO 3aBMCEJIO OT KoMmMuccunm u — pak-
TUYECKU — SBJAJOCH €€ MUCIIOJHUTEJLHBIM OPTraHOM.

-

IlepeBena Tartbana Ki€HoBuy

KAMILLA MROZOWSKA

LA SOCIETE POUR LES LIVRES ELEMENTAIRES -
ET LA COMMISSION DE I’EDUCATION NATIONALE

Résumé *

L’activité de la Société pour les Livres Elémentaires (Société créée par la
Commission de I’Education Nationale en 1775) a déja été soumise a une analyse
exhaustive par les historiens de la Commission de I’Education Nationale qui ont
utilisé pour cela tous les matériaux accessibles des archives. Par contre le pro-
bléme qui reste toujours en suspens c’est de savoir quelles étaient les relations
entre la Société pour les Livres Elémentaires et la Commission de I’Education Na-
tionale. ’

La thése qui tend a apparaitre dans la littérature et qui affirme que la So-
ciété pour les Livres Elémentaires était un élément pratiquement décisif dans
I’évolution de la réforme, préte a discussion. La Société pour les Livres Elémen-
taires composée en majeure partie par des instituteurs qui avaient déja une pro-
fonde connai ssance des écoles, avait un trés large rayon d’action. Ses membres,
outre leur travail dans l’élaboration des manuels, donnaient leur avis sur le prog-
ramme d’enseignement et ils prenaient aussi une part active dans la préparation
d’un recueil de réglements scolaires — Ustawy (Statuts). La Société faisait 1’ana-
lyse des rapports d’inspection et préparait les instructions pour les inspecteurs.
Elle joua un grand réle dans la popularisation des principes de la réforme scolaire
et dans la préparation de l'opinion publique pour qu’elle accueille favorablement
la réforme. . .

Mais la Commission de I’Education Nationale surveillait de prés l’'uniformité
des réformes. La Société pour les Livres Elémentaires n’obtint pas le droit de
prendre des décisions par elle-méme. Avant que les résolutions n’entrent en prati-
que, elles devaient obtenir le feu vert de la Commission. Outre cela, la Société
ne pouvait délibérer qu’en présence de l'un des membres de la Commission. Une
trés large collaboration entre les membres de la Société et les Membres de la Com-
mission fit que la Société reste une institution totalement dependante de la Com-
mission; elle était en réalité son bureau exécutif.

~ Traduit par Anna Karp
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