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mania polskos$ci i szkoly polskiej takich

duchownych, jak W. Osinski, K. Lang-
wald czy B. Sochaczewski. Byloby rze-
cza wskazang takze, by pokazaé tych
ksiezy, ktérzy wspélpracowali w ger-
manizacji ludnosci, i tych, ktérzy pozo-
stali obojetni. Problem natomiast pasto-
réw i ich roli w omawianej sprawie
szZkolnej, w odniesieniu do Mazuréw
zwigzanych z wyznaniem ewangelickim,
nie zostat w ogodle zasygnalizowany.
Znaczny niedosyt budzi réwniez
sprawa pordwnania sytuacji szkolnictwa
mniejszo$ciowego innych narodowosciw
Niemczech ze szkolnictwem polskim. Ta
sama uwaga dotyczy takze poréwnania
pozycji szkolnictwa mniejszoSciowego
' niemieckiego w Polsce ze szkolnictwem
polskim w Niemczech, a w szczegoélnosci
ze szkolami na terenie bylej prowincji
Prus Wschodnich. Ta por6wnawcza me-
toda przedstawienia problematyki data-
by pelniejszy obraz sytuacji szkolnych,
a takze w pewnym stopniu unaocznitaby

z jednej strony zasadno$é staran stro-
ny polskiej, a z drugiej pokazalaby do-
datkowo charakter antypolski dzialan
czynnik6w niemieckich.

Wyluszczone uwagi nie podwazaja
istotnych waloréw pracy. Wywody auto-
réw sa udokumentowane i trafne, a sg-
dy sg wywazone, poprawne i jasne, przy
zachowaniu krytycyzmu i obiektywizmu.
W sumie wigc ksigzka jest pracg o du-
zych walorach poznawczych i wycho-
wawczych. Jest bowiem doskonalym i
dotagd najpelniejszym kompendium wie-"
dzy o dziejach szkolnictwa polskiego na
Warmii, Mazurach i PowiSlu w latach
migdzywojennych, ale tez uczy, jak trud-
na byla droga edukacji w duchu polskim
naszych rodakéw na tych ziemiach. Ma-
jac na uwadze te wszystkie wzgledy,
nalezy sadzi€, iz ksigzka znajdzie wielu -
odbiorcow.

Leonard Grochowski

Zygmunt Ruta, SZKOLNICTWO POWSZECHNE W OKREGU SZKOLNYM
KRAKOWSKIM W LATACH 1918—1939, Ossolineum, Wroclaw 1980, ss. 199, PAN —
Oddziat w Krakowie, Prace Komisji Nauk Pedagogicznych, nr 19.

Monografia. Zygmunta Ruty przed-
stawia rozwéj szkolnictwa powszechne-
go w latach migdzywojennych na tere-
nie Okregu Szkolnego Krakowskiego, a
“wlasciwie na terenie bylych woje-
wédztw krakowskiego i kieleckiego, kt6-
re~dopiero od sierpnia 1927 r. stanowily
jeden okreg szkolny. Dlatego Autor w
pierwszych rozdzialach zestawil réwno-
legle sytuacje szkolnictwa w obu woje-
wodztwach, zaczynajac od przeobrazen
w pierwszych latach Polski niepodleglej,
a nastepnie ukazujgc okres wzglednej
stabilizacji w latach 1923—1926. W dru-
giej czeéci znajdujemy jednolity juz ob-
raz calego okregu szkolnego w oOKresie
rzadéw pomajowych, wyraznie rozdzie-
lony cezura wyznaczong przez ustawe
o ustroju szkolnym z marca 1932 r. W
tych ramach czasowych, zapewniajacych
pracy przejrzysta konstrukcje, pokazane
zostaly etapy ksztaltowania sie ustroju

16 — Rozprawy z Dziejéw Ofwiaty t. XXIV

prawnego szkolnictwa i rozwoju form
pracy szk6l powszechnych, a przede
wszystkim przemiany o charakterze or-
ganizacyjnym.

Oméwiono caly zestaw waznych pro-
bleméw szczegblowych, takich jak rea-
lizacja powszechnosci mauczania, roz-
mieszczenie szk6l, stan bazy lokalowej,
warunki materialne i higieniczno-sani-
tarne, stan zatrudnienia nauczycieli, a
takze zmiany programowe w nauczaniu
oraz glowne kierunki dzialalno$ci dy-
daktycznej i wychowawczej. Podjecie te-
go tematu jest tym cenniejsze, ze umoz-
liwia nam S$ledzenie, w jaki sposéb od-
bywala sie unifikacja polskiego szkol-
nictwa elementarnego, wcze$niej rodznie
traktowanego w poszczegélnych zabo-
rach; okreg krakowski scalil dwa regio-
ny przez stulecie rozdzielone granicg i
dlatego prace nad, wyréwnaniem pozio-
mu o$wiatowego i ujednoliceniem ustro-
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ju szkolnego byly tu wyraznie widocz-
me. W monografii zasygnalizowano tez
problemy szkolnictwa prywatnego, spec-
jalnego oraz szkoél dla mmniejszo$ci maro-
dowych, a takze placéwek wychowania
przedszkolnego, Wszystko to przedsta-
wiono na tle giéwnych kierunkéw spo-
ru o ksztalt systemu szkolnego Polski
miedzywojennej, toczacego wsie -przede
wszystkim na forum sejmu oraz wsréd
dzialaczy nauczycielskiego ruchu zwigz-

kowego. . s

Autor wykorzystal gtéwnie druko-
wane wydawnictwa zZrodiowe, wSréd
ktérych najliczniejsza grupe stanowia

publikacje Gléwnego Urzedu Statystycz-
nego oraz niezwykle cenme materialy
zestawione przez Mariana Falskiego. Ja-
ko wazne uzupelnienie postuzyly Dzien-
niki Urzedowe Ministerstwa Wyznan Re-
ligijnych i Os$Swiecenia Publicznego,
Dzienniki Urzedowe Kuratorium Okregu
Szkolnego w Krakowie, a takze czaso-
pisma poruszajace probletnatyke szkol-
ng. W bardzo niewielkim natomiast za-
kresie skorzystano z archiwalibw i na
ponad 600 przypiséw zaledwie kilkana$-
cie odwotuje sie do Archiwum Kurato-
rium O$wiaty i Wychowania w Krako-
wie oraz do oddzialbw Wojewodzkiego
Archiwum Panstwowego w Bochni i Tar-
mnowie. .

Autor ma racje piszac we wstepie
do swej ksigzki, ze wzbogaci ona wiedze
o szkolnictwie II Rzeczypospolitej, a
takze iz moze staé sie inspiracjg do
dalszych- badann w tym zakresie. Oba-
wiam sie jednak, Ze nie spelni sie dru-
gie, sformutowane w tym samym miej-
scu zamierzenie i ‘omawiane opracowa-
nie nie bedzie ,przydatne dla czytelni-
koéw interesujacych sie dziejami ojczy-
stego regionu”. Nie bedzie, poniewaz na-
gromadzenie tak wielu  statystyk, ze-
stawien liczbowych, przeliczenh na Ppro<
centy itd. powoduje, Ze jest to praca
przeznaczond dla bardzo waskiego gro-
na specjalistbw — historykéw o$wiaty,
a nie dla szerszego kregu czytelnikéw.
Wprawdzie czg$¢é materiatéw statystycz-
nych ujeto w tabele (ktérych jest 60),
to i tak za ich pomocg méglby - Autor
przedstawié jeszcze ponad polowe pozo-

stalego tekstu. Najwyrainiej nalezy wcigz
ponawiaé pytanie, czy jedynymi odbior-
cami niektérych prac historycznych (tak-

~ze i z historii o$wiaty) majq byé inni

historycy i czy czasem nie nalezy zre-
zygnowaé z kilkuset liczb, dokumentu-
jacych jeden z koncowych wnioskéw,
na rzecz lepszej czytelnoSci publikowa-
mej pracy. y

- ‘Informacje 'szczegélowe nie zawsze
sg wystarczajaco konkretne i nie zaw-
sze dotycza tematu okreSlonego tytulem.
Przedstawiono np. zniszczenia gospodar-
cze w Kroélestwie podezas I wojny §wia-
towej, uwzgledniajac mawet rozmiary
strat, liczone w tysigcach sztuk bydia
i koni (s. 36), ale nie dowiemy sig, jakie
straty poniosto w tym czasie szkolnic-

" two. Mozemy przeczytaé, ze w latach

1922—1926 w woj. krakowskim - liczba
dzieci przypadajacych na jednego nau-
czyciela spadla z 51,5 na 433, ale nie
wiemy, w jakim stopniu dotyczylo to
Tarnowa, Nowego Sacza czy samego
Krakowa, a w jakim ktérego§ z wiej-
skich powiatéw, chociaz dla poréwna-
nia podano mam odpowiednie dame do-

. tyczace m. in. miasta Warszawy (s. 92).

Rozczarujemy sie szukajac blizszych in-
formacji o szkolnictwie w oS$rodkach
miejskich okregu i chociaz w tabelach
znajdziemy liczbe szkél, nauczycieli i ucz-
nibw w poszczegblnych powiatach, a
takze stopien realizacji obowigzku szkol-
nego, to np. o Tarnowie dowiemy sie
tylko tyle, ze w 1923/24 r. miasto mie
bylo w stanie zaopatrzyé przepemionych
szk6l w opatl (s. 97), zZe w 1928 r. otwarto
tu pracownie przedmiotowa (s. 124) oraz
ze w latach trzydziestych czynne bytly
prywatne szkoly zydowskie i oddziat
specjalny dla dzieei gluchych (s. 168
i 169). Jak widaé, sa to wiadomosci
bardzo fragmentaryczne. O Ja$le jest
tylko jedna drobna informacja  (pracow-
nia przedmiotowa otwarta przed 1926 r.),
zadnych o Brzesku, Jedrzejowie, My$le-

-nicach, Nowym Targu i wielu innych.

Rzucajacym sie w oczy brakiem
monografii Zygmunta Ruty jest calko-
wite pominiecie ludzi zwigzanych z hi-
storia krakowskiego i kieleckiego  szkol-
nictwa. Poza wtraceniem kilkunastu naz-
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wisk’ nie wspomniano 0 pracownikach
administracji szkolnej, dzialaczach 0§-
wiatowych, zasluzonych kierownikach
szk6t ezy < wybitniejszych . pedagogach.
Na stronach wprowadzajacych w ogélng
sytuacje systemu o§wiatowego II Rze-
czypospolitej, wymieniono niektérych

ministréw czy dzialaczy szczebla cen-

tralnego, ale Krakowski Okreg Szkolny

interesuje Autora juz tylko od dajacej .

si¢ wyrazi¢ w liczbach strony organiza-
cyjnej. A. czesto wystarczylaby nawet
krétka wzmianka, np. czytajac, ze o bu-
downictwo szkolne w latach dwudzies-
tych najlepiej dbat powiat czestochow-
ski (s. 72-73), chcieliby$émy wiedzieé, czy-
ja bylo to .zasluga. Podobnych przy-
kladéw mozna podaé. dziesigtki. ROw-
niez zbyt enigmatyczne jest stwierdze-
nie, Ze jeszcze przed zamachem ma-
jowym ‘w woj. kieleckim Przenoszono
i zwalniano niektérych nauczycieli ze
wzgledow politycznych (s. 68). Kogo
zwalniano, za co konkretnie, kto o tym
decydowat itd. — to przeciez istotne
elementy obrazu dziejéw szkolnictwa.
Relacjonujgec na kilku stronach -stosu-
nek organizacji nauczycielskich i niekt6-
rych stronnictw do- ustawy szkolnej z
1932 r., Autor w odniesieniu do tematu
swej pracy, tj. okregu krakowskiego,
ogranicza sige«do trzech zdan, w kté-
rych stwierdza (s. 145), ze ogniwa tere-
nowe ZNP ,poparly na ogét projekt
ustawy”, co nastepnie ilustruje przy-
kladem uchwaly, podjetej w tarnow-
skim Oddziale ZNP przez sekcje szkol-
nictwa $redniego.

Zmierzajac do pehiejszego przed-

stawienia rozwoju szkolnictwa w -wo-
Jjewbdztwach krakowskim i kieleckim,
nalezaloby zrezygnowaé ze skrétowych
z komieczno$ci wprowadzen dotyczacych
polityki o$wiatowej panstwa. Np. pro--
blematyka podrozdzialu o ustalaniu
organizacyjnych i. prawnych podstaw
szkolnictwa zostala znacznie pelniej omé-
wiona ‘w obszernej pracy K. Trzebia-
towskiego ,,Szkolnictwo powszechne w
Polsce w latach 1918 -1932”, Wroclaw
1970, zakres natomiast dwéch podroz-
dzialdw o reformie z 1932 r. wnikliwie
opracowano w monografii W. Garbow-
skiej ,,Szkolnictwo powszechne w Polsce.
w latach 1932 - 1939, Wroclaw 1976.

Do drobnych uchybiein mozna zali-
czyé, przy okazji omawiania stanu szkol-
nictwa w zaborze rosyjskim, pominiecie
tajnych szkélek elementarnych, od prze-
lomu wieku stanowigcych istotny czyn-
nik walki o powszechno$¢ oSwiaty. Szko-
da tez, ze w ksigzce zabraklo miejsca
dla choéby jednej mapki, obrazujgcej za-
sieg terytorialny Okregu Szkolnego Kra-
Jkowskiego.

Praca Zygmunta Ruty wymagala du-
zego wysitku badawczego i dla . dal-
szych badan mnad historia szkolnictwa
na pewno okaze sie pozyteczng. Nalezy-
jednak zalowaé, ze Autor podejmujac
ten trud i przygotowujgc omawiang wy-

Zej monografie, nie potraktowal zawar-

tej w niej problematykiznacznie wszech-
stronniej, na czym zyskalaby tez przy-
stepnosé jego ksigzki.

Ryszard Terlecki

HISTOIRE DE L’EDUCATION: Aolt 1979 — n°4, Décembre 1979 — n°5, -Avril
1980 — n°6, publ. Département de la recherche historique, documentaire et com-

parée IN.PR.
$s. 176, 96, 80 (notka informacyjna).

W numerach 4, 5 i 6 kwartalnika
poéwigconego historii edukacji (Histoire
de I'Education), ktéry prezentowany byt
w poprzednim tomie Rozpraw z dziejéw
o$wiaty, opublikowano szereg informa-
cji. przydatnych wszystkim historykom
wychowania i o$wiatg,, W numerze 4

(Institut National de Recherche Pedagoglque)

Paris 1979—1980,

(sierpien 1979 r.), poSwieconemu w ca-
losci zagadnieniom bibliograficznym, opu-
blikowano bibliografie historii wycho-
wania francuskiego za rok 1976. Biblio-
grafia zawiera 1134 notek dotyczacych
wydawnictw pos$wieconych francuskiej
historii wychowania, bez wzgledu na



