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obszerne fragmenty pracy Jézefa Kra-
suskiego Tajne szkolnictwo polskie w
okresie okupacji hitlerowskiej 1939—
1945. Niniejszy wyboér zamykajg frag-
menty deklaracji programowej PPR O
co walczymy i Manifestu lipcowego
PKWN — w obu wyeksponowane s§
kwestie o$wiatowe.

Wydaje sie, ze Autor wyboru za-
warl w swej pracy wszystko, co najistot-
niejsze i najbardziej reprezentatywne
dla polskiej my$li pedagogicznej. Frag-
menty dobrane sa trafnie i w spos6b
mozliwie najpelniejszy ukazuja istote
poruszanych zagadnien. Kazdy z doku-
mentéw opatrzony jest kr6tka metryka

charakteryzujacg autora, opisujaca wa-
runki powstania tekstu i jego ogélny
wydzwiek.

Slowa uznania nalezg sie¢ ttumaczo-
wi, Bruno Schymonowi, ktéry mial
przed sobg nielatwe zadanie przekladu
tekstow pochodzacych z réznych epok,
a wiec o réznej stylistyce i stownictwie.
Mysle, ze omawiany wyb6r stanowié
bedzie cenng pozycje na niemieckim
rynku wydawniczym, cenng nie tylko
dla profesjonalistow, ale tez dla wszyst-
kich zainteresowanych dziejami polskiej
kultury.

Joanna Schiller

Zbigniew Ogonowski, FILOZOFIA SZKOLNA W POLSCE XVII WIEKU, Warsza-
wa 1985, Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, ss. 176.

Ksiazki dotyczace dziejow szkét w
Polsce w wieku XVII nie ukazujg sig
czesto, a juz wieksze publikacje oma-
wiajgce nauczanie filozofii w szkotach
w tym okresie sg prawdziwa rzadko$cia.
Dlatego z duzym zaciekawieniem bierze
sie do reki estetycznie wydany tomik,
ktérego tytul obiecuje bardzo wiele,
zwlaszceza ze Autorem ksigzki jest Zbig-
niew Ogonowski, zasluzony badacz dzie-
jow filozofii wieku XVII i XVIIIL

Autor nie poprzedzit swych rozwa-
zan zadnym wstepem okre§lajacym cha-
rakter ksigzki, ale juz na pierwszy rzut
oka czytelnik moze sie zorientowaé, ZzZe
nie jest to monografia czy zbiér stu-
diéw, ale przeglad materialowy opraco-
wany na potrzeby dydaktyki uniwersy-
teckiej. Brak przypis6w i indeksu oso-
bowego, wyposazenie ksigzki tylko w
bibliografie mniemanie takie potwier-
dzaja.

To stwierdzenie nie jest bynajmniej
zarzutem. Ogonowski decydujac sie na
taki wlasnie charakter swej ksigzki po-
stapit stusznie, gdyz wypelnit dotkliwa,
od dawna utrzymujacg sie luke w wie-
dzy potocznej o tzw. filozofii szkolnej,
jej zakresie i rozpowszechnieniu w O6w-
czesnych szkolach. Dostarczyl! nauczy-
cielom akademickim i studentom nie-

zastgpionego kompendium wiedzy do-
tychczas wlasciwie malo uchwytnej,
bardzo rozproszonej Ww szczegbdlowych
opracowaniach i przyczynkach.

Uklad i podzial treSci ksigzki Ogo-
nowskiego bardzo pomagaja zrozumieé,
czym byla 6éwczesna ,filozofia szkolna”
i jaka byla jej rola w calo$ci edukacji
i uformowaniu czlowieka wyksztalco-
nego wieku XVII. W cze$ci pierwszej
zamie$cil ogbélng charakterystyke filozo-
fii szkolnej w Europie i jej historycz-
nych uwarunkowan tudziez przeglad
wazniejszych $rodowisk i o$rodkow fi-
lozofii szkolnej w Polsce w wieku XVII.

W cze$ci drugiej ksiazki Autor ko-
lejno omoéwil kierunki i procesy roz-
wojowe filozofii szkolnej w ciggu wie-
ku XVII w Polsce. Stwierdzenia tu za-
warte sa bardzo cenne i w sumie dajag
rzeczywisty obraz kierunkéw i tenden-
cji w uprawianiu i nauczaniu filozofii
szkolnej. Wyodrebnit wiec Autor kon-
tynuacje renesansowego eklektyzmu wi-
doczne ma terenie Akademii Zamojskiej,
scharakteryzowal arystotelizm niescho-
lastyczny uprawiany w Gimnazjum
Gdanskim przez Keckermanna i H. Ni-
colai, omoéwit dzialalno§é i dorobek
przedstawicieli réznych kierunkéw ary-
stotelizmu  scholastycznego. Podkre§lil
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zdecydowang opozycje przeciw arystote-
lizmowi wyrazang przez Jana A. Ko-
menskiego, Jana Jonstona oraz Waleria-
na Magni. W dwéch ostatnich rozdzia-
lach cze$ci drugiej znajdujemy bardzo
ciekawe ujecie procesow stanowigcych
poczatek rozpadu tradycyjnej szkolnej
filozofii, a mianowicie kryzys kosmolo-
gii arystotelesowskiej szerzacy sie wéréd
arystotelikbw od polowy XVII w. oraz
poczatki asymilacji ,nowej filozofii”,
czyli filozofii kartezjanskiej, oraz no-
wozytnego przyrodoznawstwa.

Taki uklad tresci ma swoje zalety
dydaktyczne i metodyczne. Problematy-
zuje i syntetyzuje w jedna spdjna calosé
luzne dotychczasowe spostrzezenia wy-
glaszane przez rozmaitych badaczy w
rozmaity spos6b. Roéwniez forma wy-
kladu zaprezentowana przez Ogonow-
skiego zasluguje na uznanie za swoja
przejrzysto$é, rzeczowo§é i doskonaly
jezyk.

Czy w $wietle zgloszonych powyzej
sugestii ksigzka Ogonowskiego jest cal-
kowicie bez brakéw? Nawet czytelnik
pobieznie tylko =zapoznany z epokg i
dziejami nauczania filozofii w szkolach
zapyta, dlaczego Autor ogranicza sie
tylko do wieku XVII, skoro ,filozofia
szkolna” w roéznej postaci istnieje w
szkolach polskich az do czaséw KEN.
Ramy wieku XVII stanowig cezure
bardzo mechaniczng, skoro w tym wie-
ku omawiane w ksigzce zjawiska wcale
sie jeszcze nie koncza. Znawca proble-
matyki natomiast stwierdzi, ze Ogonow-
ski w ramach filozofii szkolnej wyraz-

nie preferowal zagadnienia z zakresu
metafizyki w stosunku do wielkiej gru-
py zagadnien z zakresu fizyki (przyro-
doznawstwa) réwnie szeroko nauczanych
we wszystkich oS$rodkach. Ogonowski
nie docenit tez koncepcji pi$miennictwa
typu scientia curiosa i dlatego jego oce-
na Tylkowskiego wypadia nieprzekony-
wajgco. Walerian Magni nie nalezal wita-
Sciwie do nurtu szkolnej filozofii, tym
bardziej polskiej. Nie wykladal u nas,
nie oglaszal podrecznikéw. Nalezy mu
sie miejsce bardziej w historii nauki.
Kto$ inny moégltby sie upomnieé o pomi-
nieta wlasciwie przez Ogonowskiego dy-
daktyke przedmiotu (spos6b wykladania
filozofii), kto§ z grona historykéw wy-
chowania moéglby tu poszukiwaé danych
o zasiegu spolecznym edukacji filozo-
ficznej itd., itd. Je$li sie otrzymuje du-
zo (a ksigzka Ogonowskiego daje rze-
czywiScie duzo), chcialoby sie jeszcze
wiecej. Nalezy wszelako poprzestaé na
stwierdzeniu, Ze Autor napisal ksigzke,
jakiej wla$ciwie dotad nie bylo w na-
szym piSmiennictwie z tej dziedziny, ze
wykorzystal swg rozlegla wiedze i cale
doswiadczenie nabyte przy publikacji
toméw Filozofia i My$l Spoleczna
w. XVII, cze§¢ 1—2 (700 lat mys$li pol-
skiej, Warszawa 1979), aby ukazaé ma-
to dotad znang szerokiemu ogdélowi sfe-
re szkolnej kultury filozoficznej. Jest
to duzy wklad w poznanie dziejow edu-
kacji w naszym kraju.

Tadeusz Bienkowski

Eleonora A. Lazarewicz, S WIEKOM NARAWNIE. POPULIARYZACYA NAUKI
W ROSII, KNIGA. GAZIETA. ZURNAEY, Moskwa 1984, Izd. ,Kniga”, ss. 383.

Jest to pierwsza ksigzka podsumo-
wujgca dotychczasowe badania nad his-
toria upowszechniania nauki w Rosji,
omawiajgca dokonania wuczonych, wy-
dawcow, dziataczy o$wiatowych na polu
pi$miennictwa popularnonaukowego, a
wiec ksigzek, gazet, czasopism. Praca
obejmuje okres od poczatku XVIII stu-
lecia do 1917 r., przy czym rozdzial osta-

tni, bedacy swoistym suplementem, po-
Swiecony jest wspoélczesnej teorii i prak-
tyce upowszechniania nauki w Zwigzku
Radzieckim.

Ksigzka E. A. Lazarewicz nie jest
monografia opartg na szerokich bada-
niach Zrédlowych, jest natomiast syn-
tezg dotychczasowych dociekan history-
kéw radzieckich. Autorka obok wilas-



