Hp

MUZEUM HISTORII POLSKI

Myslinski, Jerzy

"Oswiata dorostych i popularyzacja
nauki w Galicji w okresie autonomii”,

Ryszard Terlecki, Wroctaw 1990 :
[recenzja]

Rozprawy z Dziejow Oswiaty 35, 196-198

1992

Artykut umieszczony jest w kolekcji cyfrowej Bazhum,
gromadzacej zawartos¢ polskich czasopism humanistycznych
1 spotecznych tworzonej przez Muzeum Historii Polski w
ramach prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego.

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie ze sSrodkdéw specjalnych MNiSW dzieki Wydziatowi
Historycznemu Uniwersytetu Warszawskiego.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.
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Ryszard Terlecki, O§wiata dorostych i popularyzacja nauki w Galicji w okresie autonomii, Wrocltaw
1990, s. 262 ilustr., indeksy; Monografie z dziejow o§wiaty pod redakcja Jozefa Miaso, t. XXXIV

Po monografii Leszka Zasztowta' rozprawa
Ryszarda Terleckiego, przedstawiona Radze
Naukowej Instytutu Historii Nauki, Oswiaty
i Techniki PAN jako praca habilitacyjna, zapet-
nita powazng luke w historiografii o§wiaty pol-
skiej doby zaboréw. Ten wazny temat podjat
historyk o§wiaty, wczesniej zajmujacy si¢ okre-
sem drugiej wojny §wiatowej oraz o§wiata w pol-
skich §rodowiskach wychodzczych po 1939 r.

Problem os$wiaty dorostych i popularyzacji
nauki w autonomicznej Galicji zostal ledwie
dotknigty przez nielicznych autoréw, nie zostaly
tez dotad opracowane szczegdétowe monografie
dlugowiecznych galicyjskich organizacji oswia-
towych, a i dzieje oSwiaty tej czesci Polski
w dobie autonomii majg bardzo wiele luk.
Ogrom materialu narzucit autorowi formuig
rozprawy, ktéra musiata ogarnaé calo$¢ prob-
lematyki zaréwno, jak i, proporcjonalnie do
wagi opisywanych poczynan, scharakteryzowaé
poszczegllne problemy i tematy szczegélowe.
Stosownie do przyjetych ram konstrukcyjnych
musial tez autor zaplanowa¢ kwerendy w taki
sposob, by nie wchodzi¢ bardzo gieboko w dru-
gorzedne szczegoly, z drugiej zas§ — uchwycic to,
co w prezentowanej dzatalnosci oSwiatowej
bylo najwazniejsze. Wszystko to musial rzuci¢
zarowno na ogolne tlo historyczne, jak i na
najistotniejsze dokonania w dziedzinie oswiaty
ogolnej, mieszczacej si¢ w strukturach panstwo-
wych i autonomicznych. Sadzg, ze w tej sytuacji
wybratl najbardziej optymalne rozwigzanie kon-
strukcyjne i dobrze dopasowat don zasieg kwe-
rend zrodlowych. W miar¢ mozliwosci starat sig
tez wyczerpac¢ wiedz¢ zawarta w ogloszonych
drukiem opracowaniach, nawet przyczynkars-
kich, ale i tu musial kierowac¢ si¢ rozsadnym
wyborem, jako ze trzeba bylo wykorzystac nie
tylko prace historyk 6w o§wiaty, ale takze ptody
innych subdyscyplin historycznych, takich jak
historia spoleczna, polityczna, dzieje kultury,
nauki, prasy i inne, ze nie wymieniam odrgbnie
historii poszczegolnych gatezi wiedzy. Nie pomi-
nal przy tym opracowan zawartych w publika-

VL. Zasztowt, Popularyzacja naukiw Krélestwie Polskim na tle

dyskusji teoretycznych przelomu XIX w. ,Rozprawy z Dzejow
Oswiaty” 1983, t. XXV.

cjach bibliograficznych, biograficznych, encyk-
lopediach specjalnych, np. poswigconych edyto-
rom itp. Z archiwaliow wykorzystal gtownie
akta Archiwum m. Krakowa, polonika z b.
archiwaliéw wiedeniskich oraz (marginalnie) ak-
ta Uniwersytetu Jagiellofiskiego. Kiedy przygo-
towywat prace, nie mogt jeszcze skorzystaé z ar-
chiwaliow Iwowskich, w szczegOlnosci z akt
Namiestnictwa, ktore, jak sadze, wzbogacityby
material wyjSciowy. By¢ moze takze selektywna
kwerenda w dziatach rekopisow bibliotek: Ja-
giellonskiej i Ossolineum mogtaby przynies¢
pewne rezultaty. Jednakze podstawowym zrod-
fem byla dla autora prasa galicyjska oraz oficjal-
ne publikowane sprawozdania organizacji para-
jacych si¢ o$wiata dorostych i popularyzacja
nauki.

Nie dostrzegtem powazmiejszych luk, gdy cho-
dzi o wykorzystanie literatury przedmiotu. Sg-
dze jedynie, ze znacznie ulatwiloby autorowi
pracg nad zrédlami zaznajomienia si¢ z mono-
grafia Urszuli Jakubowskiej?, ktéra scharak-
teryzowala pras¢ narodowo-demokratyczng
w dobie zaborow. Popularyzacyjna dziatalnosc
socjalistow na poczatku XX w. jest przedmiotem
dociekati Danuty Adamczyk’; wczesniejsza
chronologicznie epoka zajmowala si¢ Wactawa
Sokotowska. Sporo dalaby lektura dwutomowej
biografii Jana Ludwika Poptawskiego auto-
rstwa Teresy Kulak* oraz artykuly i ogtoszona
juz po napisaniu tej rozprawy praca Jana Bujaka
na temat popularyzacji ksigzek w prasie galicyjs-
kiej XIX wieku. Z niejasna sprawa ujecia w pra-
cy problematyki Slaska Cieszyniskiego wiaze sig
sprawa pomini¢cia publikacji Andrzeja Step-
niaka®. Wprawdzie tytul rozprawy glosi, iz dzie-
o dotyczy Galicji (Scislej: oSwiaty polskiej
w Galicji), ale w poszczegolnych rozdziatach jest

2 U. Jakubowska, Prasa Narodowej Demokracji w dobie
zaboréw, Warszawa —Lodz 1988.

3 D. Adamczyk, Wydawnicza i kulturotwércza dzialalnosé
Spolki Nakladowej , Ksiqika™ 1904-1914. Z dziejéw wydawnictw
PPS, Warszawa — Krakow 1988 i inne publikacje tej autorki.

4 T. Kulak, Jan Ludwik Poplawski 1854— 1908. Biografia
polityczna. Wroclaw 1989.

5 A. Stepniak, Kwestia narodowa a spoleczna na Slasku
Cieszynskim pod koniec XIX i na poczqtku XX wieku (do 1920
roku), Katowice 1986.
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sygnalizowana tez dziatalnosc o§wiatowa wsrod
ludnosci polskiej Slaska Cieszytiskiego. Niezbyt
precyzyjnie sprawa ta zostala potraktowana we
wstepie, gdzie autor zapowiada, iz nie bedzie
zajmowac si¢ jedynie Polakami na Bukowinie
i w centrum Austrii, nie ma natomiast w ogoéle
mowy o Slasku austriackim, odrgbnym kraju
koronnym, ktorego czg$¢ zamieszkiwala lud-
no$¢ polska i dzialalno$¢ o$wiatowa na tym
terenie odgrywala wielka rolg; byto to bowiem
typowe pogranicze narodowosciowe i religijne,
terytorium o specyficznych warunkach spofecz-
nych charakteryzujacych si¢ tym, ze nie bylo tam
pelnych polskich struktur spotecznych (na Slas-
ku Cieszynskim dominowaly polskie warstwy
pracujace w miescie i na wsi, nieliczna polska,
inteligencja pochodzita giéwnie z Galicji). Autor
wielokrotnie wspomina, jak wielka wage przy-
kiadali galicyjscy dziatacze o§wiatowi do dziatal-
nosci na Slasku.

O konstrukcji rozprawy moge wyrazc si¢
tylko w superlatywach. Jako wynik szczegolne-
go kompromisu migdzy lawing informacji a po-
trzeba ukazania faktow i zjawisk istotnych,
powstata monografia, ktéra ma tez do pewnego
stopnia charakter syntezy, jest jednak rowno-
czesnie zrodlowym opracowaniem szczego6lo-
wym o pionierskim charakterze. K oncentruje si¢
ona na ramach organizacyjnych, formach i me-
todach dzialalnosci oS§wiatowej raczej, niz na
upowszechnianych tresciach. Nie moge nie ap-
robowac cezur przyjetych w pracy, cho¢ mozna
bylo niewielkim rozdzialkiem lub epilogiem
skwitowac tez ostatnie lata autonomii. Przeko-
nuje mnie periodyzacja wewnetrzna tematu,
podzial problematyki, konstrukcja rozdziatow
i podrozdzialéw, podoba mi si¢ rekapitulacja
poszczegdlnych fragmentow rozprawy. Niekto-
re watki z koniecznosci powtarzaja sig, takie
ujecie jednak narzuca opisywana materia.

W tym ujeciu jest jednak kilka luk, ktore
pozwole sobie omowic. Otoz dostrzeglem brak,
szczego6lnie w odniesieniu do XX wieku, infor-
macji o tym, co moglibySmy uzna¢ za uzupet-
nienie edukacji szkolnej w zakresie najnowszej
historii Polski, w szczegolnosci dziejow polskich
walk wyzwolericzych w XIX w. i ruchéw spole-
cznych na ziemiach polskich, pomijanych lub
zdeformowanych w programach szk 6t pafistwo-
wych. Znajdowaly one poczesne miejsce w pro-

gramach samoksztalcenia legalnych lub potlega-
Inych organizacji mtodziezy socjalistycznej i na-
rodowej. Warto byto zwrocic¢ uwage na ogolno-
polskie aspekty tej dziatalnosci. Jesli chodz
o formy i metody dzialalnosci oswiatowej, moz-
na bylo takze skrotowo odniesc si¢ do tego, co
dzialo si¢ za miedzg, wirod Czechow i potu-
dniowych Stowian, co mogloby objasni¢ geneze¢
niejednej galicyjskiej inicjatywy o$wiatowej.
Warto bylo szerzej potraktowac role organizacji
turystyczno-krajoznawczych, zwlaszcza zwigza-
nych z Podhalem. W zakorczeniu plodne mogly
by si¢ okaza¢ rozwazania autora na temat
modelu dzialacza o§wiatowego, jaki wyksztalcit
si¢ w Galicji w poréwnaniu z analogicznym
typem dziatacza w zaborach rosyjskim i prus-
kim.

Podzielam niemal wszystkie ogélne sady za-
warte w rozprawie. Odnoszg¢ jednak wrazenie, ze
autor, piszac o dzialalnosci o§wiatowej w XX
wieku zbyt wiele zastug przypisuje narodowym
demokratom i socjalistom (stusznie zwracajac
uwage na zbytnie upolitycznienie tej dziatalno-
$ci), nie doceniajgc roli odegranej przez tzw.
demokratéw  bezprzymiotnikowych, ktorzy
przez caly okres autonomii byli czynni na opisy-
wanym polu. Radykalna ich czgs¢ wcale nie
koniunkturalnie faczyla si¢ z socjalistami i ludo-
wcami, widziala bowiem w tych masowych na
owe czasy ruchach spolecznych mozliwosc szer-
szego oddzialywania. No i wreszcie postulat
niemal nie do spelnienia: czy mozliwa jest proba
odpowiedzi na pytanie o skutki spoteczne dziata-
Inosci o§wiatowej w Galicji? Nie wydaje sig, by
mozna si¢ bylo pokusi¢ o bardzo precyzyjne
oceny, ale sadzac po wzorcach wykorzystywa-
nych potem w Polsce niepodleglej, rola tej
dziatalnosci wydaje si¢ by¢ ogromna. Jeden
tylko przykiad moze zaswiadczyC, jak wiele
zaczerpnigto z doswiadczen galicyjskich: mig-
dzywojenne TUR, socjalistyczna organizacja
oSwiatowa budowana byla bez watpienia na
wzorach opisywanych w tej ksiazce; budowali ja
ludzie, ktorzy przed 1914 r. tam wilasnie zdobyli
doswiadczenie.

Praca napisana jest bardzo dobrym jezykiem;
mimo nasycenia szczegéiami, jest ona wyjat-
kowo latwo czytelna. Nie znalazlem w niej tez
zbyt wielu pomylek typu wadliwej pisowni na-
zwiska (np. ks. Kazimierza Zimmermanna na
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s. 1961 205), a to zapewne dzigki skrupulatnemu
sprawdzeniu wszystkich nazwisk i nazw oraz
miejscowosci, ujetych nastgpnie w bardzo utat-
wiajace korzystanie z ksigzki indeksy. Dzieto
zawiera tezdwa streszczenia obcojezyczne iilust-
racje, te ostatnie jednak fatalne technicznie.
Reasumujac, raz jeszcze stwierdzg, iz otrzy-
maliSmy bardzo potrzebna ksigzke, pojemna

treSciowo, znacznie rozszerzajaca a przy tym tez
systematyzujaca nasza dotychczasowg utamko-
wa wiedz¢ o popularyzacji nauki i o$wiacie
dorostych w polskim Piemoncie — autonomicz-
nej Galicji.

Jerzy Myslinski

Schooling, educational policy and ethrpic identity. Comparative studies on governments and
non-dominant ethnic groups in Europe, 1850-1940. T. 1. Pr. zbior. pod red. Janusza Tomiaka;
wspolpraca redakcyjna: Knut Eriksen, Andreas Kazamias, Robin Okey. Dartmouth-New York

1991, European Science Fundation, ss. 427.

Przygotowana pod kierunkiem Janusza To-
miaka praca zbiorowa Schooling, educational
policy and ethnic identity powstala w ramach
szerszego programu badawczego Europejskiej
Fundacji Nauki. Przedmiotem tych studiow
byla relacja miedzy panistwami i rzadami
a mniejszosciami spotecznymi (narodowymi, re-
ligijnymi, kulturowymi) Europy okresu
1850-1940. Uczestniczacy w tym przedsigwzigciu
specjali§ci roznych dyscyplin nauk spotecznych
i humanistycznych podjeli wiele szczegétowych
tematow, jak np. zycie religijne mniejszosci,
prawo narodoéw do wiasnego jezyka, formowa-
nie si¢ narodowych elit czy tez problem wptywu
urbanizacji na identyfikacje etniczng.

Przyjeta przez europejska Fundacje Nauki
perspektywa daleko wykroczyta poza waskie
pojmowanie badania historycznego. Zaréwno
bowiem wspomniany program poznawczy Fun-
dacji, ktorego calosciowe efekty zostang przed-
stawione w 8-tomowej edycji, jak i recenzowane
wydawnictwo, ktore jest pierwszym tomem tej
serii, zwraca si¢ ku wspotczesnosci. Mowi o tym
wprost F.M.1. Thomas we wst¢pie poprzedzaja-
cym charakteryzowang ksigzke (jest to w istocie
wprowadzenie do wspomnianej serii). Wymie-
niony autor podkresla, ze podjete proby wej-
rzenia w przeszto$¢ Europy maja o$wietlic teraz-
niejszo$¢, pomoc w zrozumieniu fundamental-
nych cech dzsiejszej Europy, odslonic to, co
laczy i dzieli kontynent zmierzajacy do zjed-
noczenia. Tak oto zwrot ku wydarzeniom sigga-
jacym ,,wiosny ludow” 1848 r. prowadzi do
przetomu ,,jesieni narodow” 1989-90 r.

Edukacja — kluczowy termin przedstawiane-

go tomu studiéw — jest postrzegany w rozleg-
lym kontekscie historycznym i kulturowym,
wraz z cala jego ztozonoscia teoretyczna. Przyje-
to mianowicie, ze edukacija jest celowym proce-
sem spofeczno-kulturowym, w ktorym bierze
udzial wiele roznych instytuciji, jak: szkolnictwo,
okreslone srodki komunikacii i wiedzy (stosowa-
ny jezyk, program studiow), specjalistyczna kad-
ra nauczycielska, kontrola o§wiatowa, administ-
racja szkolna oraz szeroko rozumiana praktyka
pedagogiczna. Funkcja tak rozumianej edukacii
jest ,,egzosocjalizacja” (exo-socialization), czyli
uspofecznianie przebiegajace w obrgbie ogotu
oddzialywan polityczno-edukacyjnych patnistwa.
Ustalenie to, znacznie poszerzajac istniejace w li-
teraturze waskie i tradycyjne interpretacje zja-
wisk edukacyjnych, jest efektem uwzglednienia
w badaniu historycznym teorii socjologicznej.
Autorami recenzowanego zbioru rozpraw sa
wytrawni historycy szkolnictwa, o$wiaty i wy-
chowania zajmujacy sie studiami porownaw-
czymi, osoby o uznanym dorobku i autorytecie
naukowym. Blizsze informacje o tym gronie
badaczy zostaly przedstawione w zwigztych bio-
gramach. Istotnym uzupetieniem wydawnict-
wa jest takze indeks przedmiotowy oraz osobo-
wy. Natomiast zasadnicza czgs¢ publikacii skia-
da sig, poza wstgpem (autorzy: J. Tomiak i And-
reas Kazamias) i zakonczeniem (Knut Eriksen,
A. Kazamias, Robin Okey, J. Tomiak) — z 15
rozpraw. Czgs¢ z nich traktuje o polityce eduka-
cyjnej imperiow, jak Wielka Brytania, Niemcy,
Austro-Wegry, Rosja, Turcja (Richard Vincent
Comerford, Manfred Heinemann, A. Kazamias,
Martti T. Kuikka, Costas P. Kyrris, Jozef Mia-



