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informacje o wyznaniu, pochodzeniu spolecz-
nym, wieku a czgsto i wyksztalceniu sa mato
wiarygodne. Poréwnujgc te informacje w od-
niesieniu do jednej osoby na przestrzeni lat,
widzimy szereg sprzecznych danych, ktore w efe-
kcie sprowadzaja si¢ realnie do braku infor-
macji. Sprzecznosci te wynikaja z bled 6w urzed-
nik 6w sporzadzajacych te listy, automatycznego
przepisywania danych z lat poprzednich i szere-
gu innych czynnikow, ktore w konsekwencji
uniemozliwiaja przeprowadzenie na ich pod-
stawie rzetelnych badan problemowych w nie-
ktorych zakresach. Przyjecie danych z list imien-

nych jest mozliwe tylko po konfrontacji infor-
macji w nich zawartych z innymi zrodtami.
Materialy zréodtowe K. Poznanskiego sa
niezwykle cennym wydawnictwem, przyjetym
z radoscia przez badaczy dziejow edukacii
w XIX wieku. W czgsci wypehiaja dotkliwa luke
zroédlows, a jak staralam si¢ wykazacé, zawarte
w nich dokumenty daja ogromne mozliwosci
badawcze. Z niecierpliwoscia pozostaje czekac
na kolejng czgs¢ materialéw zrodtowych, majac
nadzieje, ze trudne warunki finansowe nie stang
na przeszkodzie jej wydaniu.
Joanna Schiller

Zdzistaw Pietrzyk, Wyksztalceni synowie chlopscy w Malopolsce w okresie péznego Odrodzenia,
Krakow 1993, Uniwersytet Jagiellonski, ss. 208, tab., indeks osob.

W polskiej literaturze historycznej problem
wyksztalcenia chtopéw w czasach przedrozbio-
rowych zostal dotychczas jedynie zasygnalizo-
wany. Dlatego z duzym zainteresowaniem przy-
jelismy pracg Z. Pietrzyka omawiajaca t¢ tema-
tyke w odniesieniu do Matopolski, a doktadniej
do terenu diecezji krakowskiej. Autor w swym
opracowaniu staral si¢ odpowiedzie¢ na pytania:
jaki odsetek grup zawodowych uznawanych za
inteligenckie stanowili synowie chtopscy, z ja-
kich terenow si¢ wywodzili, w jakich kierunkach
odbywala si¢ ich emigracja w poszukiwaniu
zatrudnienia i jakie stawiali sobie cele zyciowe.
Przy okreslaniu chiopskiego pochodzenia bada-
nych osob Autor postuzy! si¢ kryterium spolecz-
no-prawnym. Do tej grupy zaliczyt wszystkich
mezczyzn mieszkajacych na wsiach z wylacze-
niem szlachty. Z. Pietrzyk przyjat zasade, ze za
ludzi wyksztalconych bedzie uwazat tych, ktorzy
z racji posiadanego przygotowania zdobytego
w szkotach mogli obejmowac posady i wykony-
waé zawody, ktore dz$ traktowane sa jako
inteligenckie. Do takich zaliczano wowczas du-
chownych, nauczycieli, a takze studentow.

Na tres¢ ksigzki sklada si¢ warsztatowy
wstep, sze§¢ rozdzialow, zakorczenie, biblio-
grafia oraz indeks osob. Rozwazania na zasyg-
nalizowany w tytule temat rozpoczal rozdziat
,»Studenci chiopskiego pochodzenia™. Autor za-
uwazyt w nim, ze chtopi w edukowaniu swych
syndw widzieli szansg na zapewnienie im awansu
spotecznego. Spora grupa przedstawicieli chiop-

stwa trafiala po ukonczeniu zwykle szk 6t para-
fialnych do Akademii Krakowskiej. Mlodziez ta
pochodzita gitéwnie z terenu diecezji krakows-
kiej. Zdecydowana jej wigkszo$¢ wywodzita si¢
z dobr szlacheckich, znacznie mniej z krolews-
kich, najmniej z koscielnych. Wynikalo to ze
struktury wiasnosci dobr, wérod ktorych domi-
nowaly te pierwsze. Autor zauwazy! jednak, ze
najwigksze mozliwosci ksztalcenia si¢ posiadali
poddani z krolewszczyzn. Wigkszosci studentom
pochodzacym z rodzin chiopskich udawalo sig
ukonczy¢ studia i zdobyc¢ stopnie akademickie.
Kolejny etap zycia poczatkowalo przejscie do
stanu duchownego lub praca nauczycielska.

W problematyke sytuacji kleru parafial-
nego w diecezji krak owskiej wprowadza rozdziat
drugi. Autor zauwazyl, ze na kaplanow wy-
$wigci¢ mozna bylo jedynie osoby posiadajace
odpowiednie kwalifikacje. Po uzyskaniu wyz-
szych §wigcen mtodzi ksigza obejmowali zwykle
funkcje wikariuszy. Dla synéw chiopskich, kto-
rzy przywdziali suknie kleryckie szczytem karie-
ry bylo stanowisko proboszcza. Czgs¢ duchow-
nych obejmowalo posady w miejscowosciach,
z ktorych si¢ wywodzili. Przyczynialo si¢ to do
podniesienia pozycji materialnej oraz prestizu
spolecznego ich rodzin. Rownoczesnie jednak,
taka sytuacja prowadzila do tego, ze jako osoby
powszechnie we wsiach znane od lat, ksi¢za ci nie
mogli uchodzi¢ za ludz neutralnych, stojacych
ponad spolecznoscia parafialng. Z kolei kolato-
rzy koSciolow, przy ktorych oni pracowali chcie-
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li widziec w duchownych postusznych i od-
danych poplecznik 6w.

Kontynuacje rozwazan nad duchowierist-
wem parafialnym stanowi kolejny rozdzat,
w ktorym wyeksponowano obecno$¢ syndw
chiopskich wsrod kleru matopolskiego. Autor
postawit sobie za cel dokonanie jego iloSciowe;j
oceny. Zauwazyl, ze cze§¢ ksigzy weszla do
grupy duchowienstwa §wieckiego, a pozostata
do grupy duchowienistwa zakonnego. W gronie
tych pierwszych najliczniej reprezentowani byli
wikariusze, rzadziej mansjonarze. Tylko spora-
dycznie spotykato si¢ plebanow lub prebenda-
rzy. W przypadku duchowienistwa zakonnego
dominowali bernardyni, dominikanie i cystersi.

Pewna czg$¢ synow chiopskich obejmowata
posady nauczycieli w szkotach parafialnych.
Zagadnieniu temu Autor poswiecit rozdziat
czwarty. Nauczyciele ci najczeSciej uczyli
w szkolach wiejskich, znacznie rzadziej nato-
miast w miejskich. W zdecydowanej wigkszosci
wywodzili si¢ z miejscowosci potozonych w die-
cezji krakowskiej. Duza grupa nauczycieli za-
trudniona byla w swych rodzinnych parafiach.
Autor podkreslil, ze niektorym szkotom wiejs-
kim udawato si¢ osiagna¢ wysoki poziom ksztal-
cenia, o czym §wiadczyla spora liczba ich absol-
wentow podejmujacych nastepnie studia w Aka-
demii Krakowskiej. Niektore miejscowosci wy-
sylaty do tej uczelni liczne grono mtodziezy. Do
takich zaliczy¢ mozna m.in. Jodiowa i Jadow-
niki, ktorym poswigcono rozdzial piaty. Z. Piet-
rzyk probowat zestawi¢ w nim nazwiska ksztal-
cacej si¢ mtodziezy, przesledzi¢ ich losy i karierg
zawodowa. Jak wykazaly jego badania, osoby
wywodzace si¢ z wymienionych wsi, po zakon-
czeniu edukacji wchodzity w szeregi duchowieri-
stwa lub zostawaly nauczycielami.

W ostatnim rozdziale Autor ukazal wyjat-
kowe kariery synéw chiopskich. Scharakteryzo-
wat w nim losy kilkudziesigciu ich przedstawicie-
li. Zauwazyl, ze podstawe sukcesow tych osob
stanowito wyksztalcenie akademickie. Poza tym
stwierdzit, ze w 6wczesnych realiach spofecznych
mlodziez ta mogta awansowac prawie wylacznie
w ramach stanu duchownego.

Lektura ksigzki Z. Pietrzyka nasuwa pewne
uwagi krytyczne. Pierwsza z nich dotyczy uzytej
w tytule cezury czasowej ,,pozne Odrodzenie”.
Ani w tytule, ani w tekscie Autor nie zakreglit
precyzyjnie zakresu chronologicznego pracy.
Wypada ponadto zalowaé, ze ograniczyl si¢ on
tylko do zaprezentowania obecnosci synow
chlopskich w Akademii Krakowskiej, natomiast
zapomnial o dzialajacej w bliskim sgsiedztwie
Matopolski Akademii Zamojskiej. Sadzimy, ze
pewna ilos¢ miodziezy z diecezji krakowskiej
podejmowala w niej studia. Stwierdzenie stanu
faktycznego umozliwityby zachowane wykazy
studentow tej uczelni. Sporo zastrzezen wzbudza
budowa tabel. Duza ich czgs¢ (np. s. 27, 69, 83,
85, 138) nie posiada integralnego elementu,
jakim jest podstawa zrodlowa. Zle zaprezen-
towane zostaly tez zawarte w nich dane, gdyz
uzyto nieprawidtowych oznaczen. Np. w tabe-
lach na s. 42, 48 na oznaczenie braku danych
zastosowano znak ,,-”, natomiast na s. 51, 69,
83, 85 pozostawiono pusta rubryke. Zaden
z tych sposobow nie jest jednak wiasciwy, gdyz
powszechnie stosowanych oznaczeniem w ta-
kich sytuacjach powinna by¢ ,,.”. W poczat-
kowych akapitach drugiego rozdzialu Autor
przedstawil wymogi postawione przez sobor
trydencki przysztym kaptanom. Nie wspomniat
natomiast, jak do tego problemu ustosunkowato
si¢ ustawodawstwo polskich synodéw prowin-
cjonalnych oraz jakie bylo stanowisk o biskupow
krakowskich. Na synodzie gniezniedskim
w 1577 r. wydano ustawe, w ktorej Kosciot
katolicki w Polsce podporzadkowat si¢ postano-
wieniom trydenckim w sprawie tworzenia we
wszystkich diecezjach seminariow duchownych.
Jednak w trakcie obrad kolejnego synodu pro-
wincjonalnego z 1589 r. wyrazono zgode, by
dopuszcza¢ do nizszych swigcen ‘kandydatow
posiadajacych $§wiadectwo od rektora szkoty,
w ktorej pobierali nauke oraz zaswiadczenie
o rocznym pobycie przy katedrze lub kolegiacie'.
Na temat norm dotyczacych wyksztalcenia kleru
bardzo szczegétowo wypowiedziat si¢ w 1601 r.
biskup krakowski Bernard Maciejowski w licie
pasterskim zwanym ,,Pastoralna”. Od kandyda-

! Constitutiones et decreta condita in Provinciali Synodo Gnesnensi... Stanislaus Karnkowski..., Petricoviae 1589; 1.
Subera, Synody prowincjonalne arcybiskupéw gnietniefskich, Warszawa 1981, s. 109.
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tow do nizszych §wigcenn wymagat on umiejgtno-
§ci pisania i czytania, przynajmniej rozumienia
jezyka lacinskiego oraz znajomosci podstaw
wiary. Przed dopuszczonymi do wyzszych §wig-
cen stawial wigksze wymogi — co najmniej
$rednie zaawansowanie w nauce laciny, znajo-
mos$¢ podstaw nauk o sakramentach §wietych
oraz sposobow administrowania nimi, a takze
umiejetnosc¢ recytowania godzin kanonicznych.
,,Pastoralna” regulowata tez przepisy odnoszace
sie¢ do wieku kandydatow do $wiecen, ich zycia
i obyczajow?

Dyskusyjnie brzmia pewne stwierdzenia
Autora. Na s. 17 pisal: ,,Duza czgs¢ ludnosci tej
diecezji (przemyskiej) byla wyznania prawosta-
wnego, a wigc nie interesowat jej katolicki uni-
wersytet w Krakowie. Byla to najprawdopodob-
niej glowna przyczyna rzadkich wedrowek chlo-
pskich z tej diecezji i diecezji sasiednich na
Uniwersytet Krakowski.”” Sadzimy, ze nie jest to
poglad stuszny, gdyz uczelnia ta w omawianym
okresie byta poza Akademia Zamojska i Wilens-
ka jedyng szkola wyzsza w Rzeczypospolitej.
Trudno przypuszczaé, zeby miodziez z rodzin
prawostawnych, szczegélnie z bogatych grup
spotecznych, nie posiadala ambicji ksztalcenia
si¢, za§ w sytuacji, gdy nie miala zbytniego
wyboru, musiala decydowac sig¢ na studia w Kra-
kowie. Innym kontrowersyjnym stwierdzeniem
jest uwaga (s. 127), ze ,,szczego6lnie w XVIII w.,
gdy rozwingla sig sie¢ diecezjalnych seminariow
duchownych, zainteresowanie Kosciola katolic-
kiego szkolnictwem parafialnym wyraznie zma-
lalo, co bylo jedna z podstawowych przyczyn
jego upadku, zwlaszcza na wsi”. Naszym zda-
niem jest to opinia zbyt uproszczona. Na temat

przyczyn upadku tego szkolnictwa wypowie-
dzialo si¢ wielu historykow o$wiaty, jednak
zaden z nich nie podkreslit specjalnej roli semi-
nariow w tej kwestii’. Sam Autor okredlil te
instytucje jako ,,szkotki klerykalno-zawodowe”
(s. 37), wiec ze wzgledu na niewielka liczbe
klerykéw*, a rownoczesnie gesta sie¢ parafii nie
mogly one doprowadzi¢ do regresu szkolnictwa
parafialnego. Na s. 126 Autor stwierdzit, ze
niejednokrotnie kantor zastgpowal nauczyciela
i stawal si¢ klecha spemiajacym obie funkcje.
Wedtug nas zjawisko to w omawianym okresie
nie przybralo masowego charakteru. Sytuacje
takie byly bardzo rzadkie, tym bardziej, ze
kantorzy wystgpowali glownie w parafiach miej-
skich. Natomiast na s. 125 zostal ukazany
problem szkot parafialnych. Autor nie wzial
jednak pod uwage, ze przedstawiony przez niego
zakres przedmiotow realizowano zwykle tylko
w miastach, natomiast w szkotach wiejskich byt
on znacznie ubozszy. Wsrod wykladanych
przedmiotéw wymienit on computus (s. 126)
powolujac si¢ przy tym na prace A. Zaparta®.
Nalezy jednak zauwazyc, ze autor ten zaznaczyl,
iz nauczanie tego przedmiotu zalecat , Modus
Instituendae Iuventutis” z 1612 r. oraz ,,Refor-
mationes Generales” biskupa krakowskiego
Marcina Szyszkowskiego z 1621 r. Jednak A.
Zapart nie odnalazt w zrodlach potwierdzenia
faktycznej jego realizacji w szkotach.

Te powyzsze krytyczne i polemiczne uwagi
nie deprecjonuja wartosci ksigzki, ktora stanowi
cenny przyczynek do dziejow spolecznych i kul-
turalnych ludnosci chiopskiej w okresie staro-
polskim.

Roman Pelczar

2 Epistola pastoralis 1601 ad parochos dioecesis Cracoviensis B. Maciejowski ep. Crac, Cracoviae 1601;1.Subera,

op.cit., s. 120.

3 np. S. Litak, Struktura i funkcje parafii w Polsce, [w:] Ko$ciél w Polsce, t. 11, red. J. Ktoczo ws ki, Krakow
1970, s. 417; J. K o walik, Szkolnictwo parafialne w archidiakonacie sqdeckim od XVI do XVIII wieku, Lublin
1983,s. 76-77; A. Z ap ar t, Szkolnictwo parafialne w archidiakonacie krakowskim od XVI do XVIII wieku, Lublin

1983, 5. 99-106.

4 W akcie erekcyjnym seminarium duchownego w Gnieznie z 1602 r. odnotowano, ze bedzie si¢ w nim uczyé
jednorazowo 12 klerykéw, zaé w takim samym dokumencdie dla seminarium przemyskiego z 1687 r. okreélono
liczbe klerykéw na 6 — M. Aleksandrowicz, Poczqtkowe dzieje seminarium diecezjalnego w GnieZnie
(1602-1718), [w:] Nasza Przeszlo$é, t. XXIV, 1966, s. 170; J. R a b, Seminarium diecezjalne w Przemy$lu pod
kierownictwem ksigzy misjonarzy (1687-1783), |[w:] Nasza Przeszlo$é, t. X1, 1960, s. 265.

> A.Zapart, op.cit., s. 309.



