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AGNIESZKA GRABON
DYSKUSJA NAD KWESTIA NUMERUS CLAUSUS W 1923 ROKU

Jedna z doniostych konsekwencji I wojny Swiatowej stanowily radykalne
przeobrazenia na mapie politycznej Europy Srodkowo-Wschodniej. Mocg tra-
ktatu wersalskiego oraz innych towarzyszacych mu, powstalo na tych terenach
szereg panstw, dla ktérych cecha wspdlng byla wielonarodowosciowa struktura
spoteczna. Grupg szczegdlnie licznie reprezentowang w tej plejadzie nacji sta-
nowita ludno$¢ zydowska. By zabezpieczy¢ jej interesy w tej czesci §wiata przy-
wdédcy obradujacego w Paryzu obozu zwycigskiej Ententy zobligowali Polskg,
Rumunig, Jugostawig oraz Czechostowacj¢ do podpisania traktatu mniejszoscio-
wego. Ten budzacy wiele kontrowersji i sprzeciwéw tzw. Maly traktat wersalski
strona polska podpisata 28 VI 1919 roku.

Tymczasem wedle pierwszego powszechnego spisu ludnosci, jaki objat obszar
odrodzonego paristwa polskiego, z 30 IX 1921 roku Rzeczpospolita zamieszkiwato
2845,4 tys. Zyd6éw. Stanowito to ok. 10,5% ogétu ludnosci. Specyfika tejze mniej-
szosci byl stosunkowo duzy udziat jej przedstawicieli wsréd pracownikéw umy-
stowych i zawodéw wolnych!. Bylo rzecza oczywista, ze ta liczna grupa inteligencii
zydowskiej swe wyksztalcenie zdobywala w polskich wszechnicach.

Taki stan budzit glosy sprzeciwu szczegdlnie w kotach mlodziezy akade-
mickiej o prawicowej orientacji skupionych w utworzonym w marcu 1922 roku
stowarzyszeniu Mlodziez Wszechpolska Zwiazek Akademicki. W tych to krg-
gach zrodzity si¢ postulaty zastosowania wobec studentéw zydowskich tzw. nu-
merus clausus. Jego istote stanowita redukcja liczby studiujacych Zydéw do
poziomu odpowiadajacego procentowi ich obecnosci w skali calego paristwa
polskiego. Nie byt to jednak ,,wynalazek” polski, gdyz dzieje stosowania ogra-
niczefi liczbowych w dostepie Zydéw na Wngze uczelnie siggaly XVI stulecia,
kiedy zastosowal je Uniwersytet w Padwie”.

Problem ten dostrzegany byl i przez wladze uczelniane, albowiem w roku
akad. 1922/23 dziekani dwéch wydziatéw Uniwersytetu Lwowskiego zarzadzili
przy wpisach ograniczenie przyje¢ kandydatéw-Zydéw, uznajac za podstawe
prawng tej decyzji Art. 86 Ustawy o szkolach akademickich z 13 VII 1920.
Dawat on Radom Wydzialowym mozno§¢ wprowadzenia ograniczern w liczbie
przyjeé za zgoda Ministerstwa Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego.

'J. Tomaszewski, Zarys dziejow Zydéw w Polsce w latach 1918-1939, Warszawa 1990.
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Owczesny Minister W.R. i O.P. — Kazimierz Kumaniecki nie zostat jednak
zapytany o zgod¢. Uznal on ponadto, ze zarzadzenia UJK sa sprzeczne z
duchem ustawy i w zwigzku z powyzszym anulowal decyzje lwowskiej
wszechnicy.

Stanowisko ministra doprowadzito do eskalacji antyzydowskich wystapieri
akademikéw. Centrum ich stat si¢ Lwéw, gdzie 1 pazdziernika odbyt sie wiec, na
ktérym uchwalono, iz ,,cyfra 11% powinna by¢ dla studentéw zydowskich miaro-
dajna dla ustalenia ich stosunku ilosciowego na uczelniach. Postulat ten poparta
miodziez akademicka Krakowa na wiecu w sali Sokota w dniu 23 X*. Trzy dni
pdZniej kolejny wiec studentéw we Lwowie wezwal mtodziez akademicka tego
oSrodka do przeprowadzenia 27 paZdziernika strajku manifestacyjnego w obro-
nie polskosci uczelni wyzszych. 23 listopada wypadki ogarngtly i stolicg. Czgs¢
studentéw warszawskich uczelni przy udziale delegatéw Lwowa i Krakowa uda-
fa si¢ do premiera Juliana Nowaka z petycja wzywajaca wladze RP do wpro-
wadzenia numerus clausus’. 25 listopada minister Kumaniecki przyjat delegacje
Mtodziezy Wszechpolskiej, ktéra przedstawita mu tre$é rezolucji wiecowych, a
minister przedstawil motywy, jakimi kierowat si¢ przy anulowaniu wzmianko-
wanych wyzej zarzadzern Uniwersytetu Jana Kazimierza. Mlodziez Wszechpol-
ska zwrdcila si¢ nadto do kilku klubéw sejmowych z postulatem podjecia dziatan
w celu ustanowienia normy procentowe;.

Pozytywnie odnidst si¢ do tej propozycji klub Zwiazku Ludowo-Narodowego,
(dalej ZILN) wnoszac pod obrady Komisji O§wiatowej Sejmu 16 1 1923 roku wnio-
sek nagly oraz towarzyszacy mu projekt ustawy o zmianie Art. 86 Ustawy o szko-
tach akademickich. Istota zmian byl jej zapis, wedle ktérego liczba studentéw dane;
narodowosci lub wyznania mojzeszowego na danym wydziale nie bgdzie mogta
przekroczy¢ procentu, ktéry kazda z tych grup stanowi w ogdlnej liczbie cztonkéw
paristwa polskiego®. Dyskusja nad ta zmiang toczyla si¢ w poczatkach lutego w
Komisji Oswiatowej. Funkcjg referenta ZLN petnit poset Wiadystaw Konopoczyii-
ski, prof. historii w UJ. Z inicjatywy postéw lewicy, uznajacych propozycj¢ zmian
za niezgodna z prawem, odestano wniosek do Komisji Konstytucyjnej. Dyskusjom
na jej forum towarzyszyly ostre utarczki pomigdzy zwolennmikami numerus clau-
sus, do ktdrych nalezeli ksiadz Kazimierz Lutostawski, Wtadystaw Konopczyriski,
Edward Dubanowicz, a reprezentantami PPS, PSL ,Wyzwolenie” oraz Kota
Zydowskiego, ktérzy wskazywali na fakt kolizji projektu z artykutami 111, 95, 96
konstytucji oraz artykutami 7 i 8 Traktatu mniejszoSciowego. Przelomem w obra-
dach stata si¢ modyfikacja pierwotnego brzmienia zgloszona przez Wiadystawa
Kiernika z PSL ,Piast”. Jej istota byto natozenie na rady wydzialowe uczelni wy-

2 Histori¢ idei numerus clausus podaje W. Komarnicki, Numerus clausus w szkotach aka-
demickich, Warszawa 1932, s. 17-20.

3 Prad”, nr 7-8, IX-X 1922, s. 212.
O wydarzeniach krakowskich m.in. A.Nowaczyiniski, Krakéw sie budzi. w: ,My§l Naro-
dowa”, nr 44, 4 XI 1922, s. 1-10,
O sytuacji w §rodowisku akademickim Uniwersytetu Warszawskiego: Uniwersytet Warszawski
1915-1939 pod red. A. Garlickiego, Warszawa 1982, s. 180-182 oraz ,,Kurier Warsza-
wski”, nr 322, 23 XI 1922, s. 5; ,,Kurier Warszawski”, nr 324, 25 XI 1922, s. 2.
Szerzej o istocie proponowanych zmian pisze W. Komarnicki, op.cit., s. 25-26.
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iszych obowiazku corocznego okreslania liczby kandydatéw mozliwej do przy-
jecia na dany wydzial. Rady miatyby dokonywac tego przestrzegajac ,,sprawxed-
liwego stosunku liczebnego wiasciwego mniejszosciom narodowym™’. Nowela
ta okreslana jako ,,/lex Kiernik” przestana zostata na powrét do Komlsp Oswia-
towej. Komisja postanowita ponadto zwrécié¢ si¢ do rad wydziatlowych, by za-
siggna¢ ich opinii w kwestii proponowanych zmian. Pytania zostaly ujete w
ankiety. Dyskusje¢ dotyczaca udzielenia na nie odpowiedzi przeprowadzono w po-
towie marca na 42 wydzialach 9 szkét akademickich. Ukazata ona duze zréz-
nicowanie pogladéw w $wiecie profesorskim. Ujmujac jej wyniki w najprostszy
sposéb stwierdzi¢ nalezy, ze projekt Kiernika poparto 27 rad, przeciw bylo 9,
za§ pozostale wysunely bardziej szczegétlowe propozycje przeprowadzenia
zmian®. Do czotowych zwolennikéw numerus clausus nalezeli: w catosci Uni-
wersytet Poznanski, Wydziaty Filozoficzny i Lekarski UJK, Humanistyczny
USB w Wilnie oraz Lekarski i Prawniczy UJ. Warto zatrzymac si¢ przy opi-
niach wydanych przez dwa ostatnie, gdyz stanowily one punkt wyjscia do wielu
p6zniejszych dyskusji. I tak Wydziat lekarski wyrazil przekonanie, ze profesja
lekarska wymaga podejmowania decyzji o duzym ci¢zarze moralny a jak choc-
by orzekanie o zdolnosci petnienia stuzby wojskowej. Zydzi, ktérzy obecnie
majoryzuja ten zawdd, takiej wysokiej etyki nie posiadaja, co niejednokrotnie
udowodnili. Numerus clausus jest wigc Srodkiem, ktéry moze t¢ sytuacje zmienic.
Wydziat Prawa réwniez popart ten projekt, choé nie byt w tej opinii tak jednolity,
trzeba bowiem podkresli¢, ze decyzj¢ taka zaakceptowano tu wigkszo$cig zale-
dwie jednego glosu; a kilku profesoréw (Zoll, Estreicher) miato do numerus clau-
sus zdecydowanie negatywny stosunek. Wyrazicielem zapatrywan wigkszosci byt
prof. Stanistaw Kutrzeba. Jego zdaniem priorytetem studiéw prawniczych powi-
nien by¢ wysoki poziom ksztalcenia studentéw, to za§ w sytuacji rysujacej si¢
obecnie nie jest mozliwe chocby ze wzgledu na przepelnienie sal wyktadowych,
co uniemozliwia wprowadzenie obligatoryjnego uczestnictwa w ¢wiczeniach i
seminariach. Brak wste¢pnej selekcji wérdd kandydatéw zapisujacych sig na studia
powoduje, ze wielu z nich w toku edukacji nie udaje si¢ sprostaé stawianym
wymaganiom. Porzucaja studia zasilajac grupg rozgoryczonej pseudointeligencji,
w odczuciu Kutrzeby ,,szkodliwej spotecznie”. Wzgledy te w dostateczny sposéb
mialy usprawiedliwia¢ wprowadzenie normy procentowe;j.

Grupe przeciwnikéw zmian w ustawie o szkotach akademickich stanowily z
kolei: Uniwersytet Warszawski, SGGW, Wydzial Prawny USB, Wydziat Filozofi-
czny UJ. Ten ostatni uznat, ze wprowadzenie numerus clausus byloby haribg dla
polskiej nauki. Informowal, ze nie bedzie si¢ uciekat do metod, ktérymi postugiwali
si¢ w stosunku do narodu polskiego zaborcy. Wyrazat zarazem pelen optymizmu
poglad, ze polska kultura jest na tyle atrakcyjna ,,by wnikna¢ w dusze dla niej
obojetne a nawet wrogie™. Wydziat Prawny USB napisat w uzasadnieniu podjetej
decyzji, ze ,,nie moze pozwoli¢ na tamanie konstytucji, ktérej na tym wydziale

L ,»O numerus clausus”, ,,Czas”, nr 37, 17 11 1923, s. 4,
Wyniki ankiet podano za W. Konopczyiiski, Swiat profesorski a numerus clausus”,
»Gazeta Warszawska”, nr 121, 5 V 1923, s. 2.

*W. Kon opczyfiski, ibidem, ,,Gazeta Warszawska”, nr 122, 6 V 1923, s. 2
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naucza”'?, bo to podwazyloby zaufanie studentéw prawa do statosci porzadku pra-
wnego. Wobec faktu, ze wigkszo$¢ rad wydzialowych poparta ,,lex Kiernik” po-
wszechnie spodziewano si¢, ze Komisja O§wiatowa uchwali proponowane zmiany.
Dlatego tez og6lne zaskoczenie wywotat zgloszony podczas jej kwietniowych obrad
wniosek posta Dubiela z PSL ,,Piast’, domagajacy si¢ odroczenia glosowania ze
wzgledu na konieczno$¢ bardziej doglgbnego zapoznania si¢ z wynikami ankiet
przez jego klub'!. Wydarzenie to faczono ze wstrzasem, jakim w opinii publi-
cznej byt zamach bombowy na dom rektora UJ Wtadystawa Natansona, ucho-
dzacego za przeciwnika numerus clausus. Zamach ten stanowit pierwsze ogniwo
w dlugim ich taicuchu, obejmujacym tzw. eksplozje krakowskie: w lokalu
,Bundu” i redakcji syjonistycznego ,,Nowego Dziennika”, oraz warszawskie: w
lokalu Bratniej Pomocy UW, redakcji ,,Rzeczpospolitej” i ,,Gazety Poranne;j”.
28 V utworzony zostal rzad centro-prawicowy pod kierownictwem Win-
centego Witosa. Bedacy podstawa jego utworzenia pakt lanckoronski w jednym
z punktéw przewidywal, ze ,,mlodziezy polskiej bedzie zapewniona w szkotach
wyzszych, Srednich i zawodowych mozno$¢ uczenia si¢ wedle stusznego sto-
sunku ludno$ciowego w paristwie”!2. Zgodnie z tym w czerwcu Komisja Oswia-
towa powrdcita do zagadnienia numerus clausus, podejmujac 19 tego miesigca
decyzj¢ akceptujaca proponowane zmiany. Stato si¢ tak, mimo zywiotowych
sprzeciwéw Kota Zydowskiego, czego wyrazem byto rozpaczliwe przeméwienie
Ozjasza Thona wygloszone tuz przed podjeciem powyzszej decyzji'>. W imieniu
ZLN Wincenty Lutostawski wysunal ponadto propozycje¢, by nie przeprowadzac
trzeciego czytania uchwalonego wniosku, gdyz przyjeto go bez poprawek. W
efekcie jednak sprzeciwu przeciwnikOow numerus clausus, ktérzy powotali si¢
na art. 82 Regulaminu Obrad Sejmu mdwiacy, iz procedura trzech czytai obo-
wigzuje nie tylko na posiedzeniach plenarnych sejmu, ale i w komisjach, prze-
stano uchwalony wniosek do Komisji Regulaminowej, by ta rozstrzygngta spor.
Werdykt jednak wydany nie zostal, na co niewatpliwy wptyw wywarty migdzy-
narodowe echa numerus clausus, ktére przybraly postaé protestéw zydowskich
organizacji z Francji i Wielkiej Brytanii wystosowanych na rgce Ligi Narodéw.
Tymczasem 12 VII minister W.R. i O.P. wydal okélnik upowazniajacy rady
wydzialowe szkét wyzszych do wprowadzenia ograniczen w liczbie przyjmo-
wanych na studia, o ile uznaja to za konieczne. Zastosowaty si¢ do niego 3
wydziaty UJK. Koto Zydowskie w podjetych w paZdzierniku i listopadzie za-
biegach parlamentarnych usilnie staraly si¢ o anulowanie okdlnika, zarzucajac
ministrowi préb¢ wprowadzenia do polskiego prawa zasady numerus clausus ,ku-
chennymi drzwiami”, z wyraznym naruszeniem prawa. Komisja O§wiatowa nie
podzielita jednak tego zdania, przyjmujac na swym posiedzeniu z 4 XII wniosek

10 W. Konopczynski, ibidem, ,Gazeta Warszawska”, nr 123, 7 V 1923, s. 3.

i O przebiegu obrad, ,,Gazeta Warszawska”, nr 105, 19 IV 1923, s. 3; ,Robotnik”, nr 105, 20
IV 1923, s. 3.

" ,Materialy Zrédtowe do historii polskiego ruchu ludowego”, oprac. S. Giza i S. Lato,
Warszawa 1967, t. 2, 1918-1931, dok. nr 16, cz. I, p. 1.

13 Przeméwienie O. Thona podaty: ,Nowy Dziennik”, nr 133, 20 VI 1922, s. 2, ,,Nasz Prze-
glad”, nr 85, 21 VI 1923, s. 2, , Pogwalcenie konstytucji”.
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stwierdzajacy zgodno$é dziatari ministra z obowiazujacymi normami prawa'4,

Tym samym zamknig¢to w 1923 roku parlamentarng debate nad kwestia numerus
clausus.

Prasa wobec numerus clausus

Naturalna ograniczonos$¢ prezentowania pogladéw na forum organéw sej-
mowych powodowata, ze najobszerniejsze miejsce do eksponowania i wymiany
zapatrywan na kwesti¢ numerus clausus stanowila prasa. Niniejsza cze$¢ arty-
kutu jest proba ukazania stosunku giéwnych sit politycznych II Rzeczpospolitej
do rozwazanego zagadnienia, widzianego przez pryzmat relacji, komentarzy i
polemik prasowych.

Numerus clausus a prasa narodowa

Szeroko pojmowana problematyka numerus clausus stanowita jeden z naj-
czesciej podejmowanych tematéw przez pras¢ obozu narodowego w roku 1923.
Wsréd publikacji traktujacych o tej kwestii daje si¢ wyodrgbni¢ grupa tych,
ktére miaty na celu przybliza¢ spoteczeristwu ide¢ normy procentowej i zarazem
przekonywadé, ze jej wprowadzenie do prawa jest konieczne dla polskiej racji
stanu. Artykuly te niejednokrotnie sygnowane byly przez wybitne postacie nauki
polskiej, sympatyzujace jednoczesnie z sitami prawicy (Wiadystaw Konopczyn-
ski, Stanistaw Grabski, Wactaw Sierpiriski).

Prasa definiowata numerus clausus jako ,,zadanie okreslenia szczegdlnych
praw obywateli pewnej kategorii w imi¢ zasady, ze mozliwym i stusznym jest
rozréznienie grup obywateli ze wzgledu na stosunek do idei narodowo-paristwo-
wej”!3. Zgodnie z tym Zydzi, ktérych §wiadomo§¢ rasowo-narodowa wzrasta
poniekad sami czynig si¢ obywatelami II kategorii w paristwie polskim. Zgodne
z elementarnymi zasadami logiki jest przeciez to, ze stajac si¢ obywatelem I
kategorii spoteczno$ci zydowskiej nie mozna nim by¢ réwnocze$nie w panstwie
narodowo i moralnie sobie obcym — podkreslata prasa. Wskazywano, ze zagro-
zenie wptywami zydowskimi wzrosto po odzyskaniu wolnosci przez Polskg. Do
tego momentu Zydzi w stosunku do narodu polskiego postugiwali si¢ tym, co
Stefan Pierikowski nazwatl ,taktyka fizyczna”, polegajaca na opanowywaniu
débr materialnych. Za$ po roku 1918 rozpoczgli realizacje ,.taktyki chemiczne;j”
zmierzajacej do zawladnigcia mézgiem narodu polskiego, czyli opanowania
uczelni wyzszych, by w dalszej perspektywie inteligencja zydowska mogta ze-
pchnaé Polakéw do roli niewolnikéw!©.

W kampanii za numerus clausus z duza cz¢stotliwoscia siggano po argu-
ment o rzekomo nizszym poziomie etyki i kultury zydowskiej. Wyrazano obawg,

1 Szerzej o sporach zwiazanych z okdlnikiem: ,,Monitor Polski”, nr 233, 13 X 1923, s. 2, ,,Mo-
nitor Polski”, nr 235, 16 X 1923, s. 2, ,Nasz Przeglad”, nr 194, 10 X 1923, s. 2, ,,Mowa posta
150' Thona w sprawie wniosku o numerus clausus”, ,Nasz Przeglad”, nr 198, 14 X 1923, s. 3,
Z. Stahl, O sprawie numerus clausus, ,,Stowo Polskie”, nr 316, 17 XI 1923, s. 2.
165, Piefikows ki, Chemia sprawy Zydowskiej, ,,My$l Narodowa”, nr 47, 24 XI 1923, s. 1-4.
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by nie doszlo do ,,zainfekowania” nig kultury polskiej. Reprezentatywne dla tej
kategorii byta stowa dr Stanistawa Kirkora twierdzacego, ze ,,Gdyby byt Han-
nibal zdobyl Rzym i poddat Itali¢ Afryce, mielibys’my dzi$§ kulture kupcéw z
Tyru i Sydonu i egipskie spxchrze J6zefowe zamiast ruin Kapitolu i pommkow
renesansu”!’. Numerus clausus za§ w je 0 mniemaniu to ,,obrona czystosci aryj-
skiej kultury przed semickim chatatem”'®. Niemalze w kazdej publikacji starano
si¢ wreszcie wykazad, iz mtodziez zydowska zastuguje na zastosowanie wzgle-
dem niej ograniczenn w dziedzinie szkolnictwa ze wzglgdu na indyferentng po-
staw¢ wobec Polski w okresie, gdy wazyty si¢ losy jej granic. Czyniono wyrazne
rozréznienie na miodziez polska, ktéra ,,gingta od kul i choréb z karabinem w
reku ustalajac gramce”19 a ,miodymi zydziakami, ktére kryty si¢ po katach
przed WO_]SkJCm [...] nie przerywajac studiéw”?°. Polemizowano przy tym z da-
jacym sie stysze¢ w pewnych krggach pogladem gloszacym, iz mtodziez zydo-
wska jest bardziej zdolna i pilna niz polscy akademicy i stad zawsze w konku-
rencji zyciowej bedzie zwycigzaé. Srodowiska narodowe przekonywaly, ze jest
to niestuszne myslenie; to nie tyle studenci zydowscy sa zdolniejsi, co wigksza
jest dbatos¢ ogdtu ,,Zydostwa” 0 uczacy si¢ mlodziez. Spoleczno$¢ polska w
tym jednym winna si¢ na nich wzorowac i zapewni¢ polskim sluchaczom cho¢
minimum w postaci ochrony ich przed konkurencja zydowska?!. Prasa, by po-
zyska¢ zwolennikow dla wniosku ZLN siggala takze do argumentéw natury
ekonomicznej wskazujac na wysokie sumy wydawane z budzetu panistwa na
utrzymanie studenta. Podkreslano, ze zadne ujecie sprawiedliwo$ci nie moze
wymagac, aby Rzeczpospolita doptacata na wyprodukowanie kultury zydowskiej
wchej niz na kultur¢ polska. Studenci zydowscy maja przeciez rodzicéw, kto-
rymi sa zazwyczaj ,bankierzy, waluciarze i opasli kupcy”??, niech wiec oni
,Sypia swym synkom grube grosze na edukacje”?>. Zamieszczano ponadto ma-
terialy dotyczace konkretnych przyktadéw majacych zobrazowaé ogrom zagro-
zenia polskiej nauki. Opublikowano np. dane wskazujace na znaczna liczbg stu-
dentéw — Zydéw, korzystajacych z czytelni Biblioteki Jagielloriskiej w Krako-
wie. Prasa wyrazita zamepokOJeme stanem, gdy ,,zydostwo [...] wypoczete, od-
$wiezone, odzywione, zajmuje miejsce w czytelni jak swoje”?*. Adolf Nowa-
czynski analizujac pod wzgledem narodowo$ciowym sytuacj¢ warszawskiej ad-
wokatury doszedt do wniosku, iz mozna méwi¢ o niej ,,palestyriska”, albowiem
wedle jego danych liczba Zydéw chrzczonych i niechrzczonych wynosi tu 79%.
Konstatacja Nowaczynskiego sprowadzala si¢ do gorzkiej refleksji zamknigtej
w zdaniu ,,Zyd oskarza Zyd prowadzi §ledztwo, Zyd broni a Polak stoi a potem
idzie siedzie¢”?

il Kirkor, ,,Gazeta Warszawska”, nr 72, 14 III 1923, s. 2.

18 Op. cit.

19 W Konopczyirski, Istota sprawy, ,Rzeczpospolita”, nr 87, 29 III 1923, s. 5.
Narodowy obowiqzek sejmu, ,,Gazeta Poranna 2 Grosze”, nr 110, 24 IV 1923.
S Grabski, Najptlmejszy obowiqzek, ,,Stowo Polskle” nr 82, 24 11T 1923, s. 1.
Narodowy obowiqzek sejmu, ,,Gazeta Poranna”, nr 110, 24 IV 1923, s. 1.
Op cit.
4T.8. , Zydzi w Jagielloneum, ,My$] Narodowa”, nr 42, 10 III 1923, s. 7.
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Elementem prasowej kampanii bylo wskazywanie, ze Rzeczpospolita nie jest
w swych zmaganiach o wprowadzenie numerus clausus osamotniona, jej walka
jest czgécia sktadowa szeroko zakrojonej akcji obejmujacej nie tylko Europe, ale i
siggajacej Standéw Zjednoczonych Ameryki Péinocnej. W zwiazku z powyzszym
donoszono, ze i ,L.otysze bronia si¢ przed zalewem zydowskim27. Informowano,
ze wiederiska Politechnika wprowadzita juz zasad¢ normy procentowej przy wpi-
sach na studia?®. Szczegétowo relacjonowano wreszcie zabiegi rumuriskich akade-
mikéw o numerus clausus®. Pisano takze o poparciu udzielonym polskiej prawicy
przez francuskich nacjonalistéw, ktérzy za podstawe do takiej decyzji uznali twier-
dzenie, ze to co zydowskie jest jednoczes$nie proniemieckie, a wigc automatycznie
antypolskie, za$ to co. antypolskie musi by¢ i antyfrancuskie®.

Wsréd prasowych wypowiedzi mozna ponadto wyrdznié kategori¢ tych,
ktére maja charakter komentarzy do poszczegdlnych etapéw proceduralnych,
jakim podlegat wniosek, czy innych wydarzen z nim zwigzanych. Momentem,
ktéry zwrdcil uwage prasy byta kwestia ankiet. Analiza ich zajat si¢ prof. Ko-
nopczynski. Efektem jej bylta teza gloszaca, iz uniwersytety pozostajace w za-
siggu oddziatywania zachodniej, bardziej cywilizowanej kultury sa zdania, ze
ograniczenia dla Zydéw sa potrzebne; natomiast te, na ktére wptyw miata (USB)
lub nadal ma (UW) nizsza, promieniujaca ze wschodu kultura — sa im przeciw-
ne3!. Dostrzezono i inng prawidlowo$é — oto na ogét rady wydziatu prawa po-
stulowaty wprowadzenie numerus clausus, z kolei rady wydziatéw filozoficz-
nych zajmowaly wobec niego stanowisko negatywne. Prasa interpretowata to
zjawisko to w sposéb nastgpujacy — osoby najbardziej kompetentne w ocenie
konstytucyjnosci proponowanych zmian, czyli prawnicy projekt poparli, gdyz
swéj werdykt opierali jedynie na przestankach zaczerpnigtych z prawoznawstwa,
natomiast filozofowie przesungli punkt ci¢zkosci na dywagacje etyczne, ktére
ukazaty jak dalece ta dziedzina wiedzy jest dzi§ zainfekowana semityzmem?32.

Z duzym odzewem spotkala si¢ kwestia tajemniczych zamachéw bombo-
wych w Krakowie. Prasa usilowata rozwigzad ich zagadke, twierdzac, ze miaty
one charakter antyzydowski jedynie pozornie. Celem ich zasadniczym byto bo-
wiem naglo$nienie na arenie migdzynarodowej rzekomych przesladowan Zydéw
w Polsce, pokazanie, ze jest ona paristwem niestabilnym. Takie wnioski wypro-
wadzone zostaly z faktu zbieznosci czasowych kolejnych krakowskich eksploz;ji

A, Nowac zynski, Palestyriska palestra, ,,My$l Narodowa”, nr 42, 21 X 1923, s. 12-13,
% a problemie numerus clausus w Stanach Zjednoczonych, ,My§l Narodowa”, nr 1, 6 1 1923,
s. 13; Numerus clasusus w Ameryce, ,My$l Narodowa” nr 1, 6 1 1923, s. 13, Numerus clausus
w Stanach Zjednoczonych, ,,Stowo Polskie”, nr 140, 25 V 1923, s. 3.
Lotysze broniq si¢ przed zalewem Zydowskim, ,,Gazeta Poranna”, nr 34, 4 II 1923, s. 3.
»Numerus clausus” socjalizujqca Austria ju? go wprowadzita, ,,Gazeta Poranna”, nr 65, 4 II
1923, s. 3. '
2 Walka o numerus clausus”, ,,Gazeta Warszawska”, nr 21, 22. 1'1923, s. 4.
»Stowo Polskie”, nr 339, 14 XII 1923, s. 3 oraz L’Action Francais o numerus clausus w
Polsce, ,,Gazeta Warszawska”, nr 823, 25 X 1923, s. 4,
"W. Kono pczyfiski, Swiat profesorski a numerus clausus, ,Gazeta Warszawska”, nr 124,
8 V 1923, s. 2.
2 Filozofia przeciw prawu, ,,Stowo Polskie”, nr 79 1 III 1923, s. 4. -
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z wizytami w mie$cie zagranicznych dygnitarzy: Marszatka Ferdynanda Focha
oraz szefa angielskiego Sztabu Generalnego lorda Cavena. Ponadto dochodzito
do wybuchéw w budynkach licznie zamieszkatych przez Zydéw, tymczasem
nie zanotowano zadnych ofiar, gdyz, jak napisano, ich mieszkarcy ,,akurat w
owych dniach czuli nieprzeparty pociag do przechadzania si¢ po §wiezym po-
wietrzu”33. Ubolewano nad tym, Ze na wykrycie rzeczywistych sprawcéw naj-
prawdopodobniej nie bedzie mozna liczy¢, gdyz rzad Wiadystawa Sikorskiego
sprzyja Zydom.

19 czerwca, w dniu przejecia przez Komisje OSwiatowa wniosku aprobu-
jacego zmiany w Ustawie o szkotach akademickich prasa prawicowa miata po-
wody do satysfakcji. Bardzo szybko okazato si¢ jednak, Ze nie wszyscy sg w
petni zadowoleni. Jedna z endeckich gazet zamienscita artykut St. Pierikowskie-
go o wiele sugerujacym tytule — ,,Numerus nullus” Jego autor obawial sig, ze
uchwalony wniosek nie spetni swego zadania, bo zapewne Zydzi zrobia wszy-
stko, by jego przepisy omina¢ tzn. beda si¢ chrzcili i patriotyzowali. Dlatego
nazwa¢ go trzeba jedynie potsrodkiem, za$ celem ostatecznym i)owmno by¢
catkowite usunigcie Zydéw z polskich szkét wszystkich szczebli®

Kiedy niosek odestany zostat do Komisji Regulaminowej dat si¢ zauwazyé
pewien spadek publikacji w prasie prawicowej na temat numerus clausus. Wspo-
mniano o nim ponownie przy okazji informowania o decyzji kilku wydziatéw
UJK, ktére wprowadzity ograniczenia przyjec¢ studentéw zydowskich na mocy
okdlnika Glabiniskiego. Stanowisko takie dawano za przyklad tym osrodkom
uniwersyteckim, gdzie ,,po doktrynersku wyedukowany humanitaryzm lub bez-
troski kult nauki dla nauki glebokie zapuscit korzenie”3’

Ton tych licznych publikacji prasy narodowej na ogét nacechowany byt
agresywnoscia, zupelnym deprecjonowaniem przeciwnika. Celowaly w tym
gléwnie ,,Gazeta Poranna 2 Grosze” (w zalozeniu organ kierowany do szero-
kiego czytelnika orientacji proendeckiej) oraz ,My$l Narodowa” uchodzaca z
kolei za pismo ideotwdrcze prawicy. Starano si¢ utrzymywac spoteczenstwo w
poczuciu zagrozenia dla najwyzszych wartoSci polskiego zycia kulturalnego ze
strony mniejszosci zydowskiej, postugujac si¢ w tym celu cho¢by umiejgtnym
konstruowaniem tytutéw — ,,Atak Judy”, ,,Zagrozone placéwki, czyli ostatni Mo-
hikanie palestry polskiej” itp. Reotryka prasy przepelniona byta podniostymi
zwrotami odwotujacymi si¢ do takich pojeé jak interes narodowy, ojczyzna.
Siggano i do sfery sacrum, przyktadowo uznajac, iz niewprowadzenie numerus
clausus begdzie grzechem przeciwko Duchowi Sw1¢temu Jako opiekunowi mto-
dziezy. Zasadniczy atak skierowany byt przeciw Zydom, ale jego ostrze godzito
we wszystkich tych, ktérzy opowiadali si¢ za nieskrgpowanym prawem mto-
dziezy zydowskiej do o§wiaty. Nie szczedzono i stéw krytyki pod adresem ga-
binetu Sikorskiego, podnoszac jego rzekomy liberalizm w stosunku do Zydéw.

3 Walka o numerus clausus »~Przeglad Wszechpolski nr 11-12, XI-XII 1923, s. 848-872; O
kwestii zamachéw ponadto: Tajemnicze bomby, ,,Gazeta Poranna”, nr 139, 24 V 1923,s. 2; T.
34Tabac zyfiski, Bomby Krakowskie ,,Gazeta Warszawska”, nr 135, 19 V 1923, s. 2.
S. Pierikow Skl Numerus nullus, ,,Gazeta Poranna”, nr 176, 30 VI 1923, s. 1,.
3. Rudnicki, Przykiad Lwowa, ,Stowo Polskie”, nr 279, 11 X 1923, s. 1.
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Prawica usitowata si¢ wigc kreowaé na jedyna site¢ bedacaq w stanie zahamowad
wplywy zydowskie, co w sytuacji toczacych si¢ rozméw migdzy Chjeng a Pia-
stem zmierzajacych do powotania rzadu, miato swéj wydZwigk propagandowy.
Dla prasy prawicowej numerus clausus stanowit temat dyzurny, podejmowany
niezwykle czgsto, zatem fakt, iz nie doszto do jego ustawowej regulacji nie
wynikal w zadnym razie z niedostatecznego zaangazowania prasy — ta bowiem
swe zadanie edukowania spoleczenstwa w tej kwestii niewatpliwie wypeknita.

Numerus clausus w $wietle prasy zydowskiej

Inicjatywy ZLN zmierzajaca do wprowadzenia ograniczen w studiowaniu
dla zydowskiej miodziezy ze zrozumiatych wzgledéw napotkata na opér §rodo-
wisk zydowskich. Podje¢ty one walke o odsunigcie zagrozenia, ktérej istotnym
elementem byla kampania prasowa, polegajaca na wykazywaniu bezzasadnosci
licznych argumentéw zwolennikéw numerus clausus.

Polemicznie odnoszono si¢ do tezy o rzekomej zamoznosci Zydéw i ma-
jacej wynikac stad tatwej dostepnosci do edukacji. Uznawano to za dowdd na
to, iz Polakom znani sa jedynie Zydzi ze sfer bankiersko-kupieckich, ktérzy na
og6t nie przyznaja si¢ do zwiazkéw z zydowska kultura i tradycja. Srodowiskom
zydowskim nie o nich jednakze chodzi w momencie gdy przyst¢puja do walki
z numerus clausus, bo sa to ludzie, ktérzy ,,z latwoscia moga wymieni¢ marki
polskie na franki szwajcarskie™, czyli wyjechaé na studia zagraniczne. Troska
natomiast obja¢ nalezy masy mtlodziezy, utozsamiajace si¢ z narodem zydo-
wskim, a ktérej najwyraZniej spoteczenstwo polskie nie zna. Polozenie mate-
rialne tej grupy jest oplakane, nie moze ona spodziewac si¢ zadnej opieki ze
strony czynnikéw rzadzacych, o wiele trudniej przychodzi jej osiagnigcie tego,
co polscy akademicy zawdzigczaja pobtazliwosci systemu. Padajace z prawej
strony sceny politycznej zarzuty o braku lojalnosci Zydéw wobec Rzeczpospo-
litej réwniez negowano przykladowo wskazujac, ze na traktatach rozbiorowych
nie widnieje nazwisko Zadnego Zyda. Przypomniano, ze to w obozie narodo-
wo-demokratycznym u progu Wielkiej Wojny rodzity si¢ poglady, ze idea Polski
niepodlegtej to nic innego jak zydowska intryga. Zarzucanie Zydom zdrady nie
jest niczym oryginalnym, gdyz antysemici wszystkich krajéw zawsze to czynia.
I tak monarchi$ci niemieccy pomawiaja ich o frankofilstwo, a monarchisci fran-
cuscy o germanofilizm, w Polsce na przemian padaja oskarzenia o rusofilizm
lub germanofilizm. Zydzi — jak pisano- zdazyli juz do tego si¢ przyzwyczaié’.
Wskazywano ponadto, ze projekt dotyczacy numerus clausus z punktu widzenia
prawa jest absurdalny. Mdgltby on w przysztosci prowadzié do sytuacji, w ktérej
,wodociag miejski nie §mie Zydom dawaé wiecej wody niz 10%, a stup po-
wietrza unoszacy si¢ nad Polska do 80 atmosfery moze byé uzywany tylko w
ilosci 10%”38. Nie oparto si¢ gorzkiej refleksji, iz moze jedynie cmentarz bytby
miejscem, z ktérego Zydzi mogliby korzystaé bez numerus clausus. Wielokrot-

- Hartglas, Nasz numerus clausus, ,Nasz Przeglad”, nr 2, 30 III 1923, s. 3.
3 Dr G., Dwie kultury, ,Nowy Dziennik”, nr 156, 31 VIII 1923, s. 3.
Roéwnos¢ procentowa absurdem, ,,Nowy Dziennik”, nr 55, 22 III 1923, s. 2.
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nie powtarzajacy si¢ watek stanowito poréwnywanie polityki Rzeczpospolitej
wobec Zydéw do metod stosowanych przez Rosje carska. Wierzono, ze ta ana-
logia wywotujaca u wigkszosci polskiej spolecznosci negatywne skojarzenia
przerzedzi szeregi optujacych za numerus clausus. Przypominano polskim na-
Sladowcom metod carskich, ze szereg przeszkdéd, jakie wymyslano, by utrudnié
Zydom studia, paradoksalnie jednak nie tylko nie zdotat unicestwi¢ checi zdo-
bywania wiedzy, ale przeciwnie, mtodziez w tym dazeniu zahartowat®’.
Podobnie jak prasa narodowa, tak i zZydowska zabierala glos w chwilach
szczegblnie waznych dla loséw wniosku forsowanego w Sejmie przez ZLN.
Momentem takim bez watpienia bylo przekazanie ankiet szkotom wyzszym.
Srodowiska zydowskie powitaly to w nastroju, ktéry swoje najwierniejsze od-
bicie znalazl w postaci tytutu jednego z artykutéw. Brzmiat on ,,Mig¢dzy nadzieja
a obawa™*0. Zaprezentowano tu przekonanie, ze zapewne starsza generacja pro-
fesor6w pozostanie nieprzystgpna dla szowinistycznych haset, sumiennie orien-
tujac si¢ na zadaniach ciazacych na uniwersytetach jako przybytkach nauki. Nie
mozna mie¢ natomiast pewnosci jak zachowa si¢ cz¢$¢ profesury zaliczana do
pokolenia mtodszego. To, ze wyrosli oni juz w atmosferze psychozy antysemic-
kiej moze uniemozliwi¢ im oddzielenie osobistych przekonan od obowiazkéw,
jakie naktada na nich stanowisko mezéw nauki. Po ujawnieniu wynikéw ankiet
okazalo si¢, ze obawy te nie byly pozbawione podstaw. Szczegdlne oburzenie
prasy zydowskiej wywotalo uzasadnienie decyzji aprobujacej numerus clausus
w wykonaniu Rady Wydziatu Lekarskiego UJ. W stosunku do niej powszechnie
postugiwano sie nazwa ,,czarny memorial”. Na postawiony Zydom zarzut braku
predylekcji moralnych do wykonywania zawodu lekarskiego odpowiadano ,,gdy
etyka narodu zydowskiego pieta si¢ ku wyzynom i §wiatu zwiastowata drogo-
wskazy, praprzodkowie i prawzory ducha tego memorialu zyli w epoce kani-
balizmu, co zostawilo po dzi§ atawistyczne §lady w swych dalekich potom-
kach™*!. Poset Jakub Wygodzki nazwat memoriat ,tania demagogia brukowa”,
pytajac jednoczesnie ,,gdy za parg lat na uczelniach znéw zrobi si¢ za ciasno,
kog6z woéwczas bedzie si¢ usuwac? Czy przyjdzie kolej na usuwanie wzorem
carskiego ministra Pobiedonoscewa synéw kucharek?*#? Za bolesna niespo-
dziank¢ uznano takze werdykt krakowskich profesoréw prawa. Uznano, ze tym
samym odsungli oni Polske od cywilizacji zachodniej przyblizajac ja do pojeé
zacofania i barbarzynistwa, od ktérych stusznie si¢ dotad odzegnywata. Spote-
czno$ci zydowskiej nie pozostaje nic innego jak przyjaé ten brutalny cios z
godnoscia, bowiem jak napisano ,Mamy w naszych dziejach stosy, krucjaty,
rzezie, pogromy i przymus wysiedlenia, ktérymi drgczono nas w imig szczyt-
nych idealéw mitosci bliZniego [...] ale przetrwaliSmy i jestesmy™*3, W kwestii
ankiet zabrat takze glos czotowy dziatacz Kota Zydowskiego w sejmie O. Thon

¥L. Nudelman , Numerus clausus a reminiscencje z czaséw carskiej Rosji, ,,Nasz Przeglad”,
nr 66, 2 VI 1923, s. 4.

4 Miedzy nadziejq a obawq, ,Nowy Dziennik”, nr 43, 9 TII 1923, s. 7.

al Czarny memorjat, ,Nowy Dziennik”, nr 92, 2 V 1923, s. 1.

2y ow ygodzki, Czarny memorjat, ,Nasz Przeglad”, nr 67, 3 VI 1923, s. 2.

43 Nowy Dziennik”, nr 43, 10 II 1923, s. 2.
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odnoszac si¢ polemicznie do tezy W. Konopczynskiego, rozpowszechnianej w
prasie narodowej, wedlug ktérej uniwersytety pozostajace w zasiggu oddziaty-
wania kultury zachodniej zajmuja postawe antyzydowska, natomiast te, na ktére
promieniuje kultura wschodu — Zydom sprzyjaja. Thon dat inna interpretacje
takiego rozktadu opinii uczonych. Oté6z Warszawa i Wilno protestuja przeciw
numerus clausus, bo wciaz zywe sa u nich wspomnienia 0 metodach stosowa-
nych w szkolnictwie rosyjskim, dlatego wola o nich zapomniec**.

W czerwcu, gdy Komisja O§wiatowa uchwalita wniosek o numerus clausus
prasa zydowska pisala, ze smutny to tryumf. Moment podjgcia takiej decyzji
oznaczal zarazem $mier¢ konstytucji marcowej, gdyz wbrew wyraZznemu zaka-
zowi zawartemu w jej art. 111, postugjac si¢ sofistyka endecka wprowadzono
dyskryminacj¢ w dziedzinie o§wiaty dla 40% obywateli polskich. Aktem tym
Chjena przypieczetowata podejrzenie, ze w jej ideologii sita wyprzedza prawo.
Ta wies¢ tchnaca echami ciemnego Sredniowiecza obiegnie wkrétce §wiat i z
pewnoscia nie poprawi wizerunku Polski.

Impulsem do zywiotowych protestéw prasy zydowskiej stal si¢ stynny ar-
tykul S. Piedkowskiego ,,Numerus nullus”. Piefikowskiego charakteryzowano
jako ,,osobnika imajacego si¢ krytyki literackiej w plastycznym uzbrojeniu Tor-
rquemady”’, ,,posgolitego handlarza kupczacego ideologia wyrosia na gruncie
Dwugros;c’)wki”4 . Mimo swych usilnych starai nie udowodnit on swej niena-
wisci do Zydéw, bo nalezy on do tego rodzaju ,,zimnokrwistych ptazéw, ktérych
nie sta¢ na to uczucie. Nie potrafia nienawidzi¢, nie potrafia tez kocha¢. Nawet
wlasnej ojczyzny, zatruwajac atmosfer¢ w niej zbrodniczymi pomystami. Sa
sprytnymi spekulantami posiadajacymi na skladzie ten towar, ktéry na rynku
szczegSlnym cieszy si¢ popytem”*’. Po wakacjach najbardziej absorbowat prase
zydowska okdlnik min. Glabinskiego. Szczegbtowo relacjonowano woéwczas
parlamentarne zabiegi Kota Zydowskiego zmierzajace do jego zniesienia. Ta
dezaprobata wobec poczynan ministra zamyka rozwazania prasy O numerus
clausus.

Niewatpliwie w roku 1923 problematyka koncentrujaca si¢ wokét numerus
clausus stanowila jeden z gtéwnych obszaréw lezacych w krggu zainteresowania
prasy zydowskiej. Wynikalo to z wielkiej wagi, jaka tradycyjnie srodowiska te
przywiazywaty do wyksztalcenia, co trafnie ujmuja stowa Harrego Rabinowicza
,Dla Zyda studia oznaczaly co$ wigcej niz §rodek stuzacy do osiagnigcia jakichs
celéw. To byt sposéb zycia a pochodnie wiedzy rozniecano juz w chederze”*®.
To wzmozone zainteresowanie bylo podyktowane i obawa, by wprowadzenie
numerus clausus nie stalo si¢ poczatkiem ustaw wyjatkowych stawiajacych
Zydéw poza nawias prawa. Istot¢ kampanii prasowej stanowito wskazywanie,
ze agitacja antyzydowska jest prowadzona przez stosunkowo waski margines

“0. Tho n, Stoneczna strona, ,Nowy Dziennik”, nr 83, 23 IV 1923, s. 3.
‘:: O. Thon, Smutny tryumf, ,Nasz Przeglad”, nr 86, 22 VI 1923, s. 3.
s Pieni si¢ Pierikowski, ,,Nowy Dziennik”, nr 149, 5 VII 1923, s. 4.
Ibidem.
® Cyt.zaJ. Tomaszewski, Najnowsze dzieje Zydéw w Polsce 1918-1939, Warszawa 1990,
s. 242,
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polskiego spoleczenstwa qkupiony pod sztandarami prawicy Podnoszone za$
przez nia liczne argumenty majace przekonywac oplmc publiczng do idei nu-
merus clausus sa §wiadomie wyolbrzymiane i czg¢sto nie posmdajq zadnych ra-
cjonalnych podstaw. Wynikaja natomiast z dogmatycznie przeciwnego Zydom
programu politycznego endekéw. Sa hastami propagandowymi obliczonymi na
szerzenie ideologii nacjonalizmu i szowinizmu. Niejako przy okazji poddawano
krytyce takze i stosunki panujace wewnatrz spolecznosci zydowskiej. Albowiem
cho¢ prawie wszyscy Zydzi protestuja przeciw ograniczeniom, sami nie udzie-
laja dostatecznej pomocy materialnej mtodziezy stawiajac si¢ najchetniej poza
grupa ofiarodawcéw. Zjawisko to okreslano jako ,,numerus clausus wewngtrz-
ny”. Ta okoliczno$¢, iz w sporze Zydzi stanowili strone atakowana implikowata
fakt tej postaci, iz wigkszo$¢ artykutdw nosita znamiona polemik. Dosadnos¢
treSci w nich zawartych czestokro¢ doréwnywata sile atakéw prawicy, o czym
$wiadczy¢ moga kilkakrotne interwencje cenzury owocujace konfiskatami*®. Ge-
neralnie jednak, mimo istnienia wyraZznego zagrozenia dla dostgpnosci zydo-
wskiej mtodziezy do studiéw, sprawa utozyla si¢ po my$li mniejszosci zydo-
wskiej. Wynikneto to przede wszystkim z zablokowania wniosku w Komisji
Regulaminowej z powodu niejasno$ci natury proceduralnej, ale wplyw na to
wywarta i zdecydowanie negatywna postawa spoteczno$ci zydowskiej, ktdrej
odzwierciedlenie znalazto swdj pelny wyraz w prasie.

Organ krakowskiej chadecji ,,Glos Narodu” a numerus clausus

,Glos Narodu” zajat stanowisko zbiezne z projektodawcami, podobnie jak
ZLN uwazajac, ze ,,niewiele brakowatoby a sale wyktadowe, czytelnie, seminaria
i sale wyktadowe wypekiliby po brzegi krzykliwi reprezentanci wybranego naro-
du”*°. Dodawano, ze uniwersytet to nie hotel, gdzie mieszka ten kto wigcej zaptaci,
nie jest, jak w Sredniowieczu szkota dla wszystkich nacji, dajaca wspdlng wiedze,
bez uwzglednienia potrzeb narodowych. W obecnych czasach jest przede wszy-
stkim ogniskiem cywilizacji i tej jego funkcji musi byé podporzadkowana funkcja
warsztatu wiedzy. Wedlug pisma z punktu widzenia prawa nie istnieja zadne prze-
szkody do wprowadzenia proponowanych zmian. Podnoszony przez wrogéw nu-
merus clausus art.96 Konstytucji proklamuje réwno$¢ wobec prawa, ale zasada ta
nie moze by¢ interpretowana w sposéb nadmiernie rozszerzajacy, bo wéwczas mo-
glaby prowadzi¢ do sytuacji absurdalnych, pozwalajacych zapisywaé si¢ na uni-
wersytet kazdemu bez wzgledu na jego wiek czy dotychczasowe wyksztalcenie.
Ponadto art. 7 Malego traktatu wersalskiego zezwala mniejszosciom kazdego typu
na zakladanie wiasnych szkél, totez gdy miejsca dla Zydéw w murach polskich
uczelni zabraknie moga postarac si¢ o wihasne’!.

,»Glos Narodu” w zgodzie z ogdlna tendencja duzo miejsca poswigcit oce-
nie wynikéw ankiet, szczegblnie skupiajac si¢ na opinii Rady Wydziatu Filo-
49 Konfiskacie ulegty m.in. artykuty w: ,Nowy Dziennik”, 10. IIT 1923, nr 92, 2 V 1923, s. 1,

nr 92, 2 V 1923, s. 2.

- S¢p, Numerus clausus, ,,Gtos Narodu”, nr 29 1 III 1923, s. 1.
U Numerus clausus a prawo, ,,Gtos Narodu”, nr 46, 20 III 1923, s. 2-3.
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zoficznego UJ. Stanowisko jej poddano krytyce, obrzucajac profesoréw niewy-
brednymi okre$leniami, przyktadowo nazywajac ich ,,grupka szabesgojow z
ostawionym germanofilem Kotem na czele2. Grozono im, ze to na nich spadnie
odpowiedzialnos¢ za judaizacje polskiej nauki i bgda oni zmuszeni rozliczy¢ si¢
przed historia ze swej decyzji. Zarzucano brak zrozumienia rzeczywistosci, za-
sklepianie si¢ w $wiecie fantazji 1 czysto teoretycznych rozwazan. Zarazem
,,Glos Narodu” uspokajal swych czytelnikéw, ze ta opinia filozoféw nie spo-
woduje przerwania walki o polsko$¢ uczelni — spoteczenistwo polskie odniesie
zZwyciestwo ,,pozostawiajac poza szeregiem walczacych krakowskich ciuréw3,

Pismo chadekéw okazywalo si¢ by¢ bardziej konsekwentne w owej walce,
albowiem gdy po przestaniu uchwalonego wniosku do Komisji Regulaminowe;j
rzadzaca prawica zaczeta powoli wycofywaé si¢ ze sktadanych w kwestii nu-
merus clausus obietnic, ,,Glos Narodu” zarzucit jej zdrade wyborcéw>*. Gdy
za$ do kraju napltynely informacje o skargach zydowskich w Lidze Narodéw
chadecy uznali to za bezczelno$¢ poréwnywang ze spiskowaniem przeciw RP
XVII- i XVIII-wiecznych dysydentéw i dowéd na to, iz Zydzi ,uwazaja juz
widocznie paristwo polskie za Judeo-Polonig”.

Generalnie mozna wig¢c dostrzec, ze ,,Glos Narodu” zajal wobec numerus
clausus stanowisko zbiezne z prasg stricte prawicowa. Niejednokrotnie wydawat
si¢ by¢ nawet bardziej nieprzejednany w dazeniu do jego ustanowienia, co wy-
razato si¢ chocby w duzej dawce agresywnosci wobec przeciwnikow.

Prasa socjalistyczna a numerus clausus

Reakcja prasy socjalistycznej na zgloszony wniosek byla zdecydowanie
negatywna. Jako pow6d tego podawano sprzeczno$¢ proponowanych zmian z
prawem. Uznano inicjatywe ZLN za element walki prawicy z demokratyczng
konstytucja marcowa i zarazem dowéd na ,,moralne zdziczenie”>® endekéw, kt6-
rzy za pomocg antysemickich haset prébuja pozyskac dla swego programu upo-
§ledzone pod wzgledem materialnym grupy polskiego spoteczeristwa. Ironizo-
wano, ze skoro prawica tak zaangazowata si¢ w propagowanie zasady proporcji,
to powinna zgodnie z tym zgodzi¢ si¢ na proporcjonalne rozdzielenie ziemi,
rozdajac chtopom ruskim i biatoruskim latyfundia na Kresach Wschodnich. Bul-
wersowato srodowiska socjalistéw szczegdlnie silne zaangazowanie w forsowa-
nie idei numerus clausus posta W. Konopczynskiego. Zarzucano mu, ze wywo-
tuje on niestuszne wrazenie jakoby cala Wszechnica Jagielloriska sktadata sig
ze ,,wstecznikéw, reakcjonistéw i obskurantéw™’,

Tradycyjnie juz i oni duzo miejsca po§wigcili komentarzom wynikéw an-
kiety. Z satysfakcja powitano opini¢ Wydziatu Filozoficznego UJ piszac, ze

52 UJ a numerus clausus, ,Glos Narodu”, nr 38, 11 Il 1923, s. 2.

53 Syjonisci oklaskujq 32 filozoféw, ,Glos Narodu”, nr 74, 26 IV 1923, s. 3.

4 Przed letniq sesjq. Numerus clausus, ,,Glos Narodu”, nr 142, 22 VIII 1923, s. 1.
55 Ofensywa lewicy, ,Gtos Narodu”, nr 215, 17 X 1923, s. 2.

S Numerus clausus, ,Naprzéd”, nr 15, 17 1 1923, s. 1.

= Numerus clausus, ,Naprz6d”, nr 44, 17 II 1923, s. 1.
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uratowat on honor i tradycj¢ swej uczelni. Jest to zarazem wyrazne votum nie-
ufnodci dla poczynain W. Konopczyiiskiego, ktéry jest cztonkiem tegoz wydzia-
tu. Za skandal poczytano obelgi rzucone przez ,,Glos Narodu” w stosunku do
profesor6w Wydziatu Filozoficznego. Podkreslono, ze wsréd potraktowanych
»jak stado baranéw’8 znale7li sie czlonkowie Polskiej Akademii Umiejgtnosci
i najznamienitsi luminarze polskiej nauki. Wydziatowi Prawa UJ wytknigto, ze
nieprzystoi uczonym zachowanie godne ,,wiecowych harcéw Konopczyiiskiego
i jego towarzyszy”>.

Kregi skupione wokét ,,Naprzodu” nie miaty watpliwos$ci co do sprawcéw
zamachu na dom rektora W. Natansona, uznajac czyn ten za kolejne ogniwo w
.dziejach grzechéw Chjeny”®’, obejmujacych zabéjstwo prezydenta Gabriela
Narutowicza, nabozenstwa gloryfikujace posta¢ bezposredniego sprawcy tego
czynu — E. Niewiadomskiego, szerzenie fanatyzmu ws$réd mlodziezy. Ona to
nie mogac ,,utrupi¢ wszystkich 32 profesoréw przeciwnikéw normy procento-
wej, skoro nie byli zgromadzeni w jednym miejscu, wybrala ofiar¢ najbardziej
reprezentatywna — rektora”6!,

Kiedy rzady centro-prawicowe staty si¢ faktem a projekt zmierzajacy do
ustanowienia numerus clausus nie posunal si¢ w realizacji prasa PPS pisata, ze
,bojowy antysemityzm prawicy pekt jak barika mydlana”®?, skoro tylko doszta
ona do wladzy. Tak wigc numerus clausus byt dla niej jedynie wygodnym ha-
stem propagandowym, majacym umozliwi¢ jej osiagnigcie wiadzy w parstwie.

Socjalisci konsekwentnie poddajac krytyce rozwigzania szkolnictwa wy-
zszego lansowane przez prawicg zarazem wysuwali wlasne. Ich istotg byta idea
panstwa opiekuniczego, ktéra poprzez rozwinigty system §wiadczen stypendial-
nych oraz polityke budowlana, zmierzajaca do wznoszenia doméw i kuchni stu-
denckich, bedzie dbato o odpowiednie warunki ksztatcenia mtodziezy®.

* 3k ¥

Idea numerus clausus wysunigta przez kregi mlodziezy o orientacji prawi-
cowej i podjeta przez dziataczy ZLN, pod wzgledem czasowym zbiegla si¢ ze
szczegblnym w dziejach tej formacji okresem zwigzanym z umiarkowanym su-
kcesem w wyborach parlamentarnych z XI 1922 i wypadkach wynikajacych z
wyboru na urzad Prezydenta RP Gabriela Narutowicza. Znawca dziejéw Naro-
dowej Demokracji Roman Wapinski uwaza, ze sity prawicowe ogarngta wow-
czas ,histeria nacjonalistyczna”®. Wydaje si¢ by¢ uprawnione twierdzenie, ze
wniosek o numerus clausus i argumentacja, jaka si¢ postugiwano, by pozyskac

38 Terror przeciw uczonym, ,Naprz6éd”, nr 65, 13 III 1923, s. 3.

3 UJ a numerus clausus, ,Naprzéd”, nr 64, 12 III 1923, s. 1.

0 Endecka bomba w Krakowie, ,Naprz6d”, nr 97, 23 1V, 1923, s. 1.

1 Ibidem.

62 Blichtr antysemityzmu, ,Naprz6d”, nr 136, 11 VI 1923, s. 3.

3 W sprawie numerus clausus, ,Robotnik”, nr 170, 2511923,s. 1; K.Czapinski,,Naprzéd”,
nr 45, 8 11 1923, s. 1.

“R. W apinski, Narodowa Demokracja 1893-1939. Ze studiéw nad dziejami mysli nacjo-
nalistycznej, Wroctaw 1980, s. 221.
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dla niego zwolennikéw byl poniekad owocem tej atmosfery politycznej. Dys-
kusja w komisjach sejmowych na temat tej kwestii absorbowata niemal wszy-
stkie sity reprezentowane w parlamencie. Waga zagadnienia powodowata, ze
problem numerus clausus stal si¢ jednym z najczg¢sciej podejmowanych w roku
1923 przez pras¢ wielu opcji politycznych.

Na fakt, iz sprawa numerus clausus nie zostala wéwczas rozstrzygnieta po
my$li pomystodawcédw niewatpliwie zawazyty jej migdzynarodowe reperkusije,
ale i niezbyt komfortowa sytuacja wewngtrzna, w jakiej znalazt si¢ rzad Chje-
no-Piasta. Rosnaca inflacja, afery spekulacyjne, konflikt z J6zefem Pitsudskim
— czynniki te nie sprzyjaly zajmowaniu si¢ tak kontrowersyjna kwestia. Wydaje
si¢, ze wlasnie taki splot okolicznosci kazal prawicy wymszyc problem normy
procentowej. Nie oznaczalo to jednak zupelnego wyrugowania go z programu
politycznego prawicy. Glosy domagajace si¢ wprowadzenia numerus clausus
miatly bowiem jeszcze kilkakrotnie podnosi¢ si¢ w ciagu niedlugiego okresu
istnienia II Rzeczpospolitej. Szczegblnie za$ podczas kolejnej fali studenckich
wystapien antyzydowskich w roku 1929, co ponownie sktonito Klub Narodowy
w sejmie do wniesienia tego postulatu pod obrady Komisji O§wiatowej (gru-
dzienn 1931). Jednak i tym razem zabiegi te nie zostaly uwiericzone powodze-
niem.



