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ANDRZEJ TICHOMIROW

WIESTNIK ZAPADNOJ ROSSII”: OSWIATA W KONTEKSCIE
IDEI ,,ZACHODNIORUSIZMU” (1862-1866)'

Ksztaltowanie si¢ nowoczesnej biatoruskiej Swiadomosci narodowe;j jest jed-
nym z podstawowych problemdéw nurtujacych wspolczesna biatoruska nauke hi-
storyczng oraz badaczy z innych krajow, zajmujacych sie¢ tym zagadnieniem.
Sposréd narodéw Europy Srodkowej i Wschodniej Biatorusini stosunkowo pozno
zaczeli okresla¢ swoja tozsamosé etniczna, zas wedlug niektorych naukowcdw
owa tozsamos¢ nie skrystalizowata si¢ ostatecznie do czaséw wspolczesnych.
Spory na poziomie naukowym oraz publicystycznym trwaja do dzis tak na Biato-
rusi, jak i poza jej granicami. W pewnym stopniu korzenie rozbieznosci co do pro-
cesu ksztaltowania narodu mozna znalez¢ w XIX wieku, kiedy ten fenomen
powstawal w zasadzie w calej Europie, a nie tylko na wschdod od Laby.

Od konca XVIII do XIX wieku na ziemiach bialoruskich istniato kilka tra-
dycji kulturowych i intelektualnych, ktére wspotistniaty na jednym terenie, jed-
nakze dos¢ stabo wspotdziatalty migdzy soba. Wspdlistnienie to byto wynikiem
ztozonej struktury wyznaniowo-etnicznej i spolecznej na ziemiach wspodlczesne;j
Biatorusi.

Czes$¢ biatoruskich badaczy wyodrebnia dwie znaczace tradycje kulturalne
w XIX wieku — ,litewska tradycje kulturowa” oraz ,,tradycj¢ zachodnioruska”.
Pierwsze pojecie, proponowane przez Swiettang Kul-Sielwierstowg dotyczy
subkultury elit ziemianskich (inaczej — subkultury ordodominacyjnej®), ba-

" Autor pragnie podzigkowac Kasic im. J. Mianowskiego - Fundacji Popierania Nauki za udzie-
lenie stypendium w 2005 r. na odbycie stazu naukowego w Instytucie Historii Nauki PAN w
Warszawie. Niniejszy artykul jest jednym z wynikow realizacji tego stazu.

> W tym miejscu autorka nawiazuje do pojecia subkultury ordodominacyjnej”, wprowadzone-
go przez A. Mylnikowa dla podkreslenia roznicy migdzy nia, a subkulturg chlopska: A.C.
MbinbHUKOB, O HEKOTOPBHIX Ky/IbTYPOJOrHYCCKHX AacleKTax H3Y4YCHHS PYCCKO-
¢panuyscknx KHKHbIX cBa3ci onoxu Tlpocsewenns [B:] Kunura B Poccun B aroxy
ITpoceetiennst. CoopHuk HayqHbIX Tpy108, Jlennnrpan 1988, c. 11.
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zujacej na ogolnej tozsamoscei epoki Pierwszej Rzeczypospolitej, jezyku polskim
i swoistym regionalizmie Litwy historycznej. Wedlug niej tradycja ta nie jest toz-
sama tradycji polskiej, poniewaz jej przedstawiciele wyraznie odrdzniali siebie od
koroniarzy™. Centrum tego nurtu byto Wilno i gubernie litewskie (wilenska, gro-
dzienska i czgsciowo minska). Jednoczesnie tradycja ta bytfa Scisle powiazana z
dawng koronng Polskg i przede wszystkim z kultura tamtejszych elit. Autorka nie
utozsamia ,.tradycje litewska™ z bialoruska swiadomoscia etniczng, uksztaltowana
w okresie pdzniejszym. Biatoruskos¢ w tym kontekscie jest raczej przedstawiana
jako chlopska subkultura, istniejaca na poziomie folkloru i tradycji ludowe;j.

Z kolei Aleksander Smalanczuk wykorzystuje pojecie ,.tradycji zachodnio-
ruskiej”, ktora wedtug niego byla swoista nastgpczynia ,tradycji litewskiej”. Po
stlumieniu powstania listopadowego ,.tradycja litewska” znacznie oslabla i znaj-
dowala si¢ w stanie kryzysu, zas we wschodnich guberniach biatoruskich (wi-
tebskiej i mohylewskiej) tworzyta si¢ od lat 20. XIX wieku ,.tradycja zachodnio-
ruska”, opierajaca si¢ na prawostawiu i przywolujaca wspomnienia o dawnych
ksigstwach ruskich (przede wszystkim o Polockim)*. A. Smalanczuk uwaza, ze
w tych obydwoch nurtach odbywal sig proces swoistego gromadzenia specyficz-
nie biatoruskich cech swiadomosci i ze po swoistym ,,wyczerpaniu si¢” ,trady-
cji litewskiej” zalazki przysziej biatoruskiej tozsamosci ksztattowaty si¢ w nur-
cie ,zachodnioruskim™, opartym o tradycje wschodnio-prawostawne.
Przedstawiciele tego nurtu poczatkowo znajdywali oparcie w kosciele unickim,
zas po 1839 r. w prawostawiu, ziemie bialoruskie i ukrainskie okreslali jako
.Rus zachodnig”, wyrdzniali si¢ niechecia do katolicyzmu i kultury polskiej.
Zwolennikami tej teorii byli uniccy i prawostawni duchowni, czgs¢ rosyjskiej
magnaterii i urzgdnicy carscy’. A. Smalanczuk pierwsze poczatki ,tradycji za-
chodnioruskiej” upatruje w koncu XVII w. (w 1793 r. abp Stanistaw Bohusz-
Sestrzencewicz wydal w Mohylewie prace O Rosji Zachodniej) oraz w pierw-
szej potowie XIX w. (w dzialalnosci Iwana Grigorowicza, Michaita
Bez-Kornitowicza, Pawla Szpilewskiego, Osipa Turczynowicza)®. Na podstawie
prac A. Smalanczuka stosunkowo trudno stwierdzi¢, czy w rozumieniu tego au-
tora ..tradycja zachodnioruska” jest tozsama z pozniejszg ideologia (lub szkola)
.zachodniorusizmu”, czy moze to drugie zjawisko bierze swoj poczatek od
pierwszego, a oba pojecia jednak mozna sobie przeciwstawiac.

TCH. Kyns-Csinbsepcerasa, benapych na MsKbl cTaroissy 1 KyJAbTyp.
bapmaanne KyjabTypbsl Hopara wacy na 6Genapyckix semusx (apyras naiopa XVII
cr.~1820-5 raasr), Minck 2000, ¢. 228--232.

YA Cmansuuyk, INavix kpaéBacuio [ nansigHaabnaii igosii: Tlonbeki pyx nHa
denapyckix i airoyekix semisx 1864-1917 r., I'pojana 2001, ¢. 39.

YA Cmansanuyk, INarski benapyci 1 J1irBbl 1 6esiapyckae HAUbISHAILIA-KY.IbTYPHAE
aapakonne. Kanen XIX er.—1918 r., [y:] Hai Pagasoa, kuira 8, I'posnia-benacrox 1999
(2000), c. 380.

“A. Cmansauuyk, INamix kpaéBacuio 1 HaubIsiHa1bHak s, .., ¢. 39-40.
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W historiografii biatoruskiej ideologia ,,zachodnioruska™ jest najczesciej
rozpatrywana w oderwaniu od szerszego kontekstu catego Imperium Rosyjskie-
g0, bez szczegdtowych poréwnan z koncepcjami stowianofilow czy tez ideolo-
gig ukrainskiego odrodzenia narodowego. Historycy bialoruscy bardziej kon-
centruja si¢ na ,bialoruskim wymiarze” tej ideologii. Niewatpliwie
.zachodniorusizm™ jest jednym ze znaczacych i oryginalnych fenomenéw w hi-
storii idei na ziemiach biatoruskich w X1X wieku, jednak pozostawal on w nie-
rozerwalnym zwiazku z ideologig stowianofilskg oraz konserwatywno-zacho-
wawcza W Rosji. Wspolczesna historiografia rosyjska analizujac powstawanie
wspolczesnego narodu rosyjskiego i rosyjskiego nacjonalizmu zwraca uwage na
~projekt” ,wielkiego narodu rosyjskiego™ (laczacego w sobie trzy narody
wschodniostowianskie), w ktérym to kazde z trzech ,,plemion™ zachowywatoby
pewne wiasne cechy historyczne, etnograficzne i jezykowe’. Dla czgsci rosyj-
skich badaczy Cesarstwo Rosyjskie staje si¢ podstawowym przedmiotem zain-
teresowan naukowych. Nurt ten nawet juz zostal nazwany ,,rosyjska imperiolo-
gia”™®. Migdzy innymi, w pracach Aleksego Millera zwraca si¢ szczegdlng uwage
na stosunek rosyjskich elit do ukrainskiego ruchu narodowego (czgsciowo takze
biatoruskiego), takze m.in. w kontekscie polsko-rosyjskiej rywalizacji o ziemie
»kraju zachodniego™. Najbardziej znaczace, jak si¢ wydaje¢, jest wykorzystanie
przez Millera wspdlczesnych zachodnich teorii narodu i nacjonalizmu do anali-
zy ksztaltowania narodow wschodniostowianskich oraz podkreslenia mozliwos-
ci historycznej alternatywy w rozwoju Rosjan, Biatorusindw i Ukraincéw w po-
staci nie tylko odrgbnych narodowosci, ale w formie ,wielkiego narodu
rosyjskiego™. Michail Dolbilow analizujac antypolski dyskurs w rosyjskiej
mysli spotecznej i praktyce rzadzenia w latach 50-60. XIX w. korzysta takze z
materialdw czasopisma ,,Wiestnik zapadnoj Rossii”"".

TA. Munnep, . Ykpauncknii Borpoc” B 110JMTHKC BAACTCH H PYCCKOM OOIICCTBCHHOM
mrennn (sropast noiosuna XIX sexa), CI16. 2000; A. Munnep, @opuipoparme
nanni y Bocrounnsix cuapsi 8 XIX B. — npobiema ajabTepHaTHBHOCTH M CPABHHTCIbHO-
Heropuyeckoro konrekera, htp//www.empires.ru: A. M u e p . Pycuurxaunn: knac-
CHUIUHPOBATL 11 110HATL, htp://www.cmpires.ru (szersza wersje tego artykulu zob. A.
Munncp, Humuepus RosmanoBbix 1 nanuonaiusm. cce 110 MCTOJ0.T0THH
neropnycckoro nee'reoBatits, Mocksa 2006. ¢. 54-77 (rozdzial 2))

YA. Nowak. Ab Imperio — nowe spojr=enie na historie Rosji. [w:] A. N owak.Odimpe-

rium do imperium. Spojr=enia na histori¢ Furopy Wschodniej, Krakow 2004, s. 13-42.

A. Munnep. Munnepus RomanoBbix n Haumonajiusm. 2cce 110 METO0.10I'HH

ucropuyucckoro ncciacioBannsi, Mocksa 2006: 3anaiibie okpantbl Poccuiickoii naep-

puu, o pea. M. lon6unosa,A. Muinnepa, Mocksa 2006.

M. O o6 unos, Kyistyphas nanoma Bo3poxacHus Poccun kak aKTop HMIIepCKOFi

noautnkn B CeBepo-3anagnom kpac B 1863-1865 rr.. www.empires.ru: M. o6 munos,

IToronoobus n pycupuranns Cepepo-zanajunoro kpas (1860-¢ rr.): meramophosni

JTHOCTEPCOTHIIOB. WWW.CMPIres.ru.

It
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Z kolei polski historyk Henryk Glebocki podjal bodaj jedna z pierwszych
prob ,,wpisania” ,,zachodniorusizmu” do polskiej historiografii, oceniajac ten nurt
w ramach rosyjskiej mysli spotecznej XIX wieku''. Migdzy innymi, on zwrdcit
uwagg na role Michaita Katkowa w inspirowaniu dzialan rusyfikacyjnych na tere-
nie ,,guberni zachodnich'? (w tym na negatywny stosunek do prob uzywania jezy-
ka biatoruskiego'® oraz polityke generat gubernatora W. Nazimowa'?), oraz opisat
tworezosé ,,wybitnego dzialacza ,,zapadnorusizmu™ prof. Michaita Kojalowicza'
(gtdwnie na podstawie ksigzki grodzienskiego historyka Walerego Czerepicy'®).
W swych artykutach na ten temat H. Glebocki uzywa okreslenia ,,zapadnorusizm”,
jednak jak si¢ wydaje¢ bardziej odpowiednig jest nazwa ,,zachodniorusizm”, uzy-
wana w historiografii bialoruskiej i ukrainskiej.

W historiografii zachodniej nie ma osobnych prac poswigconych wytacznie idei
.,zachodnioruskiej”, problem ten jest pokazywany w szerokim kontekscie dziejow Ce-
sarstwa Rosyjskiego, takze historii idei, historiografii rosyjskiej oraz osobnych zagad-
nien historii Bialorusi. Sg to prace Edwarda C. Thadena'’, Theodore’a R. Weeksa'®,

W, Glebocki. Irredenta polska a . kresv" Imperium. Powstanie styczniowe (1863-1864)
a ewolucja politvki Imperium Rosyjskiego wobec jego zachodnich . okrain™. [w:] H.
Glebocki. Kresy Imperium. Szkice i materialy do d=iejow polityki Rosji wobec jej peryfe-
rii (XUVIT-XXT wiek). Krakow 2006. s. 344-346.

IL Glg¢bocki..Cozrobic = Polskq? " Imperium i kwestia polska w ideologii konserwatywne-
go nacjonalizmu Michala Katkova. |[w:) H. Gl¢bocki. Kresy Imperium. Szkice i materialy
do d=iejow polityki Rosji wobec jej pervferii (X1'I11-XXT wiek). Krakow 2006. s. 283-285.

. GlegbocKki. lrredenta polska a .. kresy™ Imperium.... s. 342.

H. Gl¢bocki. dleksander lilferding i slowianofilskie koncepcje miany tozsamosci na-
rodow zachodnich kreséw Imperium Rosyjskiego, [w:] H. Gl¢bocki. Kresy Imperium.
Szkice i materialy do dziejow polityki Rosji wobec jej pervferii (XVIII-XXI wiek). Krakow
2006. s. 205.

BH. Gl¢bocki, lrredenta polska a . kresy™ Imperium.... s. 321. 344-346: H. Gl¢boc-

K i. Aleksander Hilferding..... s. 207.

"B. H. Yepeunuwuna, Muxair Ocuriosna Kostnopuy. Mcropust AH3HH 11 TBOPUECTBA,
['pojtto 1998.

I5. C. Thaden. Conservative Nationalism in Nineteenth-Century Russia. Seattle 1964, p.
47-48 (sa wzmianki o ..Wiestniku™ i Ksenofoncie Goworskim): Russification in the Baltic Pro-
vinces and Finland, 1855-1914. ¢d. E. C. T hadc¢n. Princenton. N. I. 1981, p. 27. 459-460
(porownanie rusyfikacji w .kraju zachodnim™ z gubcerniami baltyckimi); E. C. Thaden.
The Rise of Historicism in Russia. New York etc. 1999 (m. in.. analiza rosyjskicj mysli wobec
Polski oraz ..guberni zachodnich™).

T.R. Weeks. Nation and State in late Imperial Russia. Nationalism and Russification on
the Western Frontier, 1863--1914. DeKalb 1996, p. 33-34. 64-67, 125-126 (m. in.. analizowa-
na jest jedna z podstawowych ksiazek M. Kojalowicza HMcropus pycckoro caMoco3HaHms 110
HCTOPHYCCKHM NMaMATHHKAM M Hay4HbIM cOuMHCHHAM oraz. problem odrodzenia narodowe-
20 Ukraincow i Bialorusinow): 1. R. We ¢k s. Defining Us and Them: Poles and Russians
in the .. Western Provinces”, 1863-1914. .Slavic Review™ 52. Nr 1 (Spring 1994). p. 26-40.
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Jakuba Zejmisa', Rainera Lindnera®. Tematyka szeregu prac wspotczesnych hi-
storykow litewskich takze dotyczy fenomenu ,,zachodniorusizmu”, wiaczanego
jako jeden z elementow polityki rusyfikacji ,,guberni zachodnich”, wsrdd nich na-
lezy wymieni¢ teksty Egidijusa AleksandraviCiusa i Antanasa Kulakauskasa®'
oraz Dariusa Staliunasa®.

Przed oméwieniem problematyki oswiatowej w ujgciu czgsci reprezen-
tantéw tradycji zachodnioruskiej” nalezy scisle przedstawi¢ ogolne zatozenia
nurtu oraz stosunek wspotczesnych historykow do tej kwestii.

Okreslenie ,,zachodnioruski lub szerzej — ,,zachodniorusizm” wprowadzit
do historiografii biatoruskiej historyk i dziatacz polityczny Aleksander Cwikie-
wicz pod koniec lat 20. XX wieku. Owe pojecie uzywali w XIX wieku dos¢ po-
wszechnie sami reprezentanci tego nurtu, jednakze do analizy Scisle naukowe]
termin wprowadzil A. Cwikiewicz w swojej ksiazce, ktorej pierwsze wydanie
ukazato si¢ w Minsku w 1929 roku®. Praca ta, bedaca pierwsza naukowg ana-
liza nurtu w owym czasie, praktycznie nie dotarta do czytelnika, poniewaz wigk-
szos$¢ naktadu skonfiskowano, a sam autor jako ,,narodowy demokrata” zostat
rozstrzelany w 1937 roku. Drugie wydanie ksigzki ukazato si¢ dopiero w 1993
r., wezesniej zas jej obszerne fragmenty drukowano w czasopismie biatoruskim
»Spadczyna” (,,Spuscizna’) w latach 1991-1992. W zasadzie dopiero wtedy ba-
dacze zwrocili uwage na problem ,.zachodnioruski” i jego zwiazki z pozniejsza
stalinowska koncepcja dziejow Bialorusi, obowiazujaca w biatoruskiej radziec-
kiej historiografii praktycznie do lat 80. XX wieku?’. Cwikiewicz okreslal ”za-

). Zejmis. Belarusian National Historiography and the Grand Duchy of Lithuania as a Be-
larusian State. . Zeitschrift fir Ostmitteleuropa-Forschung™, 48 (1999), 1. 3. p. 383-396 (au-
tor wykorzystuje termin .West-Rus'ism™ oraz powoluje si¢ na prace M. Kojalowicza i A. Cwi-
kicwicza. zob.: p. 385).

MR, Lindner. Historiker und Herrschafi. Nationsbildung und Geschichtspolitik in WeifSruf3-
land im 19. und 20. Jahrhundert. Miinchen 1999 (w bialoruskim tlumaczeniu: P.
JTin o p, FNeropeiki 1 yuaaa, 2- soit., Minck 2005).

TE.Aleksandravicius. A Kulakauskas, Pod wlad=q carow. Litwa w XIX wie-

ku. Krakow 2003.

JA. Cranwonac, pannust B norpanmnyse: 6e10pychl U ITHOMHHIBHCTHUCCKAS
no/THka Poccniickori mmiiepiin na sanaJuibix okpamiax B riepHo,t Beimnkux pedopm.
LJAb Imperio™, 2003, Ne 1. ¢. 261-292: 1. Cta 1o nac, DTHOMOIMTHYECKAs] CHTYALMS
Cesepo-3anannoro kpasi B oncnke M. H. Mypasnépa (1863-1865), [B:] baarniickuii
apxus. Pycckas ky:vrypa B Ilpubanruxe. V1L Buibnioc 2002, ¢. 250-271; D. Staliu-
nas. ‘The Pole’ in the Policy of the Russian Governement: Semantics and Praxis in the Mid-
Nineteenth Century. .Lithuanian Historical Studices™, 2000. Vol. 5. p. 45-67.

YA, UbBikesiu, Sanagno-pyccusm”™ . HapbiCbl 3 ricTopbil rpaMaji3kaii MbIChJII 114
benapyci ¥y XIX 1 navarky XX B., Menck 1993 (osobne rozdzialy ksiazki po raz picrwszy
ukazaly si¢ w czasopismic ..Polymia™ (TTosbimst) w latach 1927-1928).

B. I'puiukesiu, IMepaagoueun imopubiio crblo [¥:] Ajipajkanbe. Tictapbiumbl
anbManax. Boin. 1, Minck 1995, ¢. 127.

2
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chodniorusizm™ jako szkof¢ historyczna, kierujaca si¢ integralnym s$wiato-
pogladem i okreslong taktyka®.

W bialoruskiej historiografii okresu radzieckiego terminu ,,zachodnioru-
sizm™ szeroko nie uzywano, raczej mowiono o konserwatywno-ziemianskiej lub
konserwatywno-klerykalnej historiografii Bialorusi okresu kapitalizmu (lub
okresu po reformie 1861 r.)**. Dmitrij Kariew uzywa pojecia ,historiografia
rzadowo-ziemianska i klerykalna™ w stosunku do tej szkoty historycznej, okres-
lajac ,,zachodniorusizm™ jako nurt ideologiczny wiaczony integralnie w te
szkole?”. W srodowisku bialoruskiej emigracji na dzielo Cwikiewicza zwrocit
uwage Jan Stankiewicz w swej analizie prac dotyczacych rusyfikacji ziem bia-
toruskich w XIX wieku?®, jednak nie byla to dokladna recenzja, a bardziej stresz-
czenie podstawowych idei Cwikiewicza.

Szersze zainteresowanie .,zachodniorusizmem” nastapito w pierwszej po-
fowie lat 90. XX w., wraz z uzyskaniem niepodlegtosci przez Biatorus. Terminu
tego uzywano glownie w artykulach publicystycznych, szczegdlnie w kon-
tekscie walki ideowej pomiedzy dwczesng wladzg a narodowa opozycja. W hi-
storiografii owa problematyka znalazta swoje odzwierciedlenie gtownie w dru-
giej polowie lat 90. wraz z poczatkiem powaznych badan nad dziejami nauki
bialoruskiej. Wigkszos¢ przedstawicieli, popierajacych ,,narodowa koncepcjg hi-
storii Bialorusi” wyraznie odrzucala gtoéwne tezy szkoly ,,zachodnioruskiej”, ne-
gujgcej samodzielnos¢ Bialorusinow. Jednak wsrod nich mozna wyodrebnic
dwie grupy: tych, ktérzy nie uznajq jakiejkolwiek wartosci dorobku tej szkoty
(samo slowo ,,zachodniorusizm™ ma wsrod tych historykow wyrazna negatywna
konotacj¢ i uzywane jest dos¢ czgsto jako okreslenie wrgcz obrazliwe, szczegol-
nie kiedy chce si¢ podwazy¢ reputacj¢ naukowa oponenta), oraz tych, ktorzy
stosujac podejscie bardziej zroznicowane, podkreslaja wartos¢ dorobku czesci

A UbBikeBiu,op cit.c. 7.

* B. H. MMepues, Ucropnorpadus besropycenn, [B:] Quepkn HCTOPHH HCTOPHYCCKOI
naykn B CCCP, 1. 1, nojp pea. M. H. Tuxomuponsa (r pea), M. A
AnnartoBa,A J. Cujgoposa, Mocksa 1955, ¢c. 611-614; B. H. Tlepues,
Hcropuorpapust beiropycenn, [8:] Oucpkn ucropin ncropuyeckoii naykn 8 CCCP, 1. 2,
nojt pea. M. B. Heukwunoii (. pea), M. H. Tunxomuposa, C. M.
Jy6bposckoro, M. A, Aanartosa. b. I Bebepa. A M
Craunnchnasckoii, Mocksa 1960, ¢. 715-729; 3. FO. Komnsiccknii, B. B.
Yenko, HMcropuorpadpus BCCP (soxa ¢eosannsma), noi pea. . H. Mapama,
Miiick 1986. c. 15-23.

J. Kapes, Beropycckas ncropuorpagpusi B »ioxy xanmramnussa (18611917 rr.), [8:]

Ham Pajnasos, ki 3, u. 1, I'posuio 1991, ¢. 50.

F. Cranxesiu, 3bricropoi pycoiixans: Bsiikanitsor (On the history of russification
of Greatlitwania (Bielarus). [y:] 1. Crankeiu, Icrappranbis TBopbl. Menck 2003, ¢.
539-363 (pierwsze wydanic ukazalo si¢ w Nowym Jorku w 1967 r.. szerzej o wydaniach Jana
Stankicwicza na emigracji zob.: H. Bapmunycxas, berapyckas smirpannis
abaponna poanac mosbsl, Bapuiasa 2004, ¢. 145-150).
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dziataczy ,,zachodnioruskich™, szczegdlnie w dziedzinie archeografii, badania
zrddet historycznych, historii religii. Pod koniec lat 90. cz¢s$¢ publicystéw nawet
podkreslata znaczenie ,,zachodniorusizmu® w rozwoju biatoruskiej swiadomos-
ci narodowej, okreslajac np. prof. Michaita Kojatlowicza mianem prekursora
wspolczesnej ideologii odrodzenia narodowego?.

Zas inna grupa historykow, badajacych ten problem, jest wlasciwie solidar-
na z przedstawicielami szkoly ,.zachodnioruskiej” i catkowicie (lub czgsciowo)
popiera ,rehabilitacje naukowg™ calej ideologii nurtu (niektorzy w zasadzie bez
zmian). Grupa ta w znacznym stopniu jest popierana przez dzisiejsze wiladze
Biatorusi, co prawda w zaleznosci od potrzeby politycznej: w okresach nasi-
lajacych si¢ kampanii propagandowych na rzecz integracji z Rosja i wrogosci
wobec ,,Zachodu” owa ideologia jest wyciagana z lamusa, zas kiedy sa rozbiez-
nosci 1 konflikty w stosunkach biatorusko-rosyjskich uzywa si¢ argumentéw
strony przeciwnej. Ta druga grupa zasadniczo nie uzywa pojecia ,,zachodnioru-
sizm”, uwaza go za tendencyjny i nie odpowiadajacy intencjom historykdw
XIX-wiecznych®. Jednak w swej istocie zwolennicy tego pogladu reanimuja
szkole, uwazajac ja za jedyna ,,ludowa szkolg™, reprezentujaca ,,prawdziwych
Biatorusindow”. Wedtug nich bialoruskojezyczna spolecznos¢ (manifestujaca
przywiazanie do jezyka i kultury biatoruskiej) jest unicko-katolicka mniejszos-
cia, ktora nie moze reprezentowac calego narodu. Rozwijajac ten postulat uwa-
zaja oni, ze Bialorusini sg czg¢scia wielkiego narodu rosyjskiego, ktérzy w per-
spektywie stang si¢ ,,prawdziwymi Rosjanami’™'.

W rozumieniu Cwikiewicza, ,.zachodniorusizm” by} wyraznie antypolskim
nurtem, a jednoczesnie przeszkadzajacym we wzmocnieniu biatoruskiej Swiado-
mosci, byt ,,negatywna strong ogdlnego procesu historii kultury na Biatorusi™?.
Mimo to historyk podkreslat potrzebe wielostronnego badania tej szkoty, ponie-
waz bez tego trudno odtworzy¢ catkowity obraz dziejow narodu w XIX—poczatku
XX wieku.

Badacze, analizujacy procesy, zachodzace we wspolczesnej biatoruskiej hi-
storiografii podkreslaja wyrazne upolitycznienie nauki historycznej i swoiste obu-
dzenie obydwdch nurtow dziejopisarstwa: ,,matrycy ,,zachodniorusizmu™ oraz
.wersji biatoruskiej narodnickiej historiografii z poczatku XX wieku™?. W mono-

¥ A. Yo 6ar, Tpancapmannsii 6enapyckaii Haubisabuaii ;o [¥:] Anraiéris cyyacnara
oc.1apyckara mpicniacHblis, CI16. 2003, 2. 147.

UB.H. Yepenuua, Muxanin Ocuniosny Kosisiosiy. Mctopust XH3HM H TBOpYECTBA, C.
12.

UB.M. Yapaniwa ., . Jlaapyyunik 6ya3¢c UsHKKA UbITallb HABAM CTYIPHTaM ricraka...”,
benapyckas minyyinusina”, 1997, Ne 3, ¢. 51.

TA UbBikeBiu,op cit,c. 16.

B . B. Kapes, A, H. Heuyxpun, Passutine HCTOpHYECKUX HCC/AC/0Balnii B
Pecnybnmnke benapycb: obime teriennmn, Becnik [pojsenckara a3spkaynara yHisep-
citora im. SI. Kynanor™, cepoist 1. 2000. Ne 1 (3), ¢. 19.
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grafii biatoruskich historykéw Aleksandra Litwiniskiego i Dmitrija Kariewa, pos-
wigconej catkowicie szkole .,zachodnioruskiej” w historiografii drugiej potowy
XIX—poczatku XX wieku™, analizowana jest ewolucja dziejopisarstwa ,,zachod-
nioruskiego”, jego podstawy filozoficzne i metodologiczne, wplywy polityki
wiladz Cesarstwa Rosyjskiego na ten nurt. Praca tych autorow wyrdznia sie daze-
niem do obiektywizmu i minimalnym zaangazowaniem emocjonalnym w pode-
jsciu do tak trudnego i waznego dla swiadomosci biatoruskich elit tematu.

Wspolczesna encyklopedia bialoruska podaje nastgpujaca definicje ,,za-
chodniorusizmu® (autorstwa Alesia Kauki): ,,koncepcja odmawiajaca historycz-
nosci Biatorusinow jako samodzielnej i oryginalnej jednostki etnicznej, utozsa-
miania Biatorusinow z narodem rosyjskim™¥. W tym miejscu trzeba zaznaczy¢,
ze koncepcja ta odmawiata historycznosci nie tylko Bialorusindw, ale takze
Ukraincow. Zasigg tych idei wychodzit poza granice ziem biatoruskich i doty-
czyt takze ukrainskich i litewskich. Koncepcja byta bardziej szeroka, jednak bia-
foruscy badacze skupiaja si¢ gtownie na postaciach i ideach ,,zachodniorusiz-
mu”, ktore wywodzg si¢ bezposrednio z ziem biatoruskich.

Ustalenie cezury chronologicznej ,,zachodniorusizmu” jest do$¢ problema-
tyczne. W literaturze spotykamy kilka zdan na ten temat. Cwikiewicz uwazal, ze
poczatkiem wilasciwej szkoly bylo wydanie pisma ,,Wiestnik zapadnoj Rossii”
od 1862 r., a pierwsze tendencje, ksztattujace ten nurt ideowy, upatrywat w so-
borze Zamojskim kosciota unickiego w 1720 r. i rozbiciu duchowienstwa na
zwolennikow starych zwyczajow grecko-prawostawnych i zwolennikow jeszcze
wigkszego zblizenia z kosciotlem rzymskim. A. Kauka poczatki szkoty upatru-
je w polityce cara Mikolaja I, skierowanej na rusyfikacj¢ Kraju Zachodniego®.
D. Kariew za najwazniejsza datg w krystalizacji tego nurtu uwaza powstanie
styczniowe 1863—1864 oraz dziatalnos¢ Michaita Murawiewa na stanowisku wi-
lenskiego generat gubernatora® Autor ten uzywa raczej pojecia ,,szkola Michai-
fa Kojatowicza”, anizeli szkota ,,zachodnioruska”, motywujac to ciggloscia ide-
owa, chronologiczng i uznanym autorytetem Kojatlowicza jako ,ojca” tej
szkoly®. Cwikiewicz uwazal, ze gléwnym inspiratorem szkoly ,.zachod-
nioruskiej” byl metropolita litewski Jozef Siemaszko, ktory przyczynit si¢ do
przywrocenia” unitow do prawostawia®.

HA JIursunckuii, I Kapes, 3anaanopyccusm B poccuiickoii ucropuorpagmm
sropoji nonosnibl X1X-nauaina XX Bexos, [B:] Croan baroppiii y ricrapbranaif namsili
naponay Yexoausii Eyponsi, T'pojna 2004, c. 196-324.

AL K ayka, 3axouuepycizm, [y:] DHubikianeanis ricropbii benapyct, 1.3, Minck 1996, ¢. 417.

A, UbBikeBiu.op. cit,c. 8-9.

TA. Kayxka, 3axoauepycizm, ¢. 417.

*J1. K ape B, benopycckast ncropuorpagust Bo Bropoii rnoosuice XI1X-nauane XX B. [B:]
Ouepku ucropun nayku n Kyabrypst benapycn IX-nauana XX .. Munck 1996. c. 40.

3 Ibidem. c. 46.

WA IbBikeBiu.op cit..c. 13.
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Rezonans polityczny po powstaniu styczniowym skupit uwage rzadu i ca-
tej oswieconej Rosji na guberniach zachodnich, gltéwnie dzigki polityce M. Mu-
rawiewa. Wydarzenia owe zmusily rosyjskie elity, aby ,,odkry¢” dla siebie Bia-
torus i ,,kwesti¢ biatoruska™ nie tylko jako zjawisko polityczne lat 60. XIX w.,
ale takze jako fenomen, posiadajacy wiasng histori¢. Owe ,,odkrycie” zostato
zrobione dzigki przedstawicielom rzadu i Swigtobliwego Synodu, wplyw
ktorych byt dominujacy na ,,polityke historyczna™ Rosji w okresie lat 60-70.
XIX w. i pozniej*'. Zainteresowanie Krajem Zachodnim wsrod elit Cesarstwa
mialo takze swojq przyczyn¢ w odpowiedzi na opini¢ europejska po sttumieniu
powstania. Strona polska udowadniala przynaleznos¢ tych terendw do polskiej
strefy kulturalnej, Rosjanie zas musieli udowodni¢ ,,odwiecznie rosyjski charak-
ter kraju”. Wydanie znanych atlasow etnograficznych R. F. Erkierta* i A. F. Rit-
ticha, inspirowanych dziataczami konserwatywnego stowianofilstwa moskiew-
skiego (m.in. Pompieja Batiuszkowa), pierwotnie po francusku, a pdzniej po
rosyjsku, stuzyto przede wszystkim pozyskaniu opinii zachodnioeuropejskiej
(gléwnie francuskiej) do racji .,rosyjskosci™ wschodnich terenéw dawnej Rze-
czypospolitej. ,,Kwestia bialoruska™ przyczynita si¢ do powstania catego szere-
gu publikacji na ten temat w ksigzkach, gazetach i czasopismach imperium w la-
tach 60-70. XIX w. Spoleczenstwo rosyjskie otrzymatlo po raz pierwszy
wiadomosci dotyczace etnografii i historii guberni biatorusko-litewskich w
sposob usystematyzowany i w duchu zgodnym z intencjami rzadu®.

Gtownym czynnikiem, sprzyjajacym powstaniu szkotly ,,zachodnioruskiej”
byla potrzeba ideologicznego wsparcia polityki rzadowej w guberniach zachod-
nich, skierowanej na catkowita rusyfikacje i integracj¢ prawna, ekonomiczng i
socjalng tych terendw z reszta Cesarstwa*’. W sposob oczywisty polityka ta by-
fa skierowana na ograniczenie i w perspektywie, catosciowg likwidacje wszel-
kich wplywow polskich — od demograficznych po ekonomiczne i kulturowe na
terenie Litwy, Bialorusi i Ukrainy Prawobrzezne;.

Glowng sila, wspierajaca polityke rzadowa bylo dawne duchowienstwo
unickie (przeprowadzone na prawostawie), mieszczanie, oficerowie, urzednicy
wyznania prawoslawnego (chociaz nie zawsze, np. generat gubernator Edward
Baranow byt wyznania ewangelickiego), pdzniej — gtownie na poczatku XX w.
— takze chiopi. Grupa ta od poczatku byta dos¢ réznorodna w swoich pogladach

. Kapes, Bbeiopycckas ncropuorpagus B dioxy xanurausma (1861-1917 rr.), c.
52-33.
P. . Dpkepr, B3 na nucropnio u yrnorpaduio sanaansix ryoeprmnii Pocenn (¢
ariacom), Cankr-TlerepOypr 1864.
* O. Kapes, beropycckas ncropuorpaus B o10xy kanutaasma (1861-1917 rr.), c.
53-54.
oA JNMurBunckuit, [ Kapes, 3anagnopyccusm B poccHicKoki
Heropuorpagpum.... ¢. 295.
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na osobne aspekty dziejow ,,zachodniej Rosji”, jednak motywem przewodnim
bylo zatozenie, iz Bialorusini i Matorosjanie (Ukraincy) sg integralna czgscig na-
rodu rosyjskiego. Roznice dotyczyly gldwnie sposobow przeprowadzania tych
narodowosci do ,,niezaprzeczalnej jednosci jezykowej i kulturowej z Rosjana-
mi”, oraz genezy roznic migdzy Rosjanami a Bialorusinami (w wigkszosci
glowna przyczyne zatracenia cech ruskich widziano w gwattownej polonizacji i
latynizacji ludnosci w okresie po Unii Krewskiej, a szczegolnie po Unii Lubel-
skiej). Uczestnictwo duchowienstwa unickiego w tym procesie sktania do pe-
wnych poréwnan z procesem ukrainskiego odrodzenia narodowego w Galicji i
udziatu w nim ksigzy.

Waznymi wydarzeniami, wplywajacymi na ksztaltowanie ideologii ,,za-
chodnioruskiej” byta likwidacja kosciota unickiego w guberniach zachodnich w
1839 r., reforma uwlaszczeniowa 1861 r., powstanie styczniowe 1863—1864 oraz
jego krwawe sttumienie na tych terenach, ruch narodnicki lat 70-80. XIX w.,
ksztaltowanie narodowych ruchow bialoruskiego i ukrainskiego w Cesarstwie
Rosyjskim oraz rewolucja 1905-1907%.

Poczatkiem wlasciwego ..zachodniorusizmu™ wedtug Cwikiewicza bylo
wydanie pisma ,,Wiestnik zapadnoj Rossii” (pierwotnie jako ,,Wiestnik jugo-za-
padnoj i zapadnoj Rossii”). W latach 1862—-1864 czasopismo wydawano w Ki-
jowie, mimo poparcia administracji i obligatoryjnej prenumeraty przez ducho-
wienstwo, szkoly i biblioteki, przedsiewzigcie byto nieudane, redakcja mocno
zadtuzyla sig, a redaktora naczelnego czekalo wigzienie. Wybawca pisma i redak-
tora zostal wilenski general gubernator M. Murawiew, ktory sfinansowal (przy
wsparciu Synodu i profesora Petersburskiej Akademii Duchownej M. Kojatowi-
cza) przeniesienie ,.Wiestnika™ do Wilna, gdzie pismo funkcjonowato do 1871 r.

Redaktorem pisma byt syn bylego ksigdza unickiego (urodzony w okolicy
Uszacza®, lub wg innej wersji w Kijowie'’) Ildefons (Ksenofont) Goworski
(1811/1821-187148)*, absolwent seminarium duchownego w Polocku, Peters-
burskiej Akademii Duchownej, wyktadowca seminarium w Potocku, archeolog
i dziennikarz. Podczas pobytu w Petersburgu byt zwigzany z kotkiem M. Kosto-
marowa, interesowat si¢ ideami stowianofilskimi oraz kwestig ukrainska. Praw-
dopodobnie to M. Kojatlowicz rekomendowal Goworskiego na stanowisko re-
daktora ,,Wiestnika”.

B 1. Kape s, beropycckast ncropmnorpadusi B dioxy karmraiansma (1861-1917 rr.), c. 50.

A UbBikeBiu. op. cit.c. 20.

YT Kaxaunoycki, lasopeki K. A. [y:] Dunsixinaneasist ricropsii beapyci, 1. 2, Minck
1994, c. 446.

# We Cwikiewicza Goworski urodzil si¢ w 1811 r. w micjscowosci Uszacze. wg Hicnadzia Ka-
chanouskaha —w 1821 w Kijowic. zob.: A. LU bBikeBiu.op cit,c.20:T Kaxanoy-
c ki, lFasopeki K. A, [:] Duubikinancsis ricropnii benapycl, 1. 2, Minck 1994, ¢. 446.



WWIESTNIK ZAPADNOJI ROSSIT: OSWIATA W KONTEKSCIE IDEI... 285

Pismo aktywnie publikowalo materialy zrodlowe, dotyczace historii Ukrainy,
Biatorusi, Litwy, artykuly o historii cerkwi prawostawnej i Unii Brzeskiej, walki z
polonizmem” ruchéw narodowych, materialy etnograficzne oraz statystyczne.
W pierwszym okresie wydania szczegdlng wage przyktadano do dziejow
Rosji potudniowo-zachodniej”, czyli Ukrainy. W pierwszym roku wydania z
pismem wspotpracowal Pantelejmon Kulisz — tworca ukrainskiej gramatyki oraz
szereg kijowskich i charkowskich ukrainofilow, jednak po krotkim czasie grupa
ukrainofilska zerwata kontakty z czasopismem, poniewaz Goworski zdecydo-
wanie potepit ruch ukrainski, na dodatek piszac ,.,donosy” na famach pisma na
swoich bylych kolegow.
~Wiestnik™ nie cieszyt si¢ uznaniem u czytelnikow, wydawany byt bardzo
nieregularnie, do 1867 r. stosowat numeracj¢ numerdw od lipca do lipca, zamiast
od stycznia do stycznia. W Wilnie, mimo znaczacego wsparcia ze strony Mura-
wiewa, ktoéry przeznaczyl na wydanie ,,Wiestnika™ kwoty pienigzne, majace
pierwotnie zasili¢ konto planowanego ,,czasopisma dla prostego ludu” (,.Drug
naroda” — ,Przyjaciel ludu™)*, ,,Wiestnik™ nadal miat ktopoty z regularnym do-
tarciem do czytelnikow.
Okres wileniski (1864—1871) zaznaczony byl praca nad publikacjg doku-
mentow, ktérych masowo zaczeto szukac i gromadzi¢ z likwidowanych biblio-
tek prywatnych oraz klasztornych. Dokumenty owe dotyczyly gldwnie historii
kosciotow, walki wyznaniowej, podkreslaty zniewazenie i pogwalcenie praw
prawostawia przez wyznawcow katolicyzmu, historii rozbiorow 1 szczegolnie
polityki Katarzyny II.
Artykuly publicystyczne czasopisma mozna nazwac ogolnie ,,polakozer-
czymi”, skierowanymi takze na potgpienie mysli liberalnej, rewolucyjnej, w za-
sadzie kazdej idacej z Zachodu, takze krytykowano przedstawicieli inteligencji
rosyjskiej, ktorzy inaczej patrzyli na problem stosunkéw polsko-rosyjskich (np.
Nikofaja Strachowa za artykut Fatalna sprawa™). Ruch bialoruski, jeszcze nie
uksztattowany w tym czasie, nie byt przez pismo zauwazany, jednak sama mysl|
o powstaniu literatury w ,,zargonie bialoruskim” byla dla redaktora przejawem
nienormalnosci. Ruch ukrainski ostatecznie potraktowano jako ,,polska intryge”,
* Szerzej o projekcic czasopisma .Przyjacicl ludu™ zob.: L. Zasztowt. Kresv 18321864
Szkolnictwo na ziemiach litewskich i ruskich dawnej Rzeczypospolitej. Warszawa 1997. s. 359; 1.
Cramniwounac, Ipanuns B norpanmise.... ¢. 282-284. Druga proba stworzenia czasopisma
.dla ludu™ w jezyku rosyjskim podjgto w 1876 r. z inicjatywy ministra spraw wewngtrznych A.
Timaszewa i ministra o$wiecenia publicznego hr. D. Tolstoja. Czasopismo o nazwic ..Cesibckoe
yrenne”. mimo obligatoryjnej prenumeraty wsrdd wiejskich nauczycieli istnialo tylko 1. 5 roku.
sob.: 1. K ape s, beropycckast ncropnorpacpusi B 910Xy kanutaiausma (1861--1917 rr.), c.
60: C. M. Cam6yxk, Ob6uccrsenio-nonntudcckas mbicib benopyccun Bo Bropoii
nosrosune XIX Beka (110 matepuaiiam nepuoandcckori neyarn), Munck 1976. ¢. 29.

W Pycckuce, «Pokopoii Bolpoc», .Becthnk 1oro-3anajinoi u 3anaanoi Poceun”, 1. 1V,
1863, kn. 12 (mionb), o 1. ¢. 89-138.
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~chlopomani¢”, ,,chochtomani¢”, ,.kolejny sposdb polonizacji ludu rosyjskie-
go”, cho¢ poczatkowo probowano nawigza¢ wspotprace z ukrainofilami. Henryk
Gl¢bocki zauwaza znaczacq role tego czasopisma w przygotowaniu rosyjskiej
opinii publicznej do odbioru antypolskich hasel: ,,mozna zaryzykowac tezg, ze
to wihasnie ,,poetyka” tego wydawnictwa, jego propagandowe koncepty poprze-
dzily, a nawet staly si¢ wzorem dla zmasowanej kampanii propagandowej, roz-
poczetej w 1863 r.”!

Grupg Goworskiego okresla si¢ jako konserwatywna, zdecydowanie popie-
rajacq szybka i calkowita rusyfikacje*?, chociaz w pewnych okresach (szczegol-
nie po dymisji Murawiewa w 1865 r.) pismo popieralo szersze przyciagnigcie
miejscowych elit do spraw szkolnictwa, kultury, oraz zachowanie niektérych
miejscowych zwyczajow i specyfiki jezykowej. Grupg (czyli ,,parti¢’”) Gowor-
skiego takze wspolczesni nazywali klerykalna, popierajaca cerkiew (szczegdlnie
miejscowe dawne duchowienstwo unickie), propagujac, w odréznieniu od
przedstawicieli Ministerstwa Spraw Wewngtrznych drobne gospodarstwa rolne
zamiast duzych latyfundiow magnackich. Wedtug pisma, drobne gospodarstwa
rosyjskie szybciej zrusyfikuja ludnos¢ chlopska, anizeli wielkie, wlasciciele
ktorych beda raczej przebywac w stolicy i nie bedg dbali o lud, wynajmujac eko-
nomoéw-Polakéw lub Zydows?.

Wsrod nielicznych (wg Sofii Kuzniajewej) ,.nie tendencyjnych” artykutow o
charakterze naukowym wymienia si¢ prace Pawla Bobrowskiego, Pawla Kukolni-
ka, Grigorija Kulzynskiego, Iwana Eremicza, szereg artykutow o charakterze kra-
joznawczym (opisy miast i miasteczek kraju)**. W 1869 r. Goworski zachorowat
psychicznie, trafil do szpitala i wkrétce zmart, jego zastgpca Iwan Eremicz wydat
ostatni zeszyt pisma w 1871 r. W okresie wilenskim mimo wciaz przymusowej
prenumeraty, pismo nie cieszylo si¢ uznaniem wsrod czytelnikow, jednak w
zwiazku z tym docieralo praktycznie do wszystkich wigkszych miejscowosci.

Struktura numeru czasopisma skladata si¢ z czterech dziatlow. W pierw-
szym drukowano rézne dokumenty, dotyczace dziejow cerkwi prawostawnej,
walki z kosciolem katolickim i unia, przesladowan prawostawnych oraz inne.
Cze$¢ opublikowanych w czasopismie dokumentow pozniej zagingta, dlatego
publikacje stanowig wazne zrodto dla odtworzenia historii ziem biatoruskich i
ukrainskich, zwtaszcza XIV-XVIII w. Drugi rozdziat skfadat si¢ z oryginalnych

UL G hgboc ki Fatalna sprawa. Kwestia polska w rosyjskiej mysli polityeznej (1836-1866).
Krakow 2000. s. 241.

A JIursunckuii, . Kapes, 3anauiopyccnsm B poccHiiCKoFl HCTOpHOIpa-
Pumn.... c. 295.

3 KpylHbie u MeIKHe 3emaeBnaebLUbl B 3anaanoii Poccun (I1o 11oBo/y raseTHbIX TOJIKOB
06 rrom ripeamere), ,Becruuk 3anajuioii Poccnn™, 1. 111 k1. 8. 1866. o 111, c. 28-38.

S C. Kysnsesa. . Becrnnk sanajnoii Pocenn™ [§:] Duubikianeapis ricropeii benapycl,
. 2, Minck 1994, ¢. 252-253.
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prac autordw czasopisma, gltownie historyeznych, czasem etnograficznych. W
trzecim rozdziale publikowano artykuly publicystyczne, glownie dotyczace wal-
ki z ruchem polskim, ukrainskim, rozwazania redakcji na temat aktualnej sytua-
cji politycznej i spotecznej. Mianowicie teksty, rozmieszczane w drugim i trze-
cim rozdziale $wiadcza o kierunku spotecznym pisma, w tym takze w sprawach
oswiaty i systemu edukacji w Kraju Zachodnim. Czwarty rozdziat — literacki
wyroznial si¢ rozmieszczeniem wierszy, opowiesci, basni i satyr, tematycznie
zwiagzanych ze zwalczaniem ,,polonizmu i latynizmu™. Na koncu czytelnik mogt
zapozna¢ si¢ z kronika, zazwyczaj byly to przedruki z oficjalnej i cerkiewne;j
prasy gubernialnej i stoteczne;.

Geneza nazwy ,,zachodnioruski” jest dos¢ skomplikowana. Przypuszczal-
nie pojawila si¢ pod koniec XVIII wieku wraz z twérczoscig dziataczy ,,tradycji
zachodnioruskiej” (np. abp Stanistawa Bohusz-Sestrzencewicza) i zasadniczo
istniala w calym XIX-wiecznym dziejopisarstwie rosyjskim. Dla samych ad-
eptow teorii pojecie ,,czlowiek zachodnioruski” bylto jednym z samookreslen,
jednakze oni takze (a moze i przede wszystkim) uzywali pojecia ,,Ruski”**. Mi-
mo to, pojecie ,.czlowiek zachodnioruski” nie bylo zupelnie tozsame pojeciom
WBialorusin® czy ,,Malorusin™, bylo bardziej szerokie. Przyktadem tego moze
stuzy¢ anonimowa praca ,,Poglad na histori¢ Rusi zachodniej™* z 1848 r., napi-
sana prawdopodobnie przez rosyjskiego oficera, ktdry uczestniczyl w wojnie
polsko-rosyjskiej 1830—1831. Pod pojeciem ,,Rus Zachodnia” rozumial on Bialo-
rus, Ukraing i Galicjg, rozniace si¢ migdzy sobg pod wzgledem etnograficznym i
czesciowo historycznym. W pewnym sensie ,Rus Zachodnia” byta swoistym
okresleniem technicznym dla tego autora, pokazujacym jednosc tego terenu jako
obszaru ruskiego, ale zréznicowanego wewnetrznie’’. Powolujac sie na prace
Pawla Jozefa Safafika anonimowy autor uznawal Wielkorosjan, Matorusindw i
Bialorusinow za trzy odrgbne galezie narodu rosyjskiego, zas roznice powstale
migdzy nimi wywodzi z odrgbnosci politycznej tych trzech czgsci’®. W dalsze;j
narracji autor osobno okreslal dzieje Bialorusi i Ukrainy, prawie zawsze poka-
zujac cechy specyficzne ziem biatoruskich. Wplyw teorii panslawistycznych,
powstalych poza Rosja (szczegdlnie lat 40. XIX wieku) jest w tej ksigzce bardzo

W polskim znaczeniu Rosjanin™. W jezyku rosyjskim pojecia pycckuii 1 poccusiHmi maja
rozne znaczenie. Picrwsze jest pojeciem etnicznym (Rosjanin jako przedstawicicel wspolnoty
ctnicznej). zas drugic — panstwowo-politycznym (Rosjanin jako obywatel Rosji. bez
uwzglednienia roznic ctnicznych).

Bsrusir na ncropuio sanasuioii Pycn, CI16. 1848. ta ksiazka nie jest praktycznie wlaczona do
wspolczesnego dyskursu historiogralicznego na Bialorusi. istnieje tylko nicwielka wzmianka o
nicj w pracy z 1986 r.. zob.: 3. FO. Konwicckuii, B. B. Yen ko, Hcropuorpagus

BCCP (anoxa geosainsma).... ¢. 16—-17.

S Bsrisyt Ha Heropio sanajnioii Pyci. . 36.
M Ibidem. c. 11.

50
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wyrazny, przejawia si¢ migdzy innymi w dazeniu do porozumienia z Polakami i
pielegnowania odrgbnosci etnicznej poszczegdlnych narodowosci stowianskich.

W pdzniejszym okresie ,,zachodnia Rus” (lub na przemian ,,Zachodnia Ro-
sja”’) nadal byto okresleniem geograficznym (obejmujace w rozumieniu M. Ko-
jalowicza Biatorus, Ukraing i Litwe™), ale jednoczesnie w pewnym sensie et-
nicznym. ,,Cztowiek zachodnioruski” byt przeciwienstwem Wielkorosjanina,
mieszkancem ziem biatoruskich i ukrainskich, posiadajacym wlasne cechy jezy-
kowe i psychologiczne. Mimo statego podkreslania jednosci ,trzech gale¢zi” na-
rodu rosyjskiego zupetlna negacja réznic migdzy nimi jednak wydawala si¢
oczywistym naduzyciem dla publicystow i badaczy.

Co do nazw ,.Biatorus™, ,.biatoruski” wigkszos¢ przedstawicieli szkoly ,,za-
chodnioruskiej” nie miala zastrzezen: uzywaniu ich w zasadzie nie sprzeciwia-
no si¢ (oczywiscie jesli nie nosito ono pieczeci ,.separatyzmu” i ,,polskiej intry-
gi”). Dyskusje dotyczyly bardziej granic obszaru Biatorusi, anizeli samej
nazwy®. Prawdopodobnie przyczyng tego byt brak alternatywnych nazw, okres-
lajacych Biatorus i Bialorusinow oraz uzywanie nazwy ,,gubernie biatoruskie”,
.bialoruski” w dokumentach oficjalnych. Pdzniejsza (z poczatku XX wieku)
proba wprowadzenia nazw ,,Krywia”, ,,Krywicze” nie zdobyta uznania i jest wy-
korzystywana obecnie przez nielicznych przedstawicieli emigracji biatoruskiej
na Zachodzie. Jednoczesnie uzywano urzgdowego pojgcia ,,potnocny zachod” w
stosunku do ziem biatoruskich, ale gidwnie do pokazania roznicy z .,potud-
niowym zachodem™ (czyli Ukraing) i raczej w znaczeniu geograficznym (bo se-
mantycznie obejmowato ono takze ziemie litewskie)®'.

Zupelnie inaczej publicysci ustosunkowywali si¢ do nazw ,Ukraina” i
,ukrainski”. Wyrazna deklaracja odrgbnosci etnicznej i potencjalnie panstwowe;j
przez dziataczy ruchu ukrainskiego budzita ostry sprzeciw publicystyki ,,za-
chodnioruskiej”. Samo uzywanie nazwy ,,Ukraina” zamiast ,,Matorosja” wywo-
tywala riposte nawet w zwyklej recenzji na zbior dokumentow®.

Ukraina w ich rozumieniu byla tylko czgscia sktadowa Malorosji, dlatego uzy-
wanie okreslenia ,,ukrainski” w stosunku do ,.Matorosjan™ uwazali oni za nieuzasad-
nione, argumentujac tym, ze jest to regionalizm i przejaw ,.wplywu polskiego™.

M. O. Kosinosuu, Jlexuii rio neropnn 3anaanoii Poccnn, Mocksa 1864. c. 3-4.

“ Najbardzicj znana jest polemika mi¢dzy prof. M. Kojalowiczem. plk P. Bobrowskim i plk R. F.
Frkiertem dotyczacym zachodnich granic ..plemienia bialoruskiego™. opisana m.in. przez Alek-
sandra Pypina. zob. A. H. T b1 1 u 1, Mcropust pycckosi ortorpagun, 1. 1V. bernopycceust
1t Cubupn, CI16. 1892, ¢. 101-110 oraz A. Cwikiewicza, zob.: A. L bBikcBiu. op. cit.
¢.174-178.

. Cununk il , Xapakrep HIepKOBHOIO yIPABICHHS B 10103a11a/IHOM M 3a11a/1HOF Py-
cu npea Bpecrerxoii ynero, ., Becrink 1oro-3anajuioii v 3anajimoit Poccun™, 1. 11. 1862, kh.
4 (okTa6pn), ota. Il c. 7.

“* « Apxus 1oro-sana:uiori Pocciny,  Becrink 3anaunoit Poceun™. 1. 10 1863, kn. 11, ot [11. ¢.
16.
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Mysl ta uzasadniano w nastgpujacy sposob: ,,Polacy uparcie popierajg na-
zywanie Matorosjan ,,Ukraincami”, chociaz ta nazwa rozbijaja nasz narod na
dwa niby osobne plemiona: 1) na jakich$ tam ,.Ukraincow”, [...] i 2) Rusindw
lub Rusniakdw, mieszkajacych daleko od Ukraincow w Galicji, oddzielonych od
ostatnich polskim Podolem i Wolyniem [...]. Ukraincy — to tylko nazwa jednej
malej czastki narodu matorosyjskiego i nie moze by¢ uznana za nazwe catego
plemienia. Uwazamy, ze najbardziej racjonalnym byloby utrzymanie za plemie-
niem matorosyjskim nazwy ,.Matorusowie” lub ,,Juznorusowie™®, lub ostatecz-
nie ,,Rusin”, ,,Rusini”” — co begdzie pasowato do ogdlnej nazwy wszystkich ple-
mion ruskich — Rusi. Przymiotniki ,,Czerwona™, ,,Mata” widocznie nie sq juz
zadawalajace, sg zbyteczne do wymawiania w zwyklej mowie™".

Zwalczanie nazwy ,,Ukraina” nasililo si¢ po sukcesach ukrainskiego ruchu
w Galicji, co takze wiazalo si¢ z poparciem nurtu moskalofilskiego w tym kra-
ju koronnym Austro-Wegier. Potencjalnie caty ,,lud rusinski” ,,od Marmaroszy i
Sanu do Donu” powinien zjednoczy¢ si¢ w ,,jedng niepodzielng catos¢, mocno
wigzaca cale to plemie¢ z reszta Rusi”65. W innym miejscu gubernie ukrainskie
sq nazywane potudniowo-zachodnim krajem Rusi ,.,od Dniestru i morza Czarne-
go — do Odessy wlacznie™.

Inng uzywana w publicystyce ,,zachodnioruskiej” nazwa ziem ukrainskich
byl termin ,,potudniowo-zachodnia Rus” (lub .,potudniowy zachod™)’, a ludnos-
ci — nardod potudniowo-ruski, w odroznieniu od zamieszkalego na ziemiach li-
tewsko-biatoruskich narodu litewsko-ruskiego®. Nazweg t¢ prawdopodobnie
~wypozyczono” z oficjalnej terminologii rzadowe;j.

Jedynym autorem czasopisma, ktorzy konsekwentnie korzystal z nazw
.Ukraina” i ,,Ukrainicy” byt Panteleimon Kulisz®. Jednak, jak juz wyzej wspo-
minalismy, dos¢ szybko przestal on wspdlpracowaé z czasopismem ,,zachod-
nioruskim™”. Stosunki ,,zachodnioruséw” z ,,ukrainofilstwem” byly skompliko-
wane — od poczatkowej sympatii i wspolnej niechgci do ruchu polskiego po
ostateczne zerwanie i konflikt.

% _Poludniowi Rosjanic™.

™ Yo Takoe XJA0MOMAHMS H KTO TaKIe X/1011oMaHbl?.  BCCTHUK 1010-3anaHoi 1 3allajiHOM
Poccun™, 1. 11, 1862, kn. 5 (nosibpn), o 1V, ¢. 150.

% Ihidem. c. 154.

“ Ihidem, c. 144.

7. Cuuu K uil, Xapakrep HEPKOBHOIO yIIpaBICHNS B 1010341181011 1 3arianoii Py-
cn npea bpecrcekoii ynnero. c. 1. 7.

* Ibidem. c. 36.

“Tl. Ky uawnwm, Magenne uvisixerckoro rocrioactsa B Ykpaiine obenx cropon [nerpa B
XVII cronerun, ,Becrnux toro-3anajinoi m 3anaanoii Poceun™. 1. 11, 1862, kn. 4
(okTsi6pnb), ot 11, ¢. 192, 193 cte.: T1. Ky s wwn, IMagenne miasxerckoro rocrojcrsa B
Vrpaiine o6enx cropon [ucnpa B X VII cronernu, ,,Bectiuk 1oro-3ana inoii u 3anajHou

Poceun™. 1. 11, 1862, k. 5 (11os6ps). o 11 ¢. 220-239.
A  UbBikeBiu.op cit.c 19.
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Problemy oswiaty zajmowaly nader wazne miejsce na famach ,,Wiestnika”.
Wiazato si¢ to z ogdlnym kierunkiem rusyfikacyjnym polityki carskiej na tym
terenie oraz stalym uczuciem niebezpieczenstwa, zagrozenia, ktore odczuwali
rosyjscy urzednicy oraz ,.zachodnioruska™ inteligencja. Psychologi¢ ,,oblezonej
twierdzy” poglebialo w swoich czytelnikach samo pismo’' oraz charakter edu-
kacji w Kraju Zachodnim, uwazany za obcy etnicznie i wyznaniowo. W tym ar-
tykule koncentrujemy si¢ na poczatkowym okresie dziatalnosci pisma (lata
1862-1866), kiedy to ksztattowaly si¢ poglady redakcji na kwestie oswiatowe i
jezykowe. Wazne jest takze to, ze w tym czasie ,,Wiestnik” cieszyt si¢ naj-
wickszym poparciem wiladz i idee, wyrazane na jego tamach wplywaty na pe-
wne posuniecia administracji na poziomie gubernialnym i po czesci centralnym.

Badacze publicystyki tego czasopisma zwracali uwage na og6lny negaty-
wny stosunek redakcji do idei upowszechnienia oswiaty wsrdd ludu. Wybitny
rosyjski historyk i etnograf przelomu XIX i XX w. Aleksander Pypin zaznaczal,
ze ,poglad na oswiat¢ jako narzedzie diabla sporo méwi o pojeciach
.Wiestnika™”?. Wedlug autoréw pisma, nauka czytania i pisania nie uczynita
Zydow i staroobrzedowcdw prawostawnymi, dlatego wszelka tego typu wiedza
jest zupelnie zbgdna dla miejscowej ludnosci (oprécz chyba nauki czytania w
jezyku cerkiewno-stowianskim)”. Biatoruska badaczka Susanna Sambuk oce-
niata dzialalnos¢ redakcji jako ,.ideologiczna obrobke miejscowej ludnosci”™.

Mimo tych ocen, bazujacych, jak si¢ wydaje, gtdéwnie tylko na czgsci arty-
kutow zamieszczonych w ,,Wiestniku”, redakcja jednak sporo miejsca poswig-
cala kwestii wprowadzenia oswiaty rosyjskiej i prawostawnej na terenie guber-
ni zachodnich i sposobow zwalczania nauczania w jezyku polskim i
ukrainskim’. Artykuly te mozna podzieli¢ umownie na dwie grupy. Do pierw-
szej mozna zaliczy¢ teksty poswigcone problemom wprowadzenia réznego typu
szkot rosyjskich w Kraju Zachodnim (szczegdlng uwage zwracano przy tym na
oswiate kobiet i szkoty elementarne) i warunkow ich funkcjonowania. Do dru-
giej — artykuly omawiajace kwesti¢ jezyka nauczania w szkotach ,.dla ludu”,
majace generalnie charakter polemik ze zwolennikami wprowadzenia (nawet w
nieznaczacym wymiarze) nauki w jezyku ukrainskim.

Jednym z pierwszych tekstow dotyczacych kwestii oswiatowych byt arty-
kut Michaita Jozefowicza — pomocnika kuratora Kijowskiego Okrggu Naukowe-

"™. 1o6wunos, lNoronodhobus n pycupukais.... ¢. 3 (wersja internetowa).

? A.H. Tl vt nuu, Ucropns pycckoii srnorpapuu, 1. 1V. bernropycens u Cubups, CI16.
1892. ¢. 94. |

7 [hidem. c. 94.

" C. M. Cawmb6yxk . ObuiecrBeno-noinTuyeckas mpicis besopycenn... . c. 27.

™ Proby nauczania w j¢zyku ukrainskim w szkolach clementarnych poczatkowo nie wywolywaly
ostrych reakeji K. Goworskiego. ale stosunkowo szybko proby wprowadzenia ukrainskiego do
szkol spotkaly si¢ z dezaprobata redakcji i oskarzeniami o dzialania na korzys$¢ ..polskiej intrygi™.
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go w okresie petnienia tego stanowiska przez Dymitra Bibikowa (1848-1852) i
pozniejszego prezesa Komisji Archeograficznej” Ogdlne opinie na temat ludo-
wych szkél u nas”’. Autor poruszat w nim zasadnicze problemy, zwiazane z o$-
wiatg ,,prostego ludu”, nie negujac jej potrzeby, ale wrgcz podkreslajac jej waz-
ne znaczenie. Uwazal, ze istnieje zasadnicza niezgoda pomigdzy edukacja a
historycznym zyciem i duchem ludu, a wigc, ,,owa niezgoda nie moze nie dopro-
wadzi¢ nas do jakiej$ zgubnej katastrofy, jesli samo zycie nie posiadzie swoje-
go rozwoju i nie wyzwoli si¢ od obcych narosli. To zas moze wypelnié sie wte-
dy. kiedy caty narod bedzie uczestniczyt w naszym zyciu umystowym™’.
Wedtug Jozefowicza, rozwigzanie kwestii szkolnictwa samo w sobie doprowa-
dzi do normalizacji calego zycia spotecznego guberni zachodnich: ,.dajcie ludo-
wi szkoly, dajcie zdrowemu ludowemu rozumowi mozliwosé bra¢ udziat w nich,
i badzcie pewni, ze z tego punktu wyjscia, samo zycie poprowadzi caly nasz
rozwoj naturalnie, dobrze i oryginalnie””. Szkoty nie powinny by¢ organizowa-
ne sztucznie, a wylacznie za pomoca samego ludu i w tej kwestii powinna by¢
zupetna wolnosé. Podstawa dobrej organizacji szkolnictwa powinno by¢ zmniej-
szenie wydatkow wiejskiej gminy na szkole i obecnos¢ nauczycieli®. Jednak
wigcej miejsca autor poswigca temu drugiemu zagadnieniu, pozostawiajac
watek finansowy na marginesie. Nauczycielami powinni by¢ przede wszystkim
wiejscy ksigza, ktorzy dos¢ czgsto sa posadzani o brak edukacji81. Jesli tak jest
w rzeczywistosci, ,,powinno troszczy¢ si¢ o to, zeby zmieni¢ poziom naszego
duchowienstwa, trzeba wyjasni¢ przyczyny jego upadku, wyeliminowaé je i
przywroci¢ tej waznej czgsci naszego zycia ludowego jego prawdziwe znacze-
nie”®2. Podstawowych przyczyn upadku stanu duchownego M. Jézefowicz do-
szukuje si¢ nie wsrdd samego duchowienstwa, a ,,poza nim, a mianowicie w
ogolnym stosunku naszej cerkwi do panstwa i spoleczenstwa. Umiesccie cer-
kiew w prawidtowym stosunku do pierwszego i drugiego (co zrobi¢ nie trudno,
a zrobi¢ trzeba), a ogolny charakter naszego duchowienstwa sam z siebie szyb-
ko sie zmieni”®. W tym miejscu redakcja nie zupelnie zgodzita si¢ z opinia o
niskim poziomie edukacji prawostawnych ksigzy i w przypisie zaznacza, ze te-
go typu sady sa ,.skrajng niesprawiedliwoscig i obraza™!.

1. Zasztowt.Kresy 1832-1864....5.93: 1. Gl¢bocki. Fatalna sprawa..., s. 240.
M. 1O 3¢ oBuu, O6le cOOOpakeHHS 0 HAPO/HBIX ¥ HAC LIKOJIAX, ,,BecTHHK 10T0-
3araanoii v 3anaanoi Pocenn™. 1. 11, 1862, kn. 2 (aBrycr). ota. IV, ¢. 63-71.
™ Ibidem. c. 63.
" Ibidem, c. 63.
8 Jhidem, c. 64.
M Ibidem. c. 64.
8 Jhidem. c. 64.
8 Ibidem. c. 64.
¥ Jbidem. c. 64 (przypis).
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Inna rozbieznoscia migdzy autorem a redakcja byta sprawa podporzadkowa-
nia .,szkol ludowych™: M. Jézefowicz uwazal, ze mimo sporego wplywu ducho-
wnych, szkoly nie powinny by¢ podporzadkowane administracji cerkiewne;j, re-
dakcja ,,Wiestnika™ uwazala inaczej. Wedtug niej, ,,jesli odsuna¢ ksigdza od
kierowania wiejska szkola, lub inaczej szkola przy cerkwi, to ona ryzykuje pozo-
sta¢ zupelnie bez zadnego kierowania™®. , Jesli ksiadz kieruje wszelkimi moral-
nymi potrzebami ludu, to czy u niego nie starczy umiej¢tnosci lub wolnego cza-
su zarzadza¢ (zima) dziesigcioma dzie¢mi, szczegdlnie zas kiedy ta sprawa
stanowi jedna z prawdziwych moralnych potrzeb jego parafii? Inng sprawg jest
ekonomiczna strona szkoly: w tym ona moze i powinna (i dopiero na polecenie
ksigdza) by¢ na utrzymaniu calej gminy, lub bractwa, a poki one nie powstana —
wiejskiej administracji, jednak do strony pedagogiczno-moralno-administracyj-
nej szkoty gmina nie moze si¢ wtraca¢ w zwigzku ze swoja liczebnoscia, ale tak-
ze dlatego, Ze swoja prymitywnoscia, lub doktadniej umystowa slepotg moze pa-
ralizowaé dobre intencje i rozsadne rzady ksigdza. Czyz zlecenie tej sprawy
gminie nie bedzie tym samym, czym oddanie kierowania orkiestra gluchemu?”%.

M. Jézefowicz zdecydowanie popieral koncepcje podporzadkowania szkot
wladzy wiejskiej oraz zatrudnienia Swieckich nauczycieli w tych szkolach.
Zdajac sobie sprawe z braku nauczycieli, autor proponowat stworzenie kursow
dla przysztych nauczycieli, poniewaz ,,dopusciwszy wszystkich i kazdego do
edukacji ludowej, szkoty ludowe zostalyby u nas gtownymi centrami zapalczy-
wego postepu™’. Srodowisko inteligenckie, wg niego jest ,,zakazone™ i dlatego
.zdrowe srodowisko naszego ludu” trzeba oddzieli¢ swoista ,.kwarantanng” —
nalezy dac ludowi ..nauczycieli z jego wlasnego srodowiska™®. Jak sadzit autor,
przygotowanie tych nauczycieli nie powinno stanowic specjalnego problemu, bo
,nhasz niepismienny lud nie potrzebuje uczonych pedagogow: on przede wszy-
stkim potrzebuje umiejgtnosci czytania i pisania, a do tego potrzebni tylko sg do-
brzy, pismienni nauczyciele™’. Szkoly dla nauczycieli powinny by¢ otwarte
przy gimnazjach i szkofach parafialnych, w ciaggu dwoch (maksymalnie trzech)
lat kandydaci powinni opanowac czytanie i pisanie oraz niektore ,,ogdlne poje-
cia o przyrodzie, o kuli ziemskiej i o zyciu ludzkich spoteczenstw”®.

Sposobem na przyciagnigcie do stanu nauczycielskiego dzieci ..z lepszych
i zamozniejszych rodzin” powinno by¢ zapewnienie im okreslonych ulg, zas
wiejskie gminy powinny mie¢ sporg wolnos¢ w tych kwestiach (nalezy tylko
mie¢ wykwalifikowanego nauczyciela i pomieszczenie szkolne)’'. M. Jozefo-
8 Ibidem. ¢. 65 (przypis).
8 [hidem. c. 65 (przypis).
¥ Ibidem. c. 66.
¥ Ihidem. ¢. 66-67.
¥ Ihidem. c. 67.
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wicz proponowal posyta¢ do szkot nauczycielskich chtopcow w wieku od 16 do
18 lat, ktorych podczas nauki utrzymywataby rodzina lub gmina. Cata wiladza
administracyjna nad szkota powinna skupia¢ si¢ w regkach gminy, a bezposred-
nim gospodarzem w niej powinien by¢ nauczyciel®.

Ostatni watek, poruszony w artykule dotyczyl podporzadkowania szkolni-
ctwa ludowego. W dyskusji na ten temat autor zdecydowanie odrzucat propo-
zycje¢ podporzadkowania szkot sedziom ziemskim. Oni sq w wigkszosci Polaka-
mi, a wychowanie w szkofach ludowych ,stoi w sprzecznosci ze wszystkimi
tutejszymi dazeniami polskimi”®. Inne rozwigzanie — administrowanie tych
szkol przez Ministerstwo Oswiaty, byloby takze niewygodne®. Dlatego M. Joze-
fowicz proponowal przyciagna¢ do tych celéow bractwa cerkiewne, ktorym
Ltrzeba pozwoli¢ odrodzic¢ si¢, pozostawiwszy calg troske o ich odrodzenie miej-
scowemu duchowienstwu™?.  Nie ma watpliwosci, ze potudnioworosyjski lud,
bardzo przywiazany do swych korzeni historycznych wszgdzie z checig odezwie
si¢ na zawolanie swych pasterzy i odtworzy zwiazki moralno-religijne, ktore
mialy niegdy$ tak dobroczynny wplyw na jego zycie duchowe™”. W bractwach
autor artykutu upatrywat nie tylko sposob na opieke nad szkolnictwem, ale tak-
ze uwazal, Ze one ,,sq w stanie zjednoczy¢ taka zachowawczg sile, ktéra moze
zabezpieczy¢ tu wszystkie interesy naszej narodowosci i ktorej nie dadza zadne
wysitki literackie oraz zadne srodki rzadowe™”’.

Roéznica migdzy przedstawiong koncepcja M. Jozefowicza a pomystami re-
dakcji pisma polegata gldéwnie na kwestii administrowania szkota i dopuszcze-
nia szerokiej samodzielnosci wiejskiej wspolnoty w tej dziatalnosci. M. Jozefo-
wicz postulowal prawie petng samodzielnos¢ gminy w ksztaltowaniu
szkolnictwa elementarnego (co prawda pod pewnym wptywem duchowienstwa
i odrodzonych bractw cerkiewnych), redakcja za$ (prawdopodobnie w osobie
samego K. Goworskiego) optowala na ,,szkole przy cerkwi”, podporzadkowanej
calkowicie miejscowemu proboszczowi prawostawnemu. M. Jozefowicz takze
odwolywal si¢ do tradycji bractw, ktore tradycyjnie byly zdominowane przez
Swieckich i odgrywaly sporg role w zachowaniu prawostawnej tradycji na da-
wnych wschodnich ziemiach Rzeczypospolitej. Duchowny prawostawny miat
by¢ w jego koncepcji przewodnikiem duchowym i po czgsci nauczycielem, a nie
wytacznym ,.gospodarzem™ szkoly ludowej. Nalezy zaznaczy¢, ze propozycje
Jozefowicza byly podobne do proponowanych rozwiazan dotyczacych ,.kraju
zachodniego” w srodowisku rosyjskich liberalnych biurokratow (szczegdlnie

2 Ihidem, c. 68.
S Ihidem. ¢. 70.
" Ihidem, ¢. 69.
% Ibidem. ¢. 70.
% Ihidem, c. 70.
7 Ibidem, ¢. 71.
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zawartych w projekcie powotania Towarzystwa Zachodniorosyjskiego oraz mi-
nistra Pawla Kisielowa)”.

Swoista odpowiedzig na pomyslty M. Jozefowicza byt artykut ,,ziemianina
guberni kijowskiej” Stiepana Jeriemiejewa pt. ,,Uwagi na temat pytania o ludo-
we szkoty u nas™. Na poczatku autor probuj¢ obali¢ teze o niskim poziomie
wyksztatcenia i ogolnej kultury prawostawnego duchowienstwa w ,,guberniach
potudniowo-zachodnich™: ,,wiejskie duchowienstwo wyrdznia si¢ szczegdlnym
zamifowaniem do czytania. Malo tego, ono wykazuje podobne zamitowanie do
¢wiczen umystowych™'. Do tego, szkoty parafialne, otwarte przez duchownych
staly si¢ prawdziwymi osrodkami edukacji ludowej, i jak zaznacza S. Jeriemie-
jew owa dziatalnos¢ nie jest obowiazkowa dla ksigzy''. W oczywisty sposob
szkolki parafialne sa zle widziane przez ,ludzi opanowanych zapalczywym
postepem”, jako ,.nie odpowiadajace ich osobistym tendencjom™'®. W swym
komentarzu redakcja przywoluje przyktad szkot Wilenskiego Okregu Naukowe-
go. gdzie ,,wsrod nauczycieli jeszcze nie trafit si¢ zaden cztowiek z ulicy, zaden
nihilista, zaden czlowiek przesigknigty rujnujacymi ideami nauki Hercendw i
tzw. miodej Rosji; dlatego ze na nauczycieli wyznaczono, z pensjg z minister-
stwa, wyltacznie osoby z tytutami duchownymi (dokad jeszcze, dzigkowa¢ Bo-
gu. owa mifa nauka nie zdazyla przenikng¢)”'>.

Zas sam S. Jeriemiejew pytal: .,po co te szkoly ludowe bez uczestnictwa
duchowienstwa? Po co to rozdzielenie zycia od religii? Nie rozumiemy nawet
gdzie mozna znalez¢ zdolnych nauczycieli do tych szkét i do tego takich nau-
czycieli, ktorzy mogliby by¢ wyzej od ksigzy i cieszy¢ si¢ wsrdd ludu wigkszym
od tych drugich zaufaniem?”', do tego sam wyciagal jednoznaczny wniosek:
.,osobne ludowe szkoty beda szybciej szkodzi¢ sprawie ludowej o$wiaty, niz po-
magac jej i doprowadza do rozdwojenia”'®. W tym miejscu redaktor znow czy-
nit rozlegly komentarz na temat stosunkow nauczyciela i duchownego w szko-
le: ..nauczyciel, mlody, niedoswiadczony, zwykle pot-pismienny czlowiek,
dobrze wie, Ze jest skarbowym nauczycielem, dostaje pensje, pomoce naukowe
i poparcie od kierownictwa, [...] uwaza si¢ za kogo$ wyzszego od ksigdza, trabi
o tym swym pot-dzikim wychowankom i ich rodzicom, lub na kazdym kroku da-
je o sobie zna¢. Ksiadz zas tego nie posiada, do tego musi znosi¢ kierownicze

% Szezerzej na ten temat zob.: H. G l¢bo cki. Fatalna sprawa.... s. 246-252.
2 C. EpemecB, 3amcyaHns 110 110BO/1y BOIIPOCA O HAPO,IHbIX Y HAC LIKO.1aX, . Becrnuk

joro-3anaanoi u 3anaanoi Poccnn™, 1. 1V, 1862, kH. 6 (1ickabpsn). ot 11, ¢. 209-225.
9 Ihidem. c. 213-214.
10V thidem. ¢. 214.

c
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O3 Ihidem. ¢. 215 (przypis).
" Ihidem. c. 215-216.

103 c. 216.

Ibidem.
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pretensje, ciemne zarozumialstwo skarbowego nauczyciela, musi widziec, ze je-
go wysilki nie sa nawet uznawane za wysitki, a zewszad wykazuje si¢ niedowie-
rzanie wobec niego — skad za$ moze pojawi¢ si¢ u niego gorliwos¢ do naucza-
nia ludu w obecnym porzadku rzeczy? Rezultaty wychodza niepocieszajace:
wasnie, kiotnie, skargi migdzy nauczycielem, ksigdzem, parafianami, a potem
sprawy i sledztwa. (Méwimy o tym bazujac na naszym osobistym doswiadcze-
niu — po pierwszych czasach od ustanowienia tych ztowrogich wobec prostego
ludu szkdt). Wedlug naszego mniemania, zlecenie mtodemu cztowiekowi, pra-
wie chlopcu, samodzielnego nauczania ludu prawie bez kontroli (myslimy, ze na
wsi jest niemozliwa kontrola bez wptywu duchowienstwa) jest sprzeczne ze
zdrowym rozsadkiem™'. W tym miejscu redakcja praktycznie odmawiata po-
trzeby stworzenia swieckich szkot na wsi, zasadniczo nie zgadzajac z postulata-
mi M. Jézefowicza, catkiem zas popierajac mysli S. Jeriemiejewa.

Przyja¢ doswiadczonych nauczycieli, wedtug Jeriemiejewa powinny tylko
najlepsze szkoly, ale nauczyciel powinien pozosta¢ w nich tylko w charakterze
pomocnika ksigdza, w zadnym razie kierownika'’’. Koordynacja dziatan migdzy
Ministerstwem Oswiaty a Synodem doprowadzitaby do mniejszych wydatkow
na cele o$wiatowe, m.in. nie trzeba byloby szukaé nauczycieli, bo duchowien-
stwo samo by ich znajdywalo. Najlepszym rozwigzaniem problemu braku nau-
czycieli, wedlug autora artykutu, byloby zatrudnienie w charakterze nauczycie-
li absolwentow seminariow duchownych, szczegolnie tych ktorzy oczekuja na
Swigcenia lub na miejsce duchownego (dla czgsci z nich posada nauczyciela
moglaby by¢ tytutem przejsciowym przed swigceniami)'®. S. Jeriemiejew zda-
wal sobie sprawg z ograniczonosci programu nauczania szkol parafialnych —
umiejetnos¢ czytania, pisania i znajomo$¢ modlitw powinna by¢ podstawa dla
tych szkot. Bardziej poszerzony program powinien obowiazywaé¢ w szkotach
okregowych, ktore mozna organizowaé przy blagoczinijach (odpowiednikach
dekanatow w cerkwi prawoslawnej), szczegolnie tam, gdzie istnieja biblioteki.
Te dwa poziomy nauczania (szkoty wiejskie i okrggowe) powinny by¢ w gestii
duchowienstwa, za$ szkoly wyzszego poziomu — ministerstwa'®.

Odnoszac si¢ do propozycji M. Jozefowicza o kontroli szkolnictwa przez
bractwa cerkiewne, S. Jeriejemiew uwazal, ze sprawa stworzenia bractw jest
jeszcze bardzo oddalona w czasie, dlatego nalezaloby powota¢ rady parafialne,
obserwujace i wspomagajace materialnie szkole, cerkiew, szpital, dom star-
cow''?. Bardziej zgadzal si¢ Jeriejemiew z powotaniem szkot dla nauczycieli

1 Ihidem. ¢. 216 (przypis).
7 Ibidem. ¢. 217.

% Ibidem. ¢. 218.

' Thidem. ¢. 218-219.

" Ihidem. ¢. 221.
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(zaznaczajac, ze dla .drugorzednych wiejskich nauczycieli™)'!, jednoczesnie
proponowat on ,,zeby takze w seminariach wprowadzono wychowanie pedago-
giczne, szczegolnie wprowadzi¢ powazny kurs praktycznej pedagogii”''>. Autor
podkreslat to, zeby przekazywa¢ ludowi wazne dla niego informacje istnieje po-
trzeba w odpowiednich podrg¢cznikach, pomocach szkolnych, czytankach i pro-
ponowal, zeby ,Wiestnik™ zostal organem bractwa, popierajacego te cele'".
Odregbng kwestia byla potrzeba nauczania ludu w jezyku ukrainskim, ktorg to S.
Jeriemiejew poruszal na koncu swego artykulu oraz w innym tekscie.

Nastegpne pole zainteresowania autorow ,,Wiestnika™ stanowita edukacja
kobiet. Szczegdlnie redakcje interesowala sprawa oswiaty panien wywodzacych
si¢ ze stanu duchowienstwa prawoslawnego, rodzice ktérych mieli pewne pro-
blemy ze znalezieniem odpowiedniej szkoty'". Na wstepie autor artykutu na ten
temat (przypuszczalnie sam K. Goworski) stwierdzal, ze panna ze stanu ducho-
wnego ma szczegolng misje — jest przyszla zona syna sasiedniego ksiedza: ,.w
owych sympatiach i pociggu nie ma kastowej nietolerancji oraz samowolnej izo-
lacji, one sa bezposrednim wymogiem tozsamosci rasy i ogdlnosci ukfadu
warunkow™''3. Wszelkie proby wyjscia poza ten status sa bezcelowe i ryzyko-
wne, mioda kobieta ze stanu duchownego powinna pozosta¢ w ,,swojej naturze”,
szczegblnie zwazywszy na tragiczny stan materialny stanu duchownego w Ro-
sji. Misja prawostawnego ksigdza wymaga poswigcen i nie jest dobrze oplaca-
na, w zwiazku z tym ,.element duchowny” przewaza ,.element $wiecki” wsrod
alumnow w seminariach duchownych''®. Autor dalej wymienia krzywdy ducho-
wicnistwa prawostawnego w ,minionych czasach™: ,spoleczenstwo przyzwy-
czailo si¢ patrze¢ na duchowienstwo jak na najemnikéw, otrzymujacych za swa
pracg okreslong zaplate. Hierarchia slabo si¢ troszczyta o podniesienie poziomu
duchowienstwa w dziedzinie moralnej i materialnej. W zachodniej Rosji znisz-
czenie duchowienstwa poszio jeszcze dalej: ksigza w ucisku wrogiej propagan-
dy stali si¢ synonimami wyznawcow, meczennikow, ich dzieciom zamknigto
droge do edukacji.[...] Obecnie czasy zasadniczo si¢ zmienity: moralny wzrost
duchowienstwa zwigksza si¢ szybko; jednak poglad naszego spoleczenstwa na
niego zmienia si¢ bardzo wolno™"’. Wraz z podniesieniem poziomu edukacji
ogdlnej duchownych powstaje pytanie o potrzeby edukacyjne kobiet wywodza-
cych sig z tego stanu. ,.Jesli kto i ma potrzeb¢ w wyksztatconej przyjaciolce, to

" hidem. c. 222.

= Ibidem, c. 222.

"3 Ibidem. c. 222.

" Heyro 06 yunauiax JUis ACBIILLYXOBIOIO 38111 (110 [TOBO/Y I'a3eTHbIX TOJIKOB 00 2TOM
ripeavere), ,Becthik 3ananoii Poceun™. 1. 1, 1866. k. 8. o 111. ¢. 13-28.

S Ibidem. c. 14.

U Ihidem. c. 16—17.

"7 Ibidem. c. 17.
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jestto w wigkszosci ksiadz jako cztowiek wyksztalcony, nauczyciel cerkwi, mis-
J¢ nauczajaca ktoérego zobowiazana czgsciowo i wedle swych sit dzieli¢ jego zo-
na, szczegdlnie w srodowisku swej plci™''®.

Podstawowym problemem w realizacji tego celu byt brak odpowiedniego
typu szkot dla corek prawostawnych duchownych. ,,W zachodniej Rosji prawie
niemozliwe jest znalezienie przyzwoitej nauczycielki, Rosjanki, prawostawnej
w pelni tych poje¢, zas bardzo tatwo mozna znalez¢ rozne szlachcianki, narzu-
cajace kazdemu swoje ustugi pedagogiczne i do tego za najmniejsze wynagro-
dzenie. Czego i jak uczyly i ucza owe panienki swoje wychowanki nie cigzko
si¢ domysli¢. Polska gwara, polska inteligencja, polski $wiatopoglad zaczyna
powoli przykleja¢ si¢ do rozumu i serca dziewczynki”""’. Inne rozwigzania — po-
sylanie dziewczynki do miejscowych pensji lub do zenskich gimnazjow sa tak-
ze nie zawsze wygodne i nie zawsze bezpieczne: ,,jednak niebezpieczenstwo jest
tu wigksze niz niewygoda. W pensjach zachodnioruskich wigkszos¢ nauczycie-
lek i wychowanek ma pochodzenie lacifisko-polskie. Owa wigkszo$¢ ma zawsze
moralng przewage nad mniejszoscia, a zatem religijno-polityczna choroba
pierwszego, wigcej lub mniej, jawnie lub tajnie przekazywana jest i ku drugie-
mu. Jezeli nie sposdb powierzy¢ pedagogice tych pensji ruchliwe dziecko swiec-
kich rosyjskich rodzicow, tym bardziej prostoduszne, naiwne i ufne malenstwo
wiejskiego ksigdza, z ktorej nietrudno zrobi¢ cokolwiek, zabrawszy si¢ do czy-
nu z umiejgtnosciq i energia, a ledwo kto wytrzyma konkurencje w tych
umiejetnosciach z polskimi nauczycielkami™'?*. Oprocz wymienionych ujem-
nych stron pensji autor zarzucal im luki w wykonywaniu programu oraz ,,wiele
nadmiaru edukacji. nie tylko bezuzytecznej i niepotrzebnej w zyciu zony ksie-
dza (szczegdlnie wiejskiego), ale takze po czesci szkodliwej”?!. Wsrod luk wy-
mieniono brak nauczania czgsci gospodarczej oraz gospodarstwa domowego,
zas wsrod ,,nadmiaru” — ,,betkot francuski, muzyke, tance i luksusowe urzadze-
nie domu”'?2. | Znajomos¢ francuskiego moglaby da¢ 2-3 okazje w zyciu chel-
pi¢ si¢ ta wiedza wobec tych, ktorzy widza w tym apoteoze edukacji, gra na for-
tepianie jest mafo praktyczna w zyciu wiejskiego duchownego, a na kupno tego
drogiego instrumentu na pewno moze pozwoli¢ sobie jeden na stu ksigzy. Nawet
i ten, kto kupi ten instrument, chyba wyda te zarobione pienigdze daremnie, zo-
na bedzie zachwycac (a bardziej szarpac) stuch nie dtuzej niz miesiac miodowy,
potem codzienne klopoty, szarpanina z dzie¢mi i tak dalej, uczynia swoje, a in-
strument pochyli sig, struny przerwg si¢, w klawiaturze pajak szeroko rozrzuci

" Jhidem. c. 19.
" Ihidem. ¢. 19-20.
2 Ihidem. ¢. 21.
=Y Ibidem, ¢. 22.
122 Ihidem, c. 22.
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42123

swojq sie¢”'*. Tance takze sq szkodltwe dla zony duchownego, tym bardziej ze
.ksigdz skfada formalna obietnicg, ze jego zona nie bedzie tancerkg™'*.

Po tym szczegotowym wprowadzeniu i uzasadnieniu szkodliwosci eduka-
cji w lacinsko-polskim srodowisku™ autor omawia program szkot dla panien
stanu duchownego'?, ktdre zostaly utworzone pod koniec lat 50. XIX wieku z
inicjatywy wielkiej ksieznej Olgi Nikotajewny (p6zniejszej krdlowej wirtember-
skiej). W ,.zachodniej Rosji” szkoly te zostaly rozpowszechnione przy poparciu
hrabiego Dymitra Bludowa i znajdowaly si¢ pod opieka panujacej cesarzowej'?.
Na pierwszym miejscu wymieniono ,,nauki, wychowujace i podnoszace religij-
no-patriotyczng mysl i uczucia”, czyli ,,nauka religii, prawostawna cerkiewnosc,
rosyjska historia, geografia, jezyk rosyjski i cerkiewno-stowianski”'?’. Jak twier-
dzit autor, poziom nauczania tych dyscyplin nie ustgpowat dwczesnym instytu-
tom. Wazne miejsce zajmowala takze ,czes$¢ gospodarcza, rekodzieta,
rachunkowos¢™'?8, Absolwentka po ukonczeniu takiej szkoty powinna wiedzie¢
€0, jak i kiedy trzeba posiaé w ogrodzie, jak hodowac rézne ptactwo, bydto, jak
ugotowac tania, ale smaczng potrawg, jaka jest najlepsza metoda prania bieliz-
ny, jak obchodzi¢ si¢ z igla, nozyczkami, zelazkiem, ja nikt nie oszuka na baza-
rze, ona nawet nie bedzie twierdzifa, jak niektore wychowanki pensji, ze same
widzialy list latajacy linig telegraficzng™'®. Celem pierwszej polowy tego pro-
gramu bylo ,,przystosowanie si¢ do najwazniejszych potrzeb ludzkiego ducha,
do obowiazkéw chrzescijanki i obywatelki Rosji, matki i kierowniczki przyszie-
go pokolenia, wykonanie drugiej polowy programu daje wychowankom wiado-
mosci potrzebne przyszlej gospodyni i pomocnicy me¢za w urzadzeniu i podnie-
sieniu zewnetrznego dobrobytu™?’. Pochwaly pod adresem tych szkét autor
konczyt bardzo emocjonalnym wezwaniem, skierowanym przeciwko liberalnym
ruchom w Rosji: w wyniku tego typu wychowania, ,.zony mniej rodzityby i os-
wiecaly nihilistow, kosmopolitow, indeferentystow, wtedy ich mezow mniej
okradaliby i oszukiwali rozni aferzysci i proletariusze; wtedy nie do pomyslenia
bylyby te ogolone dziewice, owe ponizenie pici zenskiej, owy brud ludzkosci;
wtedy miodzieniec Smiato mogtby odda¢ swoj honor i zycie, przyszlos¢ swego

12 [hidem. ¢. 22.

24 hidem. ¢. 23.

123 () tego typu szkolach na terenie guberni bialoruskich zob.: M. A, CrTyma ke B uu, XKenckoe
obpasosamiie B bernapyen (sropast nonosuna XI1X seka- 1917 r.) Jluce. na conckanue
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potomstwa i majatku dowolnej dziewicy, nie bojac si¢ z jej strony trwonienia

pienigdzy lub moralnej czy materialnej glupoty”''.

Kwestia podporzadkowania szkot dla panien stanu duchownego takze zo-
stata poruszona w omawianym tekscie, jako ciag dalszy rozwazan na temat szkot
ludowych (chociaz, jak si¢ wydaje, inni autorzy nie kwestionowali pod-
porzadkowania akurat tych szkét wiadzy cerkiewnej): ,,pozbawic te szkoty kon-
troli duchowienstwa oznaczatoby ci¢zko i bez przyczyny go obrazi¢, a nawet po-
kusi¢ si¢ o zepsucie moralnosci jego mtodego pokolenia”'*?. Bronigc interesow
stanu duchownego, autor takze nie zapomnial wytkna¢ szlacheckim instytutom
ich zamknigtos¢ na przyjmowanie kobiet z innych stanéw'3*. Do tematu eduka-
cji kobiet z rodzin duchownych redakcja jeszcze powracata kilka razy, jednak
ograniczajac si¢ do przedruku tekstow z innych czasopism na ten temat z wias-
nymi komentarzami'*.

Problem jezyka nauczania stanowil inny wazny temat rozwazan autorow
czasopisma, szczegolnie w kontekscie powstania licznego ukrainskiego szkolni-
ctwa na poziomie podstawowym. Stosunek redakcji ,,Wiestnika” do ruchu
ukrainskiego, jak zaznaczaliSmy wyzej, ewoluowat, i to stosunkowo szybko:
jeszcze w potowie 1862 r. byl on neutralno-przychylny, a juz w numerze grud-
niowym tego roku stat si¢ bardziej krytyczny, w 1863 r., wraz z poczatkiem po-
wstania styczniowego redakcja wypowiadala si¢ bardzo negatywnie o dzialal-
nosci ,,ukrainofilow™'3*,

Wraz z zaostrzeniem konfliktu z polskim ruchem, a szczegdlnie w okresie
powstania styczniowego na famach ,,Wiestnika” zaczyna zanika¢ wszelka przy-
chylnosé¢ do ,,chtopomanéw™, a glos zabierajq ich przeciwnicy, gltoszacy zasad-
nos¢ petnej rusyfikacji. Przykladem tego moga by¢ artykuly wspomnianego wy-
zej Stiepana Jeremiejewa. Problem ,.chtopomanii” upatrywatl on w posiadaniu
przez zwolennikdw tego ruchu wyzszego wyksztalcenia, skutkiem czego bylo
niezrozumienie potrzeb ludu, nie popierajacego ,.chlopomanii”. Istnienie od-
rebnego jezyka ukrainskiego, wedlug Jeremiejewa — to tylko wptyw polszczyz-
ny. skutkiem czego byla ,nieznaczna réznica w jezyku literackim, ona zas juz
dawno zatarla si¢ i kroczy jedna droga z reszta Rusi”'*°. Bezcelowos$¢ nauczania
3 Ibidem. ¢. 25.

132 Ibidem, c. 27.

3% Ibidem, c. 26.

B Wérad tych artykulow nalezy wymienic: O6 yuwimiiax ;uist AeBHIL IyXOBHOIO 3BaHHA,
~Becrnuk 3anajnoii Pocenn™ 1. 1L xn. 8. 1866. ot IV. ¢. 216-222: Hekoropseie yepTbl
BOCITHTAHHA B Y'UILTHINAX UIA JICBHIL JIYXOBHOI'O 3BaHHS H IIPHHECCHHbLIC HM ITJIO/bI,
Bectiuk 3ananmoii Poccun™, 1. 11, kn. 9, 1866. oy, 1V. c. 29()-'312.

3% Szerzej ta kwestia jest omawiana w p'racach A. Pypina i A. Cwikicwicza, zob.. A. H.
[Moernun, op. cit.. ¢. 92-94; oraz A. Cwikiewicza. zob.: A. LlbBikeBiu, op. cit. c.
23-39.

e C.E peMcceB, 3ameuatusi 1o IOBO, 1y BOIIpOCa O HaApPO,IHBIX Yy HaC LIKOJIaxX. C. 224.
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w tzw. . jezyku matoruskim™, ktory chlopi sami nazywaja ,,muzyckim”, a w swej
istocie — jezyku prostym, malo rozniacym si¢ od zywego ludowego jezyka bylta
wedlug Jeremiejewa oczywista'*’. Celem za$ ,.chlopomanow™ jest prowadzenie
ludu osobna droga i czynienie rozdwojenia, bo przeciez ,,uczac si¢ w ogdlnym
jezyku rosyjskim i stowianskim, mozna swobodnie czyta¢ napisane i w narzeczu
malorosyjskim, czytania i pisania w ktorym nie zabrania si¢”'**. W tym miejscu
nie ma wykluczenia ,,matoruskiego narzecza” z uzytku, ale podniesienie go do
rangi jezyka nauczania bylo dla autora nie do przyjecia.

Teza o wprowadzeniu je¢zyka ukrainskiego do szkoty budzi pytanie autora:
»czy nie ma tu jakichs innych mysli?”'%. Nastgpny artykut Jeremiejewa rozwija
te kwesti¢ i w nim znajdujemy odpowiedz na to pytanie. Dazenie do nauczania
w jezyku ukrainskim, wedlug ziemianina pojawito si¢ trzy lata temu (czyli w
1860 r.), kiedy polscy patrioci zaczeli marzy¢ o wskrzeszeniu Polski, a miejsco-
we prawostawne duchowienstwo zaczg¢to zaktadad rosyjskie szkotki parafialne,
cieszace si¢ niesamowita popularnoscig wsrod miejscowego ludu (w mniemaniu
S. Jeremiejewa)'*. Proby wprowadzenia kazan po ukrainsku w cerkwiach, wed-
tug autora spotkaly si¢ z obraza miejscowego ludu, a ,miejscowe spoteczen-
stwo™ (czyli wyksztalcone elity) mowi tylko po rosyjsku, bo po ukrainsku moz-
na mowic ,tylko o najbardziej prozaicznych rzeczach, nie wychodzacych poza
obreb zycia i zaje¢ prostego ludu™'*!. Przyczyng rozwoju ukrainskiego ruchu Je-
remiejew widzi w poparciu i inspirowaniu go przez Polakow. Jezyk ukrainski
ogtaszatl on ,,na wpol-polskim narzeczem”, ktore wymyslili Polacy, jednoczes-
nie go mocniej polonizujac, przywotujac w pamigci epoke podporzadkowania
obwoddw ruskich Polsce. Jezyk ukrainski jednoczesnie jest nazywany srodkiem
polonizacji'**. Argumentem przeciwko nauczaniu dzieci po ukrainsku byla
nieche¢ samych ucznidéw i ich rodzicéw do takiej nauki. Autor postuguj¢ si¢
przyktadem, kiedy jego krewny, student uniwersytetu podczas wakacji probowat
uczy¢ dzieci czyta¢ ukrainskie ksiazki, zas uczniowie od niego uciekli. Kiedy
zaprowadzono z powrotem jezyk rosyjski rodzice z chgcia zaczgli posytfad
chlopcow do szkoly (zreszta ufundowanej przez samego S. Jeremiejewa)'*’. Na-
stgpnym argumentem bylo to, ze jezeli naucza¢ po ukrainsku w szkotach ele-
mentarnych, to w jakim jezyku uczy¢ w szkolach wyzszego poziomu, w jakim
prowadzi¢ dokumentacjg i sprawy sadowe? Wszystko to bedzie prowadzito do

7 [hidem. c. 224.

¥ Ibidem. ¢. 225.

3 [hidem. c. 225.

W C. Epewmces, ITo moBoay cBHTOK 11 XoX:a0MamHH, ,BCCTHUK 10ro-3anajinoi 1 3araj-
noit Pocenn™, 1. 1V, 1863, k. 10 (anpeins). ota. I c. 9.

Y Ibidem. ¢. 10.

42 fhidem. ¢. 10—11.

Y3 [hidem. ¢. 13—14.
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rozdwojenia, podziatu i potencjalnego separatyzmu'**. Zdaniem autora nie ist-
niata potrzeba w , literaturze matoruskiej”, a kilka ,,pustych matoruskich ksigze-
czek™ nie mozna nawet nazywac literaturg'*®.

Sposob argumentacji Jeremiejewa zasadniczo réznit si¢ od wczesniejszego
redakcyjnego artykutu, popierajacego ,,rusinofiléw”. Redaktor (prawdopodob-
nie sam K. Goworski) takze zauwazat ,,ukrainska parti¢” w polskim ruchu, ale
staral si¢ wesprze¢ ,,ukrainofilow ruskiej kultury”, dziatalnos¢ ktérych wg nie-
go nie stanowitfa zrédta separatyzmu, a odwrotnie — wspierata watle sity ludu w
walce z polonizacjg i wyzyskiem ekonomicznym pandw oraz stanowifa sporg
szans¢ na pozyskanie chlopow dla panstwa rosyjskiego i kultury. ,,Lud” w uje-
ciu redaktora budzi sig, zaczyna uswiadamiac sobie wlasna narodowos¢ i widzi,
ze ona jest sprzeczna z interesem ziemian i szlachty146. Lud takze jest nie tyl-
ko ,,jedyna zasilajaca sila panstwa, ale takze jedynym zachowawca, jedyna kon-
serwatywna sita naszej narodowosci”'¥’. Czyli wszelkie cechy tej ludowosci, w
tym jezyk sa godne zachowania i pielggnowania, bo sa w swej istocie rosyjskie,
wlasne, nie-obce. Nauczanie w jezyku ,,maloruskim” nie wywoluje sprzeciwu,
bo to moze wzmocni¢ sity ludowe w walce z ,,polonizmem”. Dodatkowo to
wzmacnia si¢ tezg o tym, ze jezyk ten jest dany przez Boga'®®. Z kolei S. Jere-
miejew uwazal, ze jezyk ,,prostego ludu” jest w istocie tylko dialektem, ktory
nie posiada wielkiej wartosci, dlatego jedynym jezykiem literackim moze by¢
dla niego rosyjski, a sam ,jezyk ludowy” stopniowo przejmie rosyjska leksyke
i stanie si¢ takze rosyjskim'". Tworzenie jezyka ukrainskiego — to sprawa ludzi,
a tym bardziej Polakéw, cheacych polonizowad lud w mniej dotkliwy sposéb.
Tym samym Jeremiejew niejako .. desakralizowal” jezyk ukrainski, czyniac z
niego proste narzgdzie Polakow. Takze nie podzielat on zachwytu co do znacze-
nia ludu. Wedtug niego jest on slabo ucywilizowany, nosi nieeuropejski stroj, co
swiadczy o archaicznosci i zacofaniu (poréwnujac przy tej okazji Ukraincow z
Chinczykami i innymi narodami Orientu). Elity (przede wszystkim duchowien-
stwo prawostawne) powinny doprowadzi¢ go do cywilizowanego stanu, m.in. za
pomoca oswiaty w jezyku rosyjskim'*.

Ciekawym przyktadem kontynuacji dyskusji o jezyku moze by¢ tekst profe-
sora filozofii i pedagogiki Uniwersytetu Kijowskiego Sylwestra Gogockiego'”'
" Ibidem. c. 15. 21.

" Jhidem. ¢. 21.

10 Yro takoe xjgonomanius i KTo rakme Xaornomatint?. c. 139-140.

7 Ibidem, ¢. 140.

8 Ibidem, c. 153.

W C. Epemees, [To noBoiy cBuTOK 1 XxoxaomaHuu. ¢. 10—-11.

S0 Ibidem. c. 6. 9.

31 Prof. S. Gogocki (1813—1889) byl dos¢ znanym wowczas filozofem. autorem ..Filozoficznego
leksykonu™ w pigciu tomach — picrwszej rosyjskicj encyklopedii filozoficznej. szerzej o jego
pogladach zob.: T'orouxnii C. C., [B:] Boabswmas suumkiaoneaus, noax pea. C. H.

>
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ktory pierwotnie ukazat si¢ w gazecie ,Kijewskij Telegraf”, a pozniej w
»Moskowskich Wiedomostiach”. Redakcja ,,Wiestnika” postanowita przedruko-
wac ten artykul, uwazajac, ze on najpelniej oddaje istote zagadnienia'*2. Profesor
gtowng przeszkoda w nauce po ukrainsku widzial w braku ogdlnego
matoruskiego™ czy ,,potudniowo-ruskiego” jezyka literackiego, ktdry trzeba
byloby ,,wynalez¢”. Jezyk rosyjski jest niewatpliwie bardziej cywilizowany i juz
wyksztalcony, czego nie da si¢ powiedzie¢ o ukrainskim, ktory i tak jest podob-
ny do rosyjskiego'**. Autor tym nie mniej zdawat sobie sprawg z trudnosci, ktore
maja Matorusini i Bialtorusini przy czytaniu i rozumieniu rosyjskich ksiazek.
Jednak te trudnosci uwazatl on za zmyslone i mozliwe do przezwycigzenia. Go-
gocki takze omawial kwesti¢ rozwoju jezyka ukrainskiego w Galicji, niewatpli-
we sukcesy ktdrego w pordwnaniu z ukrainskimi guberniami Rosji byly bardzo
widoczne. Autor na poczatku zaznaczat, ze Ukraincy w Galicji uczg si¢ i pisza
w swoim galicyjsko-ruskim narzeczu”, dlatego ze wszyscy — wyksztafceni i
niewyksztatceni nie maja dostgpu do ,,naszego subtelnego, bogatego w utwory
literackie” jezyka, dlatego sa zmuszeni postugiwac si¢ swoim narzeczem, zeby
»zagwarantowa¢ rozwoj swojego narodu” przy dominacji catkowicie obcego
jezyka niemieckiego oraz chociaz stowianskiego, ale takze obcego jezyka pol-
skiego. Przyczyne niemoznosci postugiwania si¢ czystym, literackim jezykiem
rosyjskim autor widzial w zakazie wladz austriackich'>*. Niezdolnos¢ do rozwo-
ju i niecywilizowany stan ukrainskiego w Galicji wedtug niego potwierdzato to,
ze wyksztalceni Ukraifncy podczas rozméw na tematy naukowe rozmawiaja po
polsku lub po niemiecku. Galicyjscy Ukraincy nie sa w stanie stworzy¢ wiasnej li-
teratury pieknej dlatego, ze ich narzecze ma zbyt wiele cech ,,polskiego zargonu”,
zas w przypadku kiedy ono przyblizy si¢ do rosyjskiego, to na pewno taka litera-
tura powstanie'**>. Rozwazania o stanie je¢zyka ukrainskiego w Galicji przypusz-
czalnie skierowano w charakterze kontrargumentu ,,ukrainofilom”, ktorzy stawia-
li Galicje za przyktad dla guberni zachodnich. Watek galicyjski pojawiat si¢ takze
w artykulach S. Jeremiejewa, gdzie wspomniany juz autor twierdzit, ze w Galicji
wiadze austriackie zabronity uzywac ,,0g6Iny jezyk rosyjski” i cyrylicg'*. W ar-
tykule Gogockiego sa takze pewne niekonsekwencje: czasami nazywal on
m , 1. 7, CI6. 1902, c. 100; F'orousxnii C. C., [B:] Ykpaincbka PausHcpka
Enunknoneais, 1. 3, Kuis 1960, ¢. 323; I'arouxi C.C., [§:] benapyckasi 9HIUbIKAAIIEAbIA, T.
4, Miuck 1997, c. 418-419; Hcropusi pycckoii puiocogpum: Yueb. ai1s By30B, pe/IKOILL.:
M. A. Macnun u ap., Mocksa 2001, c. 292-293.

CTloroukuit 5 Ha kaxom sizbike cieayer O6_y‘l;’lTl; B CCJIbCKHX ILIKOJIAX I0I0-3a11a/{HOH
Poccun?, |, Bectnux toro-3arajinoii u 3anaanoii Pocenn”, 1. 1V, 1863, ku. 10 (arnpenb). o1
1V. ¢. 95 (npumeuanmne pejlakimm).

133 [bidem. ¢. 98-99.

154 [bidem. c. 99-100.

155 [hidem. c. 101.

5 C. EpeMee B, 3ameyatns 110 I0BOLy BOIIPOCA O HAPO/IHBIX Y HAC HIKOIAX. C. 224.

152,
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»~matoruski” i bialoruski jezykami, a nie narzeczami, ktore sa spokrewnione z
rosyjskim'*”. W kwestii nauczania profesor, w odroznieniu od ziemianina uwazat,
ze w razie potrzeby (ale jak zaznaczal, nie zawsze istnieje taka potrzeba) uczniom
trzeba tlumaczy¢ rosyjskie teksty w ,miejscowym potudnioworosyjskim narze-
czu” oraz nie zabraniat czytania ,,maloruskich” ksiazek'*8. Przy tym nawotywat on
do zwigkszenia druku popularnych rosyjskich ksiazek dla ludu, ktére maja pod-
nies¢ swiadomos¢ chlopow i pozbawi¢ ich nieuniknionych nieszczesé, ktdre mo-
ze spowodowac czytanie po ukrainsku'>.
Waznym elementem w sprawie nauki po ukrainsku w szkotach byta pole-
mika wokot tekstu Aleksandra Stojanowa Codzienna szkola w Kijowie, opubli-
kowanym w jednym z pierwszych numerdéw ,,Wiestnika” w 1862 roku'®. Arty-
kut wywotat ostra krytyke redakcji pisma (zamieszczong w redakcyjnym
komentarzu). A. Stojanow nie mial mozliwosci odpowiedzie¢ na te zarzuty na
tamach ,,Wiestnika”, dopiero ukraifiska ,,Osnowa”, wydawana w Petersburgu
pozwolita mu ponownie zabra¢ glos w tej dyskusji'®'. W swoim pierwszym ar-
tykule A. Stojanow opowiadal o krotkiej historii codziennej szkoty dla dzieci z
biednych kijowskich rodzin, ktora zorganizowali w kwietniu 1861 r. studenci w
sali Uniwersytetu Sw. Wiodzimierza. Szkote zamknieto w sierpniu 1862 r. Jak
pisal, ,,prawie wszyscy uczniowie byli urodzeni w potudnioworuskim kraju (w
wigkszosci w guberni kijowskiej). [...] Szkota dziatata codziennie (wytaczajac te
dni, kiedy byfa szkota niedzielna) w prywatnej studenckiej czytelni od godziny
4 do 6. Zima niektorzy uczniowie wychodzili wezesniej — przed swiecami, po-
niewaz im trzeba bylo daleko chodzi¢”'®?. Podstawg programu byla nauka czy-
tania i pisania, opierajaca si¢ na ksiazkach ukrainskich i,,Osnowie”, w tym miej-
scu autor podkreslat, ze ,.tu tylko zobaczyliSmy na wiasnym doswiadczeniu jak
sporo cierpi sprawa edukacji z powodu braku ksiazek do czytania utozonych w
macierzystym i zrozumiatym chlopcom jezyku™'®.
W komentarzu redakcyjnym ,.Wiestnik™ wykorzystat bodaj najostrzejsza
retoryke przeciwko pomystom nauczania w jezyku ukrainskim. ,,Czyz nie dzi-
wne jest obserwowac na rosyjskiej glebie przy obecnym stanie literatury naszej,
przy namacalnej potrzebie scistego pofaczenia wszystkich plemion stowiano-
7C. ToroKuii.HakakoM si3biKe C/ICAYeT 00y4aTh B Ce/IbCKHX LIKOIAX I0I0-3a114/1HOI
Poccun?. c. 105.

¥ Jhidem. ¢. 112.

" Ihidem. c. 112-113.

A, Crtosnos, Excanesnas uikona B Kunese, ,,BecTHUK 1010-3amaiHOi W 3anaanoi
Poccun™. 1. 1, 1862, k1. 2 (ceHtsiops). ot 1V, ¢. 126-134.

A, CtosHoB, Hepaausocts M paBHOAyUIMEC — IJIABHEHIIME TTOMCXH K pacripoct-
PAHCHHIO TPAMOTHOCTH (OTBET U BbI3OB «BCCTHI/IK_}/ 10ro-341ajHoH 1 3arajgHok POCCHH»),
.OcnoBa”, 1862, xoBTcHb (ceHTAOPD), . 74-89.

2 A CTosunos, Exequennas uikoia B Kuese, c. 206.
13 Jbidem. ¢. 207.
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ruskich w jedna wspdlna rodzing dazenie do zatatwienia jakich$ ciemnych, pro-

wincjonalnych interesdw, oswiadczenie o wlasnej solidarnosci i wyobcowaniu z

tej rodziny, czyz nie dziwne stysze¢, ze po przeczytaniu Szewczenki i niektorych

opowiesci z ,,Osnowy” nic juz nie ma do czytania?”’'* — grzmiata redakcja. Sto-
sunek redakcji do jezyka ukrainskiego w tym komentarzu juz praktycznie jest ta-
ki sam jak w tekstach S. Jeriemiejewa: ,ta gwara nie moze by¢ jezykiem spo-
fecznym, podobnie jak czg$¢ nie moze rownac si¢ calosci, ona nie moze narzucié
si¢ ani religii, ani prawu, ani literaturze, bez zlej mysli nie mozna jej uczynié
przedmiotem nauki szkolnej”'*. Nastepnie, szkole kijowskiej zarzucano szerze-
nie poganstwa i nauczanie w ,,gwarze prostego ludu’: ,,w codziennej szkole, jak
si¢ wydaje, nie tylko nie uczono religii, nie uczono podstawowych w prawosta-
wnym swiecie modlitw, lecz w niej nawet zupelnie nie modlono si¢. W tej, pra-
wie Ze poganskiej szkole w czasie jej istnienia, sadzac z notatki nie stychac by-
fo zadnego stowa w jezyku ogodlnorosyjskim, w niej, wigc brakowato
podstawowych elementow szkoly rosyjskiej, prawostawnej”!'*. Mowiac o przy-
czynach zamknigcia szkoly, redakcja twierdzita, ze ,,prosty zdrowy sens ludu
moglt bezblednie oceni¢ dziwng jednostronnos¢ oraz niedorzecznos$¢ tej szkoty.
Jego proste uczucie godnosci uznato za ponizajace zacofanie dziecka w bezuzy-
tecznym nauczaniu naturalnej, catkiem znanej mu gwary prostego ludu”'®’. Na
koniec redakcja twierdzita, ze jest ,,zachwycona” w zwiazku z zamknigciem tej
szkoly, poniewaz nauka wlasnego jezyka byla ,nieszczgsciem” dla tych
dzieci'®®. Polemizujac z ,,Wiestnikiem” K. Goworskiego Aleksander Stojanow
juz na tamach ,,Osnowy” odrzucal wszystkie oskarzenia o nieprzychylnos¢

szkoly wobec prawostawia, jezyka rosyjskiego, przy tym bronigc idei nauki w

jezyku ukrainskim'®.

W odroznieniu od jezyka ukrainskiego, kwestii nauczania w jezyku biato-
ruskim poswigcano minimalng uwage'”. Bialoruszczyzng¢ nazywano osobnym
jezykiem (jak to robit S. Gogocki)'”' lub czgsciej narzeczem'”?. W okresie po-
wstania styczniowego zauwazono ukazywanie si¢ gazety ,,Muzyckaja prauda”
14 [hidem. ¢. 208 (komentarz redakeji).

15 [hidem. ¢. 208 (komentarz redakc;ji).

1 thidem. ¢. 209-210 (komentarz redakcji).

17 [bidem. ¢. 210 (komentarz redakcji).

1% [hidem. c. 210 (komentarz redakcji).

19 A CTo0snos, Hepagupocrs 1 papriogyume — riaapuerime momexm..., ¢. 74-89. Pole-
mika migdzy ..Wiestnikiem™ a .Osnowg™ wymaga odr¢bnego studium. mogacego pokazac zlo-
zony charakter relacji migdzy srodowiskiem ..zachodnio-rusow™ a ..ukrainoﬁll(')w"ﬂ

17 () niepublikowanym tekscie K. Goworskiego o j¢zyku biatoruskim pisat A. Cwikiewicz, zob.:
A. UUbBikeBiu,op. cit.c. 57-58.

C. Toroukui,Hakakoum sibike crieyeT 00yuaTh B CeJIbCKHX LLIKOJ1aX I0r0-3a11a,1HOH
Poccnn?. ¢. 105.

A UbBikeBiu,op. cit.c 56-37.
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Jednego z przywddcow ,.czerwonych” w powstaniu styczniowym Konstantego
Kalinowskiego. Prawostawny ksiadz z powiatu stonimskiego, Aleksander Dasz-
kiewicz, tak pisal o tym w kwietniu 1863 roku: ,rodzice, posylajac dzieci do
szkoty, prosza nauczycieli nie uczy¢ ich jezyka polskiego. Powodem do takiego
wstretu wobec tego jezyka sa Spiewanie znanych hymnéw w kosciotach, pod-
rzucanie na rozdrozach i punktach gromadzenia si¢ utworéw o oburzajacej tres-
ci pod nazwa Muzycka hutorka \ Muzycka prawda, pierwszego wierszem, a dru-
giego proza z podpisem autora: lanka z pod Wilna 15 czerwca 1862 roku.
Obydwie broszury pisane sa polskimi literami w narzeczu biatoruskim™'73,

Wedtug A. Daszkiewicza chlopi bali si¢, ze ich dzieci, znajac alfabet pol-
ski beda mogly przeczytaé ,,oburzajace utwory” i dolaczy¢ do powstancow'”.
Bardziej nurtujacym problemem dla srodowiska czasopisma byty wszelkie for-
my nauki je¢zyka polskiego na terenie ziem litewsko-bialoruskich.

Sprawy edukacji zajmowaty sporo uwagi redakcji ,,Wiestnika zapadnoj
Rossii”. Dla niej wprowadzenie rosyjskiej oswiaty na ziemiach litewsko-biato-
ruskich i ukrainskich stanowito jeden z zasadniczych elementow w ,,przywraca-
niu rosyjskiego charakteru” tych terendw. Mimo ogdlnej zgody co do potrzeby
oswiaty ludu odbywata si¢ jednak dyskusja wokét kilku waznych problemow.
Koncepcja przedstawiona w artykule M. Jozefowicza zakladata wigksza samo-
dzielnos¢ gminy wiejskiej w zalozeniu i kierowaniu szkotq, zatrudnienie $wiec-
kich nauczycieli, wyksztatlconych na odpowiednim poziomie i zmniejszenie wa-
gi duchowienstwa w sprawach oswiatowych. Umownie mozna t¢ ide¢ nazwad
»szkotg ludowq™ o bardziej Swieckim charakterze. Przeciwny poglad reprezen-
towala redakcja czasopisma oraz jeden z autoréw — S. Jeriemiejew, ktorzy opto-
wali za ,,szkolg przy cerkwi”, catkowicie podporzadkowang duchowienstwu, w
ktorej nauczyciel znajdowalby si¢ w roli biernego pomocnika ksigdza, a proces
edukacyjny koncentrowalby si¢ na nauczaniu religijnym. Obydwie koncepcje
ograniczaly nauk¢ w szkotach elementarnych do bardzo ubogiego programu
(czytanie, pisanie, podstawowe rachunki arytmetyczne, nauka religii oraz
Spiewow cerkiewnych), chociaz nie wykluczaly jego poszerzenia w szkofach
wyzszego szczebla. Takze zbieznos$¢ postulatow mozna przesledzi¢ w konser-
watyzmie nauczania, odrzuceniu wplywow idei liberalnych, demokratycznych
w zyciu spotecznym i prywatnym. Odrgbne pole zainteresowan redakcji stano-
wila edukacja kobiet (glownie wywodzacych si¢ ze stanu duchownego).

Bardziej ztozony problem stanowita kwestia jezyka nauczania, szczegdlnie
na poziomie podstawowym. Jesli w okresie przed wybuchem powstania stycz-
niowego nie odrzucano catkowicie idei nauczania w jezyku ukrainskim (sadzac,
A, damkeBuyu, Heckoibko ciaydacB NpoTHBOACHCTBHS JIATHHO-110J1bCKOI
lnpornaramn/ibl Hapo1HOMY Oﬁp(l.’}OBEIHHIO B 3alla/IHOM Kpae Poccum, ,‘BCCTHMK Oro-

sana/inoi U 3anajnoit Pocenn™, T. 1V, 1863, ku. 10 (anpens). ot V. c. 16-17.
" Ihidem, ¢. 17.
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ze jest ona przeciwwaga nauki po polsku), to juz w czasie trwania powstania i
po nim idea ta budzita spore emocje. Wigkszos¢ korespondentdw pisma uwaza-
fa, ze sama nauka w tym je¢zyku jest niepotrzebna lub grozna, przede wszystkim
dlatego ze moze powodowac ,.rozdzielenie” (majac na uwadze separatyzm i po-
tencjalny konflikt rosyjsko-ukrainski), cho¢ faktycznie nie negowali istnienia
odrgbnych ,.dialektow” w guberniach zachodnich. Niektorzy z nich nawet nie
odrzucali mozliwosci wyjasniania pewnych niezrozumialych momentéow w
jezyku ukrainskim, jak to czynit S. Gogocki. Jednak w trakcie omawiania spra-
wy jezyka ukrainskiego, wykrystalizowal si¢ poglad o jego nierozwinigtym cha-
rakterze i ztych skutkach jego nauki dla mlodziezy. Sprawa jezyka biatoruskie-
go znajdowala si¢ na marginesie zainteresowania redakcji, bardziej obawiano sie
dominacji jezyka polskiego i jego nauki'”.

Redakcja pisma starata si¢ broni¢ interesow duchowienstwa w szkolni-
ctwie guberni zachodnich'®, w podobny za$ sposéb bronita koncepcji drobnej i
Sredniej wlasnosci ziemskiej, sprzyjajacej urz¢dnikom, bogatszym chtopom, du-
chownym prawostawnym.

Koncepcje ,,zachodniorusizmu” mozna traktowaé jako czgs$¢ swoistego
projektu” ,wielkiego narodu rosyjskiego™ (laczacego w sobie trzy narody
wschodniostowianskie), w ktérym to kazde z trzech ,,plemion” zachowywatoby
pewne wiasne cechy historyczne, etnograficzne i jezykowe'””. Ruch ,,zachod-
nioruski” miat najblizej do slowianofilstwa (w jego pozniejszych wariantach i
modyfikacjach'?®) i chcial szerszego upowszechnienia si¢ wérod duchowienstwa
prawostawnego, a za jego posrednictwem chlopow. Zetknawszy sie z narodowy-
mi koncepcjami — ukrainska, litewska i bialoruska, stracit na znaczeniu, ale za-
173 Nalezy zaznaczy¢. z¢ w tym okresic wigkszos¢ tekstow po bialorusku wydawano alfabetem la-
cinskim. proby wydania ..czytanck dla ludu™ podj¢te przez M. Murawiewa w jezyku bialorus-
kim cyrylica nie spotkaly si¢ z wickszym odzewem. Wydawanie ulotek powstanczych po bia-
lorusku ..polskimi literami™ bylo w oczach duchowienstwa wi¢kszym zagrozeniem, co w
ostatecznosci przyczynilo si¢ do zakazu drukowania po bialorusku alfabetem tacinskim. Sze-
rzej na ten temat zob.: C. To x b , benapyckast ipntsiynacun y XIX cr., (Bialoruskie Ze-
szyty Historyczne™ Nr24.s. 62-95: C. T o k 1 b . [lpabiempl nepbisiabi3alibii Ociapyckara
naupigHanbHara pyxy 19-mavarky 20 cr., ,Iicrapbiunsl anbmanax’™, 2002, 1. 7. http://ka-
munikat.net.iig.pl/www/czasopisy/almanach/07/07tokc.htm: 1. Ctanio Hac, I'pannns B
norpanuyse.... ¢. 281-282.

Szerzej na ten temat zob.: JI. E. Topu3ouTo B, ITapagokesr HMIIepeKori MOJIHTHKIH:
nosikn B Poccnn u pycekne B Ionbiie, Mockpa 1999, ¢. 193-194.

Szerzej na ten temat pisal A. Miller. zob.: A. Munnep, ,Yepaunckuii poripoc™..: A.
M u e p, @opmuponannce Haunii y Bocrounnix ciapsi 8 XIX B. Analiz¢ krytyczng tych
koncepcji przedstawil w swoim artykule polski historyk Andrzej Nowak. zob.: A. Nowak.
Ab Imperio — nowe spojrzenie na histori¢ Rosji.... s. 13-42: z kolei H. Glgbocki nazywa ..za-
chodniorusizm™ _regionalnym. na gruncie bialoruskim wydaniem teorii ..wiclkicgo narodu ro-
syjskiego™. zob.: H. G l¢bocki. lrredenta polska a . kresy” Imperium.... s. 321.

WA JIutsunckunii, . Kapes, 3anauiopyccusm B pocciiickoii HCTopHorpaguim....,

c¢. 296.
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chowal swoj potencjat ideowy. Nie zawsze intencje dziataczy szkoty ,,zachod-
nioruskiej” byty rozumiane i akceptowane przez wladze imperialne, czesto do-
chodzito migdzy nimi do polemik. Istnienie tego pradu umystowego przyczyni-
to si¢ do rozwoju idei samodzielnego narodu bialoruskiego, mimo tego, ze
.zachodniorusizm™ odmawial zasadniczo Bialorusinom i Ukraincom samodziel-
nego bytu etnicznego i pafistwowego, widzac w nich wylacznie ,,plemiona™ ro-
syjskie, tworczos¢ przedstawicieli tego kierunku ostatecznie udowadniata samo-
dzielnos¢ i oryginalnos¢ tych narodow. Nalezy takze zaznaczy¢ niejednorodnosé
calego ruchu ,,zachodnioruskiego™, ktory stopniowo ewoluowat, zas na poczatku
XX wieku czgs¢ jego wybitnych dziataczy nawet poparta proklamowanie nie-
podleglej Biatorusi. Jednak wigkszos¢ przedstawicieli szkoly pozostata przy
pogladach, sformulowanych jeszcze w potowie XI1X wieku i owa ,,matryca” ,,za-
chodniorusizmu™ organicznie wpisata si¢ do ideologii komunistycznej
(szczegdblnie w wersji stalinowskiej) i do dzi§ mocno wplywa na zycie umysto-
we wspolczesnej Biatorusi.

Andrzej Tichomirow

»Messenger of Western Russia™: Education in the Context
of the West - Russism Idea (1862 - 1866)
SUMMARY

In the article were presented main conceptualistic assumptions propagated by "West -
Russism' school - an intellectual trend in historiography. publicism. and political thought - that
originated on Ukrainian, White Russian and Lithuanian territorics in the half of the 19th century.
and laid emphasis on the issues connected with education. A fundamental assumption for the idea's
believers was not only the statement saying that the Belarussians and Ukrainians arc the part of
the Russian nation. but also the hostile attitude. which was assumed towards the Polish movement.
A periodical 'Wiestnik zapadnoj Rossii' |'Messenger of Western Russia'] (originally entitled
'Wiestnik jugo - zapadnoj i zapadnoj Rossii' ['Messenger of Southwestern and Western Russia']).
which was published in the ycars 1862 - 1871, at the same time was the main medium of propa-
gation of the West - Russism idea. Education, especially on the elementary level. and women's ed-
ucation played a significant rolc in the columns of the magazine. Editorial staff called for setting
up the elementary schools' net. which would be managed by the Orthodox priesthood only.
Morcover. the clergy would teach in Russian. and would eliminate teaching children in Ukrainian,
Polish and Belarussian. As the reading public consisted of the Orthodox priesthood. editorial staff
uscd to support its interests (among others. editors backed up the idea of founding special schools
for girls descending from the clergy). A conception of "West - Russism' that was backed up by the
pricsthood. should have also become. in its belicvers' opinion. a predominant idea held by the
peasantry. Also in this instance the idea would climinate Polish influences and 'Ukrainian and
Belarussian separatism' on the Western borderland of the Russian Empire.



