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Krzysztof Trac ki, Ostatni kanclerz litewski. Joachim Litawor Chreptowicz w okresie sejmu
czteroletniego 1788—1792 (z dodatkiem dziejow rodu i Zycia kanclerza w okresie wczesniejszym),

Wydawnictwo ,,Czas”, Wilno 2007, ss. 253.

Nowoscig wilenskiego Wydawnictwa
,,Czas” jest praca Krzysztofa Trackiego, histo-
ryka, absolwenta Wydzialu Nauk Spotecznych
na Uniwersytecie Slaskim, Ostatni kanclerz li-
tewski. Joachim Litawor Chreptowicz w okre-
sie sejmu czteroletniego 1788-1792 (z dodat-
kiem dziejow rodu i Zycia kanclerza w okresie
wczesniejszym). Jest to, jak mowi autor, ,,po-
wtornie zredagowana i wzbogacona wersja
pracy doktorskiej” napisanej pod kierunkiem
profesora Henryka Kocdja (s. 17.).

Posta¢ Joachima Litawora Chreptowicza
(1729-1812), kanclerza wielkiego litewskiego
od dawna czekata na swego biografa. Dotych-
czasowa bowiem wiedza o nim pochodzi gtow-
nie z biograméw zawartych w wydawnictwach
stownikowych z XIX wieku (J. Bartoszewicz,
Znakomici mezowie polscy XVIII wieku, t. 111,
Petersburg 1856; J. Bartoszewicz, Chreptowicz
Joachim Litawor [w:] Encyklopedia Pow-
szechna Orgelbranda, t. V, Warszawa 1861)
i poczatku XX wieku (J. Iwaszkiewicz, Chrep-
towicz Joachim Litawor, [w:] Polski Slownik
Biograficzny, t. 111, Krakow 1937).

Warto jest przypomnie¢ dzisiejszemu
czytelnikowi sylwetkg Joachima Chreptowi-
cza. Byl on jedna z postaci epoki stanistawow-
skiej zaangazowana w zycie spoleczne i po-
lityczne. W opinii owczesnych uchodzit za
cztowieka wyksztalconego o prawym charak-
terze, oddanego sprawom krajowym. W swej
dziatalno$ci kierowat si¢ postulatami o$wiece-
niowymi przede wszystkim racjonalizmem
i utylitaryzmem. Dla historykéw o$wiaty jest
on znany przede wszystkim ze swego udziatu
w pracach Komisji Edukacji Narodowej (KEN).
Byl bowiem jej aktywnym cztonkiem przez ca-
ty niemal okres dziatalnosci —od 1773 do 1791
iw 1793-1794. Jeszcze przed ukonstytuowa-
niem si¢ KEN, popieral ideg przejgcia przez
panstwo majatkow pojezuickich, ktore miaty
sta¢ si¢ podstawa egzystencji finansowej dla
tej nowej wladzy szkolnej i calego szkolnictwa

Rzeczypospolitej. Ponadto z jego inicjatywy
KEN dziatata pod patronatem krola Stanistawa
Augusta. Chreptowicz rekomendowany przez
KEN byt bezposrednim zwierzchnikiem Szko-
ly Gtownej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
w Wilnie, czyli dawnej Akademii Wilenskiej
oraz catego szkolnictwa na obszarze Litwy.
Wspolnie z rektorem Marcinem Poczobutem
pracowat na rzecz jego reformy. Pomoc Chrep-
towicza przejawiata si¢ m.in. w sprowadzaniu,
czgsto z zagranicy, dobrze przygotowanej ka-
dry profesorskiej do Szkoty Gtéwne;j.

Istota rozwazan K. Trackiego, zgodnie
z podtytutem ksiazki, stata si¢ dziatalnos¢ poli-
tyczna Chreptowicza w okresie obrad Sejmu
Czteroletniego 1788-1792. We Wstgpie, autor
zapowiedzial, Ze stawia pytanie o rolg, jaka
odegrat Chreptowicz w okresie obrad tego sej-
mu. Ponadto w pracy skupit si¢ tez nad oceng
dokonan politycznych Chreptowicza (s. 14). Zna-
lezienie odpowiedzi na te pytania badawcze
byly mozliwe dzigki gruntownej kwerendzie
archiwalnej, jaka przeprowadzit w bibliote-
kach w Polsce (Biblioteka Czartoryskich, Bi-
blioteka Jagiellonska, PAN w Krakowie — po-
winno by¢: Biblioteka Naukowa PAN i PAU
w Krakowie a takze Archiwum Glowne Akt
Dawnych w Warszawie) i na Litwie (Biblioteka
Uniwersytetu Wilenskiego). Informacje o rodzinie
Chreptowiczéw zdobyt autor od Zyjacych przedsta-
wicieli rodu, zamieszkatych obecnie w Stanach
Zjednoczonych. Analiza pozyskanego materia-
tu pozwolita autorowi na do$¢ szerokie przed-
stawienie postaci.

Na czg$¢ merytoryczng skladaja sig trzy
rozdziaty. K. Tracki zastrzega, ze nie trzyma
sig $cisle ram chronologicznych, a punkt cigz-
kosci potozyt na posta¢ Chreptowicza ,,z pers-
pektywy calej jego ponad czterdziestoletniej
kariery politycznej” (s. 16.). Mimo to ukfad
pracy mozna okre$li¢ jako chronologiczno-
problemowy. Mamy bowiem zachowang chro-
nologig prezentacji postaci. Najpierw pokazuje
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autor Chreptowicza w okresie poprzedzajacym
czasy Sejmu Czteroletniego, a potem w okresie
obrad sejmowych.

W rozdziale pierwszym Rodzina, mlodo-
$¢, kariera polityczna (do 1786 r:). ukazat autor
dzieje rodu Chreptowiczow oraz dziecinstwo,
miodo$¢ i wzrastanie Joachima Chreptowicza
do sprawowania funkcji w panstwie. Z ustalen
K. Trackiego wynika, iz korzenie rodu siggaja
XV wieku. Na podstawie archiwaliéw, herba-
rzy, pamigtnikow oraz opracowan przedstawit
kolejnych przodkéw kanclerzego litewskiego,
ktorzy na ziemiach Ksigstwa Litewskiego zali-
czani byli do najznamienitszych o0sob,
sprawujacych zwykle wazne funkcje: m.in.
marszatkow trybunatu litewskiego, senatorow.
Bezposredni antenat — Michat Chreptowicz brat
udzial w odsieczy wiedenskiej u boku krola
Jana III Sobieskiego.

Ojciec Joachima Litawora, Marcyan Chrep-
towicz (ur. w 1698 r.) starosta werbelski, nie
wstawil si¢ co prawda szczegdlnymi zastugami
dla Rzeczypospolitej, ale — jak podaje Tracki
— ,aspirowat do awansow politycznych” (s. 26).
Dbat o pomnazanie majatku i staranne wycho-
wanie dzieci. Po latach Joachim Litawor wyso-
ko ocenit te ojcowskie starania i w swym pa-
migtniku napisat: ,,Winien jestem wdzigczno$¢
nie tylko za majatek, ktory mnie zostawili, ale
za wychowanie mnie nie migkkie, nie piesz-
czone, ale tez nie ostre, nie surowe, i ta wdzigcz-
nos¢ poki zyjeg, trwa¢ we mnie bgdzie” (s. 26).
Istotnie, ojciec zadbal o jego nalezyte wykszta-
fcenie, ktore byto typowe dla dziecka szlachec-
kiego owczesnych czasow. Pierwsze nauki po-
bierat w Szczorsach, rodzinnym majatku
Chreptowiczow. Jego prywatnym nauczycielem
byt jezuita ks. Adama Chmielowski. Nastgpnie
ksztalcit si¢ w Akademii Wilenskiej, potem
w kolegium jezuickim w Braniewie, a takze na
dworze Radziwillow w Nieswiezu i ponownie
w Akademii Wilenskiej. Wykazywat zaintere-
sowanie nie tylko do nauk humanistycznych
ale takze do nauk $cistych i medycyny.

W rozdziale tym K. Tracki zwigzle po-
kazuje takze rodzing Joachima Litawora
Chreptowicza, jego matzenstwo i dzieci. Poza
tym autor przedstawil takze proces wchodzenia
Joachima Chreptowicza w krag spraw publicz-
nych. Jak zauwaza do§¢ wczesnie uzyskiwat
on od krolow tytuly i zaszczyty. Juz w czasach
saskich, w 1752 r. zostal stolnikiem nowo-
grodzkim, a w 1758 r. putkownikiem petryhor-

skim butawy wielkiej litewskiej. Nastgpnie
z nominacji Stanistawa Augusta Poniatow-
skiego, w 1764 r. otrzymat tytul sekretarza
wielkiego litewskiego, nastgpnie w 1765 r.
marszatka Trybunatu Litewskiego, aw 1773 r.
podkanclerzego litewskiego. Zdaniem autora
t¢ szybka karierg polityczna zawdzigcza Chrep-
towicz malzenstwu z Konstancja Przezdziecka,
pochodzaca arystokratycznego rodu litewskie-
go. Dzigki tym koneksjom Chreptowicz zyskat
sobie zaufanie Stanistawa Augusta, ktory zapra-
szal go na wszelkie rozmowy i obiady czwart-
kowe a decyzje dotyczace spraw panstwowych
krol uzalezniat w duzej mierze od opinii Chrep-
towicza (s. 39.).

Tracki przedstawit takze udzial Chrepto-
wicza w pracach KEN. Jak wykazal, w okresie
poprzedzajacym utworzenie KEN, Chrepto-
wicz uczestniczyl w dyskusji na temat przy-
sztosci edukacji narodowej, jaka prowadzona
byla na famach czasopism oraz podczas obrad
sejmowych. Po utworzeniu KEN byl jej naj-
bardziej aktywnym czlonkiem, co przejawiato
sig¢ wysunigciem przez niego propozycji zmian
wewnetrznych w KEN oraz nadzorowaniem
szkolnictwa litewskiego, a w szczegolnosci pa-
tronatem nad Akademia Wilenska.

Cenne jest to, ze autor swoja wiedzg
o0 udziale Chreptowicza w pracach KEN opiera
w znacznym stopniu na zrodtach. Wykorzystat
bowiem zrédta drukowane (pisma KEN) oraz
zrodla rekopismienne (korespondencjg pod-
kanclerzego z krolem Stanistawem Augustem
oraz z profesorami Janem Sniadeckim i Hiero-
nimem Stroynowskim). W biad moze wprowa-
dzi¢ czytelnika informacja zawarta w przypisie
218, (s. 57.). Powotuje si¢ w nim autor na list
Jana Chevalier’a do Marcina Poczobuta z dn.
1 X 1775 ze zbioréw Biblioteki Uniwersytetu
Wilenskiego. W istocie ten list znajduje sig
w zasobach tej biblioteki, ale nie pod sygnatura II,
nr 10. Cata bowiem korespondencja J. Cheva-
lier’a do M. Poczobuta z lat 1774-1780 prze-
chowywana jest w Zespole Marcina Poczobuta,
pod sygnatura F 16-5'. Pomytka autora wynika
stad, ze positkowat si¢ opracowaniem Ambro-
ise Jobert’a, Komisja Edukacji Narodowej
w Polsce (1773-1794) i t¢ informacjg przeniost
dostownie od francuskiego autora. Warto przy
tej okazji zaznaczy¢, ze ta sama koresponden-
cja znajduje si¢ w Polsce, w odpisach Ludwika
Chmaja i jest przechowywana przez Archiwum
Polskiej Akademii Nauk w Warszawie sygn.
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I11-76.71. Szkoda, Ze autor nie si¢ggnat takze do
innych opracowan na temat KEN (np. M.
Mitera-Dobrowolska, L. Kurdybacha, Komisja
Edukacji Narodowej, Warszawa 1973, K.
Bartnicka, Wychowanie patriotyczne w szko-
tach Komisji Edukacji Narodowej, Warszawa
1998.) a takze na temat szkolnictwa na Litwie
w okresie KEN (np. I. Szybiak, Szkolnictwo
Komisji Edukacji Narodowej w Wielkim Ksig-
stwie Litewskim, Wroctaw-Warszawa-Krakow-
Gdansk 1973; J. Kaminska, Universitas Vil-
nensis. Akademia Wilenska i Szkola Glowna
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 17731792, Put-
tusk-Warszawa 2004).

Oczywiscie to skromne spojrzenie na
udzial Chreptowicza w pracach KEN jest uza-
sadnione, poniewaz K. Tracki punkt cigzkosci
potozyt na dzialalno$¢ polityczng w okresie
Sejmu Wielkiego. Wazne jest jednak to, Ze nie
pominat tego watku i w swojej pracy pokazat
ten obszar aktywnosci podkanclerzego. Sadzg,
ze to wiasnie historycy wychowania moga
podja¢ badania w tym zakresie. Bylyby one
cennym uzupetnieniem literatury czasow KEN
a takze biografii Chreptowicza.

Szczegoty dziatalnosci politycznej Joachi-
ma Litawora Chreptowicza przedstawit K. Tracki
w dwach kolejnych rozdziatach: rozdziale dru-
gim Dzialalnosé polityczna Joachima Chrep-
towicza w latach 1787-1791 (ss. 73—148) oraz
w rozdziale trzecim Joachim Chreptowicz
w ostatnim roku Sejmu Wielkiego (ss. 149-233).

Autor wskazuje na kolejne etapy prac
Chreptowicza w okresie bezposrednio poprze-
dzajacym obrady Sejmu Wielkiego i w czasie
obrad tego sejmu. Byly to posiedzenia sejmi-
kow poselskich, udzial w deputacji do Ulo-
zenia Projektow do Formy Rzqdéw, prace nad
projektem Memorialu miast. Chreptowicz zajat
tez glos w sprawie polityki personalnej pan-
stwa zwiazanej z rozdawnictwem przywilejow
1 orderow.

Ponadto, po uchwaleniu Konstytucji 3
Maja, zostal mianowany przez kréla ministrem
spraw zagranicznych. Ta nominacja nie spotka-
fa sig z przychylna opinia dyplomatéw akredy-
towanych w Rzeczpospolitej (s. 161.). Autor
odnalazl bowiem stanowiska, w ktorych zarzu-
cano ulegtos¢ Chreptowicza wobec Rosji. To
zachowanie Chreptowicza kladlo sig cieniem
na jego postaci.

Oprécz tych politycznych zagadnien
jeszcze raz przywolal autor udzial Chrepto-
wicza w opiece nad Akademig Wilenska.

Ponownie positkujac si¢ ksiazka A. Jobert’a
napisal: ,,Nalezy si¢ domysla¢, ze wlasnie jego
wstawiennictwu [Chreptowicza — d.m. JK] za-
wdzigcza Akademia Wilenska wydanie ustawy
przez KEN (2 lutego 1790 r.), nadajacej szero-
kie swobody tamtejszej spolecznosci akade-
mickiej, w tym autonomiczne prawo wyboru
rektorow i prorektoré6w, unormowane wyna-
grodzenie oraz prawo do noszenia munduréw
przez profesorow uczelni” (s.100.). Jak sadzg,
autor ma na mysli Ustawy KEN, ktére byty do-
kumentem KEN, zatwierdzonym przez sejm.
Regulowaty one caly system szkolny w Rze-
czypospolitej — nie tylko na terenie Litwy, ale
takze na terenie Korony. A zatem te szerokie
swobody dla spotecznosci akademickiej, o kto-
rych pisze autor, byly przywilejem nie tylko
w Szkole Gtownej W.Ks.Lit. w Wilnie ale ta-
kze Szkole Glownej Koronnej w Krakowie.

W Zakonczeniu autor wskazal, ze po upad-
ku panstwa polskiego Chreptowicz odszedt od
dziatalnosci politycznej a jego zainteresowania
skupily sig wokot spraw zwigzanych z nauka.
Tracki zasygnalizowal bowiem, ze Chrepto-
wicz znalazt si¢ wsrod zalozycieli Warszaw-
skiego Towarzystwa Przyjaciél Nauk. Autor
podjat tez probg oceny dziatalnosci podkancle-
rzego i zwrocit uwagg, iz dzialal on przez caly
okres rzadéw Stanistawa Augusta, z ktorym
»taczylo go niemal wszystko — poglady poli-
tyczne, o$wieceniowa umystowos¢, zamitowa-
nie kulturalne i artystyczne” (s. 236.).

W aneksie, autor zamiescit poemat z 1780 .
na cze$¢ Chreptowicza Dire in Valcunum, kto-
rego autorem byl ks. eksjezuita Michat Koryc-
ki. W utworze tym Korycki pokazat wielkie za-
lety i zashigi podkanclerzego litewskiego a tak-
ze zagrzewal innych do pracy dla dobra Rze-
czpospolitej.

Recenzowang pracg zamykaja dwa indek-
sy: indeks osob i indeks nazw geograficznych.
Niewatpliwie sa one bardzo przydatne i poma-
gaja odnalez¢ w tekscie interesujace fragmenty.

Ksiagzka zawiera takze streszczenia
w jezykach litewskim, biatoruskim i angiel-
skim, ktore znajdzie czytelnik na poczatku roz-
prawy.

Praca K. Trackiego odkrywa, pozostaja-
ca dotad w cieniu, posta¢ Joachima Litawora
Chreptowicza. Autor ukazal t¢ posta¢ na do$c
szerokim tle wydarzen spotfeczno-politycznych
w Rzeczypospolitej oraz w Europie. Dzigki temu
praca rozszerza wiedz¢ na temat rzadow
Stanistawa Augusta, szczegolnie w okresie obrad
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Sejmu Wielkiego. Walorem pracy jest takze to,
ze autor ukazal Chreptowicza nie tylko jako
polityka, ale rowniez spojrzal na niego od stro-
ny czysto ludzkiej — jako mgza i ojca rodziny.
Widzimy bowiem Chreptowicza zaangazowa-
nego politycznie, targanego zmiennymi wyda-
rzeniami w Rzeczypospolitej, ale takze przezy-
wajacego swoje osobiste, rodzinne dramaty
— $mier¢ Zony i syna.

Wartka narracja sprawia, ze ksiazke czy-
ta si¢ z zainteresowaniem. Jgzyk jest popraw-
ny, a drobne bledy literowe (s. 29, 39, 59, 69,
76, 159) nie zaburzaja lektury i nie wptywaja
na strong merytoryczng pracy. Mankamentem
jest natomiast brak bibliografii. Czytelnik zain-
teresowany dziejami cpoki stanistawowskiej
mialby zapewne pomoc w swobodnym poru-
szaniu si¢ po literaturze przedmiotu. Duza bo-
wiem liczba przypisow (w sumie 1118), czasami

dos¢ rozbudowanych, nie utatwia odnalezienia
waznych tytutow.

Sadze, ze praca ta moze by¢ takze inspi-
racja do podjgcia badan przez historykow wy-
chowania i spojrzenia na dziatalno$¢ Chrepto-
wicza w okresie KEN a takze ukazanie jego
roli jako mecenasa nauki i kultury.

Janina Kaminska

! Korespondencjg Jana Chevalicr’a do Marcina Po-
czobuta przygotowuj¢ do druku. Uzyskatam juz
zgodg Birut¢ Butkevicicne dyrcktor Bibliotcki
Uniwersytctu Wilenskicgo na publikacjg.

Janina Wo t ¢ zuk, Rosja i Rosjanie w szkolach Krélestwa Polskiego 1833—1862. Szkice do ob-
razu, Wroctaw 2005, Wydawnictwa Uniwersytetu Wroctawskiego: Acta Universitatis Wrati-
slaviensis No 2827 ss. 395, 1 nlb, 12 nlb z ilustracjami.

Ksiazka Janiny Wolczuk jest kontynu-
acja 1 rozwinigciem jej badan nad obecnoscia
jezyka rosyjskiego w spoteczenstwie polskim
od I rozbioru do powstania listopadowego (zob.
Znajomos¢ i nauczanie jezyka rosyjskiego w Pol-
sce do roku 1832, 1992 a takze liczne artyku-
1y). Bohaterem zbiorowym recenzowanej pu-
blikacji sa nauczyciele Rosjanie, zatrudnieni
po powstaniu listopadowym w szkotach
Kroélestwa Polskiego, a celem podstawowym
zbudowanie mozliwie obicktywnego obrazu
tej grupy, przekraczajacego tradycyjny wizeru-
nek rusyfikatorow. Uzasadniajac takie podej-
scie we Wstgpie, J. Wolczuk wskazuje, iz w do-
tychczasowych badaniach nad szkolnictwem
i nauczycielami w Krolestwie Polskim w okre-
sie migdzypowstaniowym skutki dziatalnosci
nauczycieli rosyjskich rozpatrywano z reguly
jedynie w kontekscie rusyfikacji, a badacze
skupiali si¢ na celach i narzgdziach polityki
o$wiatowej caratu, ,,na przes§ledzeniu antypol-
skich zamierzen i intencji wladz o$wiatowych
w Petersburgu i ich przedstawicieli w Warsza-
wie, co prowadzi w warstwie interpretacyjnej
do postrzegania podzaborowej [sic!] szkoty
sredniej w Krolestwie jako pola zmagan
z rusyfikacja.[...] do kreowania czarno-bialego

obrazu polskiej szkoty sredniej okresu migdzy-
powstaniowego [...] jest [to — IS] nie tyle upro-
szczeniem rzeczywisto$ci, co raczej jej projek-
cja. Projekcja za$ jest funkcja wyznawanych
pogladow i nie powinna by¢ gtéwnym zrodiem
do poznawania przesztosci” (s. 10).

Autorka przekonuje, ze czas obecny
umozliwia juz podejécie bez emocji do badan
funkcjonowania szkoty w dobie migdzypow-
staniowej. Sama przyglada si¢ wylonionej do
badan grupie (gldéwnym kryterium wilaczenia
do tej grupy byla przynaleznos¢ do prawosta-
wia), nie tracac z oczu celdw politycznych
wladz, stawianych przed szkota w Krolestwie,
warunkoéw politycznych, w jakich dziatata szko-
fa i pamigtajac, ze nauczanie j¢zyka rosyjskie-
go, ktory w tamtym czasie zaczynat funkcjono-
waé jako jezyk wykladowy w szkotach
polskich, nie bylo zwyklym tylko poznawa-
niem jg¢zyka i kultury innego narodu.

Ksiazka o nietypowe;j strukturze w czgs-
ci pierwszej, zatytulowanej Szkice do obrazu
(ss.19-194) zawiera pig¢ studiow tematycz-
nych: ,,Car, ,Jego Dostojna Familia” i ,,Szafarze
task monarszych”,,, ,,Jak to z hymnem bylo”,
»Granatowy mundur i zielony mundurek”, ,W
krggu jezyka i literatury rosyjskiej”, ,,Nauczy-
ciele i uczniowie”. Tworza one — jak wyjasnia



