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nie popiera zadna statystyka czy przypisem
zrodlowym... Zreszta i w innych przypadkach
Autor oszczgdza nam wiedzy, skad zaczerpnat
informacje: np. o uchwale Rady Wydziatu
Humanistycznego ze stycznia 1933 popiera-
jacej nadzwyczaj kontrowersyjny rzadowy
projekt zmiany ustawy o szkotach akademic-
kich (s. 42) czy tez o dacie uchwalenia przez
Sejm tejze ustawy — zdaniem Autora miato to
miejsce 21 lutego 1933 r. (s. 40 i 41), podczas
gdy dotychczas badacze, zwiedzeni stenogra-
mami sejmowymi i publikacjami np. w Dzien-
niku Ustaw RP?, lansowali tezg, ze wydarzenie
to miato miejsce 15. marca 1933 roku®. Data
dzienna uchwalenia ustawy sama w sobie nie
ma moze wigkszego znaczenia, jednak nabiera
go w kontekscie towarzyszacego sejmowym
pracom nad ustawg strajku studenckiego
— ktory objat zreszta wszystkie osrodki akade-
mickie w kraju, ale wszgdzie zakonczyt si¢ (na
wezwanie rektorow) z chwila uchwalenia usta-
wy, a we Lwowie trwat jeszcze do 18 marca, co
bylo interpretowane jako votum nieufnosci
miodziezy wzglgdem profesury, a rektora
szczegolnie...

Skoro mowa o kwestiach zrodtowych, to
dziwi fakt, ze Autor — skoro juz byt we Lwowie
i mogt skorzystac np. ze zbioréow tamtejszego
archiwum uniwersyteckiego — nie siggnal do
zasobu Okrggowego Archiwum Panstwowego
(DALO), ktory przechowuje zespot archiwalny
UJK. Skoro korzystal z zasobu archiwum PAN
— to szkoda, ze nie siggnat do spuscizn np., K.
Stefki, S. Stasiaka czy T. Korzybskiego, co
oszczedzitoby mu rozwazan nad makiaweli-
zmem wiadz radzieckich, ktore rzekomo nie
zaprosily na kurtuazyjne wizyty w osrodkach
nauki radzieckiej znanych we Lwowie zdekla-
rowanych sympatykow ustroju Republiki Rad,
takich jak np. Jakub Parnas. Ot6z prof. Parnas
znalazt si¢ wérdd cztonkow bodaj pierwszej
delegacji polskich uczonych, jaka odwiedzita
Kijow jeszcze w 1939 r. — i wrocit stamtad pod
wielkim pozytywnym wrazeniem, ktorym

chetnie dzielit si¢ z krajanami w publicznych
odczytach®.

Wszystkie te jednak szczegdlowe za-
strzezenia nie powinny nam przestania¢ pod-
stawowej wartosci pracy: otrzymaliSmy oto
wreszcie systematyczny wyklad dziejow UJK,
uwzgledniajacy przemiany strukturalne uczel-
ni, wazniejsze osiagnigcia naukowe, studenckie
zycie organizacyjne. Cennym uzupelnieniem
pracy jest stownik biograficzny, obejmujacy
niestety tylko wyktadowcow Tajnego UJK
— jednak obszerne noty biograficzne zamiesz-
czone w tekscie pracy pozwalaja czytelnikowi
poszerzy¢ swa wiedzg w tym zakresie o Zycio-
rysy wyktadowcow aktywnych i we weze$niej-
szych fazach dziejow uczelni.

Za powazng zaletg¢ uznac tez trzeba sze-
rokie wykorzystanie relacji zaréwno uczestni-
kow wydarzen, jak i ich rodzin. Ten niewatpli-
wie cenny material obciazony jest jednak takim
fadunkiem emocjonalnym (autorzy przewaznie
opuscili Lwow niedobrowolnie, a czgsto przed-
tem oni sami lub cztonkowie ich rodzin podle-
gali represjom ze strony okupantow), ze narzu-
ca skrajnie polonocentryczna wizjg lwowskiej
rzeczywistosci. Czytelnik niewatpliwie cieka-
wej i cennej ksiazki J. Drausa winien wigc pa-
migtaé, ze przedstawia ona nie cala i nie jedy-
na prawdg.

Dorota Zamojska

' Inauguracja roku akademickiego 1919/1920
w  Uniwersytecie Lwowskim, 25 paZdziernika
1919 r, Lwow 1919, s. 23.

2Finkcl Ludwik, Starzynski Stanistaw
Historia Uniwersytetu Lwowskiego, Lwow 1894

3 .Dzicnnik Ustaw RP” 1933, nr. 29, poz. 247

4 Historia nauki polskiej, T.V. 1918-1951, cz. I,
red. tomu Z. Skubata-Tokarska,
Wroctaw-Warszawal1992, s. 193,

5 stenogram rclacji  prof. J.
w zbiorach APAN, III-385.

Parnasa

Bronistaw Z o n g o } t o w i ¢ z, Dzienniki 1930-1936, opracowata Dorota Z am o j s k a,
Bibliotheca Europae Orientalis, Fontes, T. XXII, Warszawa 2004, XXXIX, 776 s.

zienniki ks. Bronistawa Zongotowicza
to jedno z najcenniejszych, ostatnio odnalezio-
nych zrédet pamigtnikarskich dotyczacych lat
migdzywojennych, o ktorego wartosci przesadza

kilka czynnikéw. Spisywane byly na biezaco,
przedstawiajac ludzi i wydarzenia nie przez
pryzmat pozniejszych przemyslen, lecz w trakcie
ich nastgpowania. Pisane byly przez czlowieka,
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ktory z racji zajmowanego stanowiska i kon-
taktow osobistych miat wglad i dostgp do wie-
lu najwazniejszych spraw w panstwie, do tego
cztowieka o wykrystalizowanym spojrzeniu na
otaczajaca go rzeczywistos¢, o bardzo okreslo-
nych pogladach politycznych, a takze osobg
niezwykle krytyczna, a nawet zlosliwa, zwlasz-
cza w ocenach ludzi z ktérymi przyszio mu
pracowac (cho¢ miat on takze swoich fawory-
tow ktorych przyjmowal nieomal bezkrytycz-
nie). Ponadto zapiski ks. Zongotlowicza przed-
stawiajg na biezaco sytuacjg w dwoch osrodkach,
w stolicy 1 w Wilnie, co dodaje im wartosci
gdyz staja si¢ swoistym zestawieniem tego co
dziato si¢ w tgtnigcej zZyciem politycznym War-
szawie (w tym w wielu innych rejonach ow-
czesnej Polski obserwowanych przez pryzmat
stolicy) i w dos¢ spokojnym (wylaczajac uni-
wersytet) i lezacym na uboczu miescie akade-
mickim jakim bylo wowczas Wilno. Zapiski
koncentruja sig¢ na sprawach stuzbowych, istot-
nych dla funkcji petnionej przez Zongotowi-
cza, cho¢ okraszone sa licznymi odniesieniami
prywatnymi, ocenami ludzi i sytuacji wykra-
czajacymi czgsto poza sprawy panstwowe. Sa
wiec Dzienniki ks. ZongoHowicza niezwykiym
zrodtem, ktore pod wzglgdem warto$ci porow-
na¢ mozna jedynie z wydanymi w Londynie
w opracowaniu Tytusa Komarnickiego i Jozefa
Zaranskiego Diariuszem i tekami Jana Szem-
beka 1935-1945 (t. I-IV, Londyn 1964-1972),
czy z Diariuszem Kazimierza Switalskiego 1919—
1935, opracowanym przez Andrzeja Garlic-
kiego i Ryszarda Swigtka (Warszawa 1992).
Zapomniany r¢kopis Dziennikow odna-
leziony zostal przez autorkg opracowania
Dorotg Zamojska w dziale r¢kopisow Biblio-
teki Litewskiej Akademii Nauk w Wilnie,
w ramach kwerendy prowadzonej przez
Archiwum Polskiej Akademii Nauk. Re¢kopis
znajdowat si¢ materiatach wchodzacych w sktad
spuscizny dr Walentyny Horoszkiewiczowny,
bylej sekretarz Uniwersytetu Stefana Batorego,
a takze  przyjaciotki 1 opiekunki
ks. Zongottowicza u schytku jego zycia. Warto
odnotowac, ze cho¢ fragmenty Dziennika byty
juz publikowane przez Dorot¢ Zamojska
w ,,Przegladzie Wschodnim” (jako zapowiedz
edycji) oraz przez ks. Jana Szczepaniaka
w Krakowie w 2000 roku, to dopiero niniejsza
edycja udostgpnia pelny tekst Dziennikow
w nadzwyczaj solidnym i rzetelnym opracowa-
niu naukowym. Nalezy takze dodac, ze zapiski
Zongottowicza, w przeciwienstwie na przyktad

do dziennikéw Michata Romera, nie funkcjo-
nowatly do tej pory w literaturze przedmiotu.

Opracowanie edytorskie Dziennikow za-
stuguje na najwyzsze uznanie, zaréwno od
strony opracowania tekstu gtoéwnego (liczace-
go ponad 700 stron), jak i przypisé6w biogra-
ficznych i rzeczowych, a takze obszernej czes$-
ci wprowadzajacej (prawie 40 stron) i $wietnie
przygotowanego indeksu osobowego. Praca
wykonana przez Dorot¢ Zamojska stanowi
wzorowy przyktad profesjonalnej edycji zrodet.

zienniki obejmujg okres od czerwca 1930
roku do kwietnia 1936 roku z uzupetnieniami
z konca grudnia 1938 do poczatku lutego 1939
roku. Cztery zeszyty rgkopisu, w ktérym jak
zaznaczyla autorka opracowania sa jednak
liczne luki, uzupelnione zostaly czgsciowo
fragmentami pisanych réwnolegle przez Zon-
gottowicza innych notatek stuzbowych z tego
okresu, m.in. dotyczacych ,,polecen, rozméw
z urzednikami” z lat 1930-1933, | przyjec,
rozmow w Ministerstwie Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego” 1930-1934, | ksi-
¢gi przyjec” 1934, | rozmoéw, konferencji, na-
rad” 1931-1936, ,,dziennika” 1933-1936 i in-
nych. Uzupehienia te kazdorazowo zaznaczone
zostaly w tekscie kursywa ze wskazaniem od-
powiedniej jednostki archiwalne;j.

Dla badacza dziejow politycznych, ale
takze historii kultury, o$wiaty i obyczajowosci
11 Rzeczypospolitej zapiski ks. Zongotowicza
stanowig material niezastapiony, a pod wielo-
ma wzglgdami podstawowy dla zrozumienia
zlozonej sytuacji w dziedzinie szkolnictwa wy-
zszego pierwszej polowy lat trzydziestych,
w trakcie przygotowywania reformy Janusza
Jedrzejewicza. Zongotowicz funkcje podse-
kretarza stanu w MWRIOP (w randze wicemi-
nistra) objat w czerwcu 1930 roku. Jak pisze
Dorota Zamojska stanowisko to zaproponowat
Zongotlowiczowi Aleksander Prystor, a propo-
zycja ta byla z pewnoscia konsultowana i za-
akceptowana przez Jozefa Pitsudskiego (s. XIX).
Katolicki ksiadz, jako wiceminister mial zrow-
nowazy¢ antyklerykalnego ministra protestan-
ta — Stawomira Czerwinskiego. Chodzito oczy-
wiscie o odparcie atakéw prasy narodowej na
rzad i przygotowywana reformg. Nie mniej
wazne bylo uzyskanie akceptacji hierarchii ko-
Scielnej 1 $rodowiska akademickiego, z ktorym
ks. ZongoHowicz byl zwiazany od lat jako je-
den z organizatorow Katolickiego Uniwer-
sytetu Lubelskiego oraz jeden z pierwszych
profesoréw Uniwersytetu Stefana Batorego
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w Wilnie, a takze jeden z gléwnych tworcow
tamtejszego Wydziatu Teologicznego. Niewat-
pliwie na propozycjg objecia funkcji wicemini-
stra wplyw miato jednak przede wszystkim to,
7e ks. Zongotlowicz byt $cisle zwiazany
z obozem pitsudczykowskim. Byt postem na
Sejm z listy BBWR w latach 1930-1935, za$
w $rodowisku akademickim uwazany byl za
szara eminencj¢ i czlowieka zaufania Pitsud-
skiego. W kreggach sanacyjnych zdawano sobie
natomiast sprawg, ze ksiadz oprocz kultu dla
osoby Marszatka ma poglady mocno antykle-
rykalne, co z dzisiejszej perspektywy moze
wydawac sig¢ niespotykane w przypadku ksi-
gdza. Jako podsekretarz stanu Zongotlowicz
wspolpracowat z kolejnymi ministrami o§wie-
cenia: wspomnianym Stawomirem Czerwin-
skim, Januszem Jgdrzejewiczem, Wactawem
Jedrzejewiczem, Konstantym Chylinskim i Woj-
ciechem Swigtostawskim. W okresie gdy
Janusz Jedrzejewicz piastowat funkcjg premie-
ra (maj 1933-luty 1934) Zongottowicz pehit
obowiazki faktycznego kierownika Minister-
stwa. Generalnie zajmowat si¢ przede wszyst-
kim sprawami wyznaniowymi, w tym przede
wszystkim relacjami pomigdzy Cerkwia pra-
wostawna a Kosciotem katolickim. W okresie
przygotowywania reformy jedrzejewiczow-
skiej, ale takze w czasie protestow brzeskich
i zaognionej sytuacji na uniwersytetach
w gestii Zongotowicza pozostawaly sprawy
szkot wyzszych 1 organizacji mtodziezowych,
zwlaszcza organizacji studenckich. Roéwno-
legle przez caty czas kontynuowat pracg w Uni-
wersytecie Stefana Batorego i w Seminarium
Duchownym w Wilnie jako wykladowca pra-
wa kanonicznego co, jak podkresla autorka
opracowania, pozwalalo mu zachowa¢ dobra
orientacjg¢ w sytuacji wewngtrznej i nastrojach
srodowiska akademickiego. Przez to Srodowi-
sko byl za$ postrzegany — jak wspomniano
— jako wykonawca zamierzen obozu rzadzace-
go 1 narzedzie polityki Janusza Jedrzejewicza
na terenie Wszechnicy Wilenskiej. Sam Zon-
gotlowicz uwazat si¢ jednak przede wszystkim
za realizatora polityki Marszatka Pilsudskiego
(s. XXI).

Stosunki ks. Zongottowicza z hierarcha-
mi Kosciota katolickiego nie byly najlepsze.
Ocenial ich bardzo krytycznie zwlaszcza
z racji dos¢ powszechnych w tym Srodowisku
pogladow proendeckich. Potrafit jednak wyko-
rzystywac liczne znajomosci wsrdd hierar-
chow, zwlaszcza wsréd osob zwigzanych

z krggiem bylych wychowankéw i1 wykla-
dowcow petersburskiej Rzymsko-Katolickiej
Cesarskiej Akademii Duchownej, ktorej sam
byl absolwentem i w ktorej od 1915 roku wy-
ktadat prawo kanoniczne. Generalnie mozna
stwierdzi¢, ze Zongotlowicz przedkladat inte-
res panstwa nad interes Kosciola i byl zdecy-
dowanym zwolennikiem rozdzielenia Kosciota
od panstwa. Jak zauwazyla autorka opracowa-
nia proponowana przez ksigdza wiceministra
taktyka wobec Koéciota byta duzo twardsza od
ostatecznie zastosowanej przez rzad i w gronie
pracownikoéw ministerstwa nalezat niewatpli-
wie do osob reprezentujacych ,,twarda linig”
(s. XXIII). W Dziennikach znalez¢ mozna wa-
zne sekwencje dotyczace kwestii negocjacji
pomigdzy Kosciolem a panstwem w zakresie
porozumien pokonkordatowych, w sprawach
tzw. dobr pokoscielnych, majatkéw pounic-
kich, w znacznej czgsci uzytkowanych przez
Cerkiew prawostawna, a takze w kwestii ,,re-
katolicyzacji”, nota bene przewaznie w obrzad-
ku tzw. wschodnio-stowianskim (neounijnym,
bizantynskim) ludnosci ukrainskiej i biatorus-
kiej w I Rzeczypospolitej. Zwlaszcza popiera-
na przez Watykan polityka szerzenia neounii
na wschodnich obszarach Rzeczypospolitej
odbierana byla przez wiladze polskie jako poli-
tyka nie sprzyjajaca integracji narodowej i,
zgodnie z opinia Pitsudskiego ktore wspomina-
na jest na kartach Dziennikow, jako niekorzyst-
na dla jednosci panstwa. Obawiano sig, Ze nowa
unia stanie si¢ ostoja elementoéw prorosyjskich
i antypolskich. Takie byly tez przyczyny wstrzy-
mywania si¢ przed akceptacja wprowadzania
nowych struktur administracyjnych dla Kos-
ciota grecko-katolickiego. Zongotowicz prze-
ciwstawial si¢ jednoznacznemu przedstawie-
niu negatywnego stanowiska rzadu polskiego
w tej sprawie w Watykanie. Popieral za$
wstrzymywanie si¢ od radykalnych rozwiazan,
aby nie narazi¢ si¢ na konflikt z Rzymem,
gdzie idea unii byla wciaz popularna. Jak za-
uwazyla autorka opracowania Zongotowicz,
cho¢ nie zaprzeczal zasadnosci obaw co do
spodziewanych niekorzystnych efektow popie-
rania unii, nie probowat jednak negowac od-
r¢gbnosci narodowej Litwinéow, Ukraincow
1 innych mniejszosci, a takze nie miat zhudzen,
ze da si¢ te mniejszo$ci spolonizowac (s.
XXIX). O jego pozytywnym stosunku do mniej-
szo$ci narodowych $wiadczyly liczne osobiste
kontakty m.in. w$rod profesury akademickiej,
ktorych slady znajdujemy w zapiskach.
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Kolejna wazng grupg zagadnien, ktorym
pos$wigcone sa zapiski Zongottowicza, stano-
wig kwestie przygotowywanej i wprowadzonej
wowczas serii reform w dziedzinie o$wiaty,
w tym ustawy o ustroju szkolnictwa i ustawy
o szkolnictwie prywatnym z 11 marca 1932 ro-
ku oraz ustawy o szkotach akademickich z 15
marca 1933 roku. Znacznie mniej uwagi poswig-
cat autor zapiskow kwestii reformy szkolnictwa
powszechnego. Niemniej w Dziennikach
znalez¢ mozna obszerne i wazne fragmenty do-
tyczace takze tych problemow, jak dyskusja na
temat oszczgdno$ci w o$wiacie w gabinecie
premiera dn.16 lutego 1931 r. (s. 134 i nn.).
W dyskusji tej podnoszone byly kwestie syste-
mu siedmioklasowego, przymusu szkolnego
od siddmego roku zycia (z wariantem przesu-
nigcia go w szczegdlnych przypadkach na lat
osiem), a takze sprawy wprowadzenia oplat za
naukg w starszych klasach (klasie 6 i 7), optat
za tzw. stemple od podan oraz redukcjg
i uproszczenie programéw szkolnych. Wszyst-
kie te posunigcia mialy na celu zmniejszenie
powaznego deficytu w zakresie finansowania
reform. Pod tym wzglgdem Dzienniki pokazu-
ja problemy z jakimi stykano si¢ przygotowu-
jac przyszle rozwiazania, ktére zastosowane
zostaly w reformie jgdrzejewiczowskie;j.

Jednak Zongotowicz byt przede wszyst-
kim zainteresowany reforma akademicka,
ktorej w koncu stat sig jednym z gtéwnych wy-
konawcow. Interesujace fragmenty dotyczace
dyskusji nad ustawa zawieraja m.in. notatki
z posiedzenia Rady Oswiecenia Publicznego
z udzialem profesorow Stanistawa Kutrzeby,
Stanistawa Estreichera, Tadeusza Walek-Czar-
neckiego, Bogdana Nawroczynskiego i innych
(s. 409-422). Jak zauwazyta Dorota Zamojska
w pierwszych dyskusjach nad reforma, jeszcze
za urzgdowania S. Czerwinskiego, pojawily sig
wszystkie watki, ktére zdominuja prace nad re-
forma i stang si¢ jej istota za ministerium
Jedrzejewicza: m.in. kwestia dazenia rzadu do
przejgeia kontroli nad finansami uczelni, nad
ich polityka kadrowa, kontrola zrzeszen samo-
rzadowych zaréwno pracownikow uczelni jak
i studentow, w sumie wigc problem ogranicze-
nia autonomii szkoét wyzszych motywowany
przede wszystkim nieumiejg¢tnoscia radzenia
sobie wiadz akademickich z zywiotlowymi pro-
testami studentow, a zwlaszcza z ekscesami an-
tysemickimi na uniwersytetach. Dzienniki
Zongotlowicza potwierdzaja, ze podstawowa
przyczyng dazenia wladz panstwowych do

zacie$nienia kontroli nad uczelniami byta cheé
wyeliminowania wptywéw endeckich na $ro-
dowisko akademickie (s. XXXI), a co za tym
idzie przeciwdzialanie ekscesom studenckim
glownie na tle antysemickim, ktore przybieraty
czgsto formg niekontrolowanych awantur
o charakterze przestgpczym (jeden z najcie-
kawszych opisow przyczyn i przebiegu tych
wydarzen znajduje si¢ na s. 431-432). Wplywy
,,Mlodziezy Wszechpolskiej”, ktora zdomino-
wata liczne organizacje akademickie, korpora-
cje i kola naukowe, byly przewazajace, zas
sympatie narodowe w bardziej lub mniej za-
woalowanej formie deklarowata rowniez wigk-
szo$¢ kadry naukowej. Reforma szkolnictwa
akademickiego promujaca ideg wychowania pan-
stwowego mimo dalekosigznych zamierzen
stala si¢ jednak porazka obozu rzadzacego na
terenie wyzszych uczelni. Nie spelnita pokta-
danych wen oczekiwan o6wczesnych wiadz
i nie zmienita w znaczacym stopniu sytuacji na
uniwersytetach, czego dowodow znajdujemy
w Dziennikach wiele, cho¢ dotycza one glow-
nie okresu prac nad reforma i pierwszych lat jej
funkcjonowania (s. XXXII).

Dzienniki zawieraja takze interesujacy
obraz wielu srodowisk z ktérymi zwigzany byt
Zongottowicz. Dotyczy to przede wszystkim
obrazu $rednich i wyzszych szczebli obozu
rzadowego, hierarchii koscielnej i srodowiska
akademickiego. Zwlaszcza w tym ostatnim przy-
padku wyraznie widoczne sa intencje obozu
rzadzacego wobec kadry naukowej, z ktorej
nalezalo zgodnie z 6wczesnymi priorytetami
politycznymi wyeliminowac osoby uczestni-
czace w protescie brzeskim, na rowni z oso-
bami wspotodpowiedzialnymi w opinii rzadu
za szerzenie antysemityzmu na uczelniach.
Ciekawe informacje na temat eliminacji profe-
sorow, ktorzy podpisali protest brzeski znala-
zly si¢ w notatkach z konferencji z premierem
w dn. 10 lipca 1931 roku (s. 191-192). Sposréd
800 profesorow 257 podpisalo protest. W re-
wanzu wiladze postanowily najstarszych z nich
i najwybitniejszych przenies¢ na emeryturg,
formalnie z racji ukonczenia 65 roku zycia.
Idea ta zostata zrealizowana w znacznie mniej-
szym zakresie niz projektowano, a w osta-
tecznym rozrachunku represje za protest brze-
ski mialy bardzo ograniczony charakter.
Ogolna refleksja jaka wynika z kart Dzien-
nikow, z dzisiejszego punktu widzenia wydaje
sig nastgpujaca: polaczono w jedno stuszng walkg
z tendencjami nacjonalistycznymi i rasistowskim
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z, trudno dajaca si¢ wytlumaczy¢ racja stanu
czy dobrem Polski, eliminacja przeciwnikow
politycznych juz nie tylko na narodowej prawi-
cy, ale takze w centrum i na lewicy. Jak tatwo
zauwazy¢ podkopywalo to po raz kolejny pod-
stawowe zasady panstwa demokratycznego,
ktore trwale naruszone zostaly juz w maju 1926
roku. Niemniej zapiski Zongotowicza daja pe-
wien obraz tego jakimi przestankami kierowat
sie obdz rzadzacy. Niestety wérdd wielu racji
przewazala po prostu chg¢ utrzymania wiadzy
we wiasnych rgkach, cho¢ zawsze motywowana
gornolotnie dobrem narodu, panstwa i Polski.
Wedtug autorki opracowania Dzienniki zawie-
raja niezwykle malo rozwazan natury ideolo-
gicznej, ktore objasniatyby i ttumaczyty motywy
$wiatopogladowe i polityczne podejmowanych
dzialan. Na pierwszy plan wysuwaja si¢ nato-
miast praktyczne rozwiazania zastosowane
przy rozwiazywaniu spraw konfliktowych.

Odchodzac ze stanowiska w kwietniu 1936
roku Zongotowicz napisat: ,,shuzylem Polsce
przez Panstwo i Rzad. Stuzylem idei, ideatom: sil-
nej, sprawiedliwej, wielkiej Polski. Uosabiat ten
ideat Pitsudski. Ideat zostat po nim” (s. XXXIII).

Ideat pracy dla dobra panstwa, ktory od-
daje powyzszy cytat, jeszcze lepiej charaktery-
zuje inny fragment Dziennikéw, wykorzystany
dla promocji edycji: ,,Wysitek, praca, ofiara,
udreka nie gina. Ku lepszej co dzien idziemy
przyszlosci... My, biedne woly robocze, na
ugorach i rozlogach Polski znaczacy bruzdy
pod lepszego jutra posiew...”.

Ks. Zongohlowicz byl niewatpliwie
tzw. panstwowcem, czlowiekiem ktory bez
zadnych watpliwosci utozsamial dobro pa-
nstwa z gldwnymi politycznymi pogladami sa-
nacji. Tak rozumianej pracy dla Polski poswie-
cil si¢ bez reszty. Z kart Dziennika widac, iz
wlasnie sprawy panstwowe angazowaly go
najbardziej i w gruncie rzeczy zajmowaty pra-
wie caly jego czas. Po odejéciu ze stanowiska
w ministerstwie a takze po przej$ciu na emery-
turg w uniwersytecie Zongotlowicz kontynu-
owal dziatalno$¢ naukowa i badania nad historig

Kosciota mieszkajac na przemian w Wilnie
i w Warszawie. Stracil kontakt z ekipa rza-
dzaca a takze oderwat si¢ od swojego politycz-
nego zaplecza. Jego odsunigcie wiazalo sig
z probami przeciagnigcia czgSci zwolennikow
narodowej demokracji do obozu rzadowego,
ktory asymilowat niektore hasta narodowe stara-
jac sig stworzy¢ ,,ogoélnonarodowy”, prorzado-
wy front. Bezposrednia przyczyna rezygnacji
byto opowiedzenie si¢ Zongotowicza przeciw
wprowadzeniu zakazu uboju rytualnego, ude-
rzajacego w ortodoksyjng ludno$¢ zydowska.
Wsrod powszechnie panujacych nastrojow na-
cjonalistycznych Prystor, jeden z przyjaciét
Zongotowicza i jedna z glownych postaci
w Owczesnej elicie wladzy, uznat ze trzeba sig
go pozby¢ i, jak napisata autorka opracowania,
uczyniono to bez chwili wahania. Politycznie
decyzja ta uzasadniana byla koniecznoscia
szybkiego wprowadzenie popularnych w spo-
leczenstwie ustaw, ktore wytracityby z rak en-
decji orgz propagandowy (s. XXXII).

Ks. Zongotowicz zmart w Wilnie
w 1944 roku. Pochowany zostal na cmentarzu
na Rossie. Jego Dzienniki napisane ze swada,
polotem i pasja odstaniaja motywy podejmo-
wania decyzji politycznych, przedstawiaja me-
chanizmy tych decyzji oraz zasady funkcjono-
wania biurokracji lat trzydziestych. Sa takze po
prosu doskonatg lekturg i §wietnym materiatem
poréwnawczym, osadzonym w realiach ow-
czesnej obyczajowosci, i pokazujacym kulisy
i meandry polityki panstwowej schytku okresu
miedzywojennego. Z punktu widzenia specyfi-
ki polityki polskiej, w tym polityki wyznanio-
wej i o$wiatowej panstwa, Dzienniki sa takze
doskonatym przyktadem ciaglosci trwania
wielu problemow, a takze dowodem ze metody
ich rozwiazywania w pdzniejszych okresach
nie ulegaly tak powaznym zmianom, jak
sadzono. W tym sensie zapiski ks. Zongotowi-
cza stanowig rowniez $wietny material historycz-
ny dla ukazania analogii ze wspdtczesnoscia.
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