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WROCLAW I GNIEZNO
JESZCZE O METROPOLITALNEJ WIEZI W XVII WIEKU.

Zagadnienie prawno-kanonicznej zaleznosci Wroctawia od Gniez-
na posiada juz bogata histori¢ podejmowanych badan naukowych
i w efekcie spora juz literature'. Niemal wszystkie aspekty tego
interesujacego zagadnienia sg znane. Jednakze ze wzgledu na skom-
plikowane tlo historyczne dla tego koscielnego zvnqzku nie ustaja
proby poszukiwania ciggle dodatkowych argumentéw wzmacniaja- -
cych przekonanie o dlugiej trwaltosci wzajemnych wiezi lub tez
0 w miar¢ wczesnym ich rozluznieniu az do ostatecznego ustania
jeszeze przed ostateczna deklaracja Stolicy Apostolskiej z 1821 roku
{namocy bulli,,De salute animarum”). Nie ulega watpliwosci, ze owe
dos¢ rozbiezne cele naukowe sa uwarunkowane roéznymi plaszczyn-
zami politycznymi i narodowosciowymi, charakteryzujacymi nauke
polska i niemieckg. Bowiem w podtekécie zagadnienia kryje sig
wazka teza o okre$lonych prawach do ziemi §laskiej. W $lad za
udowodnieniem szybkiego rozluznienia relacji metropolitalnych lub
bardzo dlugiego ich trwania mozna uzyska¢ okreSlony wniosek
o charakterze praw do tego terytorium. Z tego zdaja sobic sprawe
uczeni i dlatego zagadnienie to nie przestaje ustawicznie ich za-
jmowac.

Celem mnlejszych uwag nie jest przypomnienie wszystkich zna-
nych juz argumentow, a jedynie dorzucenie szczegodhu z konca XVII
w. na podstawie zrodet watykanskich.

Warto uswiadomié sobie, ze caly problem moze mie¢ potrojny
wymiar: 1) trwanie zwiazku Wroclawia 1 Gniezna i konsekwentnie
utrzymujace si¢ wplywy polskie, 2) zwiazek Wroclawia z Pragy, kiedy
od potowy XIV w. nie ustwawaly usilowania takiego zwigzania
w $lad za wlaczeniem Slaska w obreb Krolestwa Czeskiego za
panowania Kazimierza Wielkiego, albo wreszcie 3) egzempcja diece-
zji wroctawskiej i zalezno$¢ jej wylacznie od Stolicy Apostolskiej.

' Por. J. K opiec, Historiografia diecezji wroclawskiej do roku 1821, ,,Archiwa,
Biblioteki i Muzea Koécielne™ t. 45: 1982 s. 327-330.
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Rzecz zastanawiajaca, ze wszyscy domagajacy si¢ dostrzezenia
rozluznienia si¢ zwiazkoéw Wroclawia i Gniezna, nie akcentuja
automatycznie alternatywy zwiazku z Praga’. Chodzilo raczej o dlu-
gotrwaly proces umacniania si¢ tendencji separatystycznej sSrodowis-
ka wroctawskiego. Zagadnienie oczywiscie musi by¢ rozpatrywane
w konteks$cie procesdOw wewnatrzkoscielnych zwigzanych z przemia-
nami w funkcjonowaniu uprawnien metropolitalnych, co szczegdlnie
na tle reformy trydenckiej bedzie pojawiato sie w innym wymiarze,
niz np. dla okresu $redniowiecza®’. Nie ulega watpliwosci, ze do
poczatkéw XVII w. na pewno zaleznos¢ metropolitalna Wroctawia
od Gniezna jest uchwytna.

Wiek XVII w dziejach diecezji w'roclawskiej jak zreszta Krolestwa
Polskiego i Czeskiego (bedacego czgscia Rzeszy) nalezat do trudnych.
POJaW1eme si¢ wiclu czynnikow destabilizujacych ~ najbardziej
wyraznym byla wojna 30-letnia (1618-1648) — nie sprzyjato kon-
solidacji 1 budowaniu porzadku wewnetrznego. Kosciot slaski do-
swiadezyl tego szczegdlnie wyraznie. Tlustruja to chociazby perypetie
zwiazane z biskupem-krolewiczem Karolem Ferdynandem Waza,
synem Zygmunta 11 kréla polskiego — jego nominacji na koadiutorig
(1619), zatwierdzenie na biskupstwie (1625) i nastepnie 30-letnie
rzady w diecezji*. Z tym pontyfikatem w diecezji wroclawskle] wiaza
si¢ istotne projekty osiagniecia pelnej egzempcji’. Ten akcent poja-
wial sie glownie w deklaracjach kapituly, ktora powracata uparcie do

»

2 Jako interesujacy $lad mozna wymieni¢ w zrodtach watykanskich w konfirmaciji
elekcji biskupa Leopolda Wilhlema z 21 I 1656 r. sformulowanie o zwréceniu si¢ do
cesarza ,,nec non Venerabilem Fratrem Archiepiscopum Pragensem ipsi Archiepis-
copo” — Archivio Segreto Vaticano (= ASV) Secr. Brev. vol. 1150 f. 487 v. Czy byla to
tylko zwykla pomylka sekretarza Brewiow czy echo przekonan urzedu papieskiego,
nalezatoby poszukiwa¢ dalszych §ladéw.

* Doskonalym podsumowaniem dla XV w. wszystkich argumentow jest K. Dol a,
Zwiqzki diecezji wroclgwskiej z metropoliq gnieznieniskq w latach 1418-1520, ,,Studia
Theologica Varsaviensia” 15: 1977 nr 1 s. 147-188.

4 Istnieje nieco opracowan dotyczacych biskupich rzadéw Karola Ferdynanda,
z ostatnich wymieni¢ mozna G. C wi ¢ c z ¢ k, Krdlewicz Ferdynand Waza jako biskup
wroclawski, w: Studia z Historii Kosciola w Polsce, t. 2, Warszawa 1973, red. H.
Rybus, s. 7-279. Doskonalym znawca biografii i dziatalnosci krolewicza byt W.
Czaplinski, ktory pozostawil wiele niepublikowanych materiatéw. Zdaje si¢, ze
baza zrédlowa dotyczaca osoby i czasdéw tego biskupa wroclawskiego jeszcze nie
zostata catkowicie wyczerpana.

* Hustruje to glownie A. Sa-bisch, Bistum Breslau und Erzbistum Gnesen, vor
allem im 16 und 17 Jahrhundert, ,,Archiv fir schlesische Kirchengeschichte” 5: 1940 s.
128-139 z teza, ze na sejmie Rzeszy w 1641 r., na ktéorym przedstawiciel kapituly
wroclawskiej przedstawil argumenty za faktycznie juz istniejaca egzempcja, cesarz
zadeklarowatl ja formalnie. Na pewno tak kategorycznie tej daty nie mozna traktowac.
Por. B. Kumor, Granice metropolii i diecezji polskich (966-1939), ,,Archiwa,
Biblioteki i Muzea Koscielne”.. t. 18, s.-308-313. -
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ostatecznego zakonczenia swoistego zawieszenia w niepewnosci
w kwestii zalezno$ci metropolitalnej od Gniezna. Takim momentem,
skwapliwie wykorzystanym byly kontrowersje wokoét zatwierdzenia
przez cesarza Ferdynanda III statutow synodu diecezjalnego w 1654
r. ze wzgledu na formalne uchybienia — jak oficjalnie stawiano
sprawe. Ale w podtekscie tkwila nieche¢ do Karola Ferdynanda
i uchwatl jego synodu ze wzgledu na zaangazowanie polskich
przedstawicieli w prace synodu i oparcie si¢ na materialach wlasnego
synodu plockiego (biskup Waza byl rownocze$nie od 1644 r.
biskupem piocklm) W obszernym memoriale z 5 VI 1654 r. kapxtu&a
zawarla rowniez obszerny traktat na temat egzempcji Wroctawia®.
Argumentowala fakt egzempcji przedawnieniem praw arcybiskupow
gnieZnienskich i zasiedzeniem tego prawa przez diecezje wroclawska.
Sam fakt podniesienia po raz kolegjny tej sprawy $wiadczy¢ moze
o dalej istniejacej niepewnosci co do wyraznej deklaracji ze strony
Rzymu. Zwracanie si¢ do cesarza 1 urzedow $wieckich mialo jakby
wzmoc site argumentow.

Nie ulega jednakze watpliwosci, ze §wiadomo$é faktycznej egzem-
peji podkreslano zdecydowanie w owym czasie. Dowodem moga byé
procesy informacyjne blskupow wroctawskich z drugiej potowy XVII
w. i poczatku XVIII w’. Dla nikogo z pytanych $wiadk6w nie ulegal
ow fakt watpliwosci. Poniewaz na kompetentnych i zorientowanych
w sprawach diecezji 1 w stosunkach do osoby kandydata powolywa-
no z reguly kanonikow katedralnych, w przypadku diecezji wroctaw-
skiej ich odpowiedzi na pytanie w sprawie przynaleznosci met-
ropolitalnej (bylo to 3 z kolei pytanie w 13-pytaniowym. kwes-
tionariuszu) moga by¢ odbiciem stanu $wiadomoscei tego gremium
w interesujacej nas sprawie. Natomiast moze uderza¢ brak reakcji
Rzymu, czyli nie wydawanie zadnej deklaracji w tej sprawie.

Bardzo symptomatyczny §lad znajdujemy w 1675 r. Z inicjatywy
owczesnego biskupa wroclawskiego kard. Fryderyka von Hes-
sen-Darmstadt (1671-1682) kwestia ta pojawila si¢ w srodowisku
papieskim®. W aktach Kongregaql Konsystorialnej znajdujemy

® Por. I, Suber a, Zaleznosé diecezji wroclawskiej od metropolii gnieznieriskiej
w opinii kapituly wroclawskiej z dnia 5 czerwcea 1654 roku, ,,Analecta Cracoviensia™ t. 7:
1975, s. 459-482 wraz z tekstem zrodtowym.

" Por. J. Ko piec, Obraz diecezji wroclawskiej w procesach informacyjnych z lat
1655-1732, ,,Studia Theologica Varsaviensia” 26: 1988 nr 2 s. 157.

8 Nadal aktualno$¢ zachowuje biografia kardynala piéra P. Buchmanna,
Friedrich, Landgraf von Hessen-Darmstad, Malteserritter, Kardinal und Bischof von
Breslau, Breslau 1883. Ostatnio sylwetke tego biskupa opracowala R. S ¢ hwerdt-
feger, Friedrich von Hessen-Darmstadt. Ein Beitrag zu seinem Personlichkeitsbild
anhand de} Quellen im Vatikanischen Archzv, ,,Archiv fii schlesische Kirchengeschich-
te” 41: 1983 5. 165-240.
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niekompletne materialy zwiazane z prosba kard. Fryderyka o przy-
znanie mu paliusza i okre$lenie egzempcji diecezji’. Nie zawieraja one
rewelacji, natomiast ich pojawienie si¢ w tym wlasnie momencie moze
by¢ dowodem poszukiwania przez srodowisko wroctawskie kazdej
nadarzajacej si¢ okazji do poruszenia tej sprawy. Kardynat przeby-
wal jeszcze w Rzymie — nalezy przypomniec, ze ten polityk i cztowiek
Kosciola juz od 1652 r. byl kardynalem, zastuzonym w stuzbie
cesarzowi, stale rezydujacy w Rzymie. Staral si¢ o biskupstwo
wroclawskie, ktore wreszcie osiagnat po $mierci biskupa S. Rostocka
w 1671 r. Dopiero po nominacji na biskupstwo przyjat sakre
i pozostawal w Rzymie do 1676 r. Utrzymywal przez caly czas
kontakt z kapitula i wymieniona sprawa pozostawala na pewno
w jakim$ stopniu z wzajemnymi ukladami migdzy nimi'’. Z notki
sekretarza, wnoszacego material na obrady wynika, ze sprawa byla
wspolna prosba biskupa-kardynata, kapituly i cesarza. Podniesiony
zostal najpierw paliusz, ktéory bylby doskonalym uzupelnieniem
splendoru osobiscie dla kard. Fryderyka, ale posrednio takze dla
biskupéw wroctawskich, jego nastepcow. Podkreslono, ze takie
wyrdznienie ulatwiloby w pewien sposob prace rekatolizacyjne
w dotknietej protestantyzacja diecezji. Powolywal si¢ przy tym
kardynal na rozne wczesniejsze juz precedensy udzielania paliuszy
nie-arcybiskupom. Wér6d motywow za przyznaniem-paliusza znala-
7lo sie tez stwierdzenie o egzempcji'!. Kwestie rozwazano na posie-
dzeniach w dn. 19 X1 120 XII 1675 r."2. Odpowiedz Kongregacji byta
negatywna. Odwotali si¢ uczestnicy do prawnej strony zagadnienia.
Akcentowano, ze paliusz kardynalowi nie jest uzyteczny, a powoty-
wane przyklady roznych biskupstw francuskich, wloskich i niemiec-

9 ASV, Acta Congregationis Consistorialis anno 1675 f. 379r-388v. Sa to przygoto-
wane na posiedzenie Kongregacji argumenty — sg zredagowane w j. laciiskim
i wioskim. O sprawie wie Bu ¢ h m a n n, dz. cyt., s. 40-41, powotujacy si¢ na niego J.
Jungnitz, Die Breslauer Weihbischofe, Breslau 1914 s. 193 oraz B. Kumor, dz.
cyt., 8. 312 — bez przytoczenia rzymskich zrodet.

19 Jako charakterystyczne mozna tez uznaé fakt zwiazany z wizyta ,,ad limina”.
Termin jej ztozenia przypadat w 1673 r. Kardynal juz jako biskup wroctawski dopelnit
formalnosci, nawiedzajac bazyliki §w. Piotra i $w. Pawla, ale prosit o dyspense od
obowiazku ztozenia pisemnej relacji o stanie diecezji, co tez uzyskal. Swiadczy to
dowodnie, ze relacje chcial zredagowaé po zapoznaniu si¢ na miejscu we Wroctawiu
w realiach diecezji, por. J. K o piec, Relacje biskupéw wroclawskich ,,ad limina”
z XVII i XVIII wieku, ,,Nasza Przeszto$c¢” 68: 1987, s. 105-106.

"' E tanto piu facilmente che la Chiesa di Vratislavia, benché anticamente fosse
suffraganea del Metropolitano di Gnesna di Polonia, nondimeno da 200 e piti anni non
riconosce alcuno Metropolitano, restando come immediatamente sottoposta alla Sede
Apostolica — na f. 387v.

2 Protok6t z obrad Kongregacji w ASV, Archiwum Congregationis Consistorialis
— Resoluzioni dal a. 1671 al a. 1675 f. 587r-599v.
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kich dotycza innych okolicznosci. Réwnoczesnie, skoro wgre
WChOle kwestia egzempcji, nalezy zapytaé arcyblskupa' gniezniens-
klego Ta odpowiedzia Kongregacja Konsystorialna nie wnosita
w interesujace nas zagadnicenie jakiego$ nowego elementu, ale przez
odestanie zapytania w sprawie egzempcji do - mogacego 'by¢
zamteresowanym metropolity odsuwala ostateczne zadeklarowa-
nie tego stanu'. Nie znamy dalszych posunie¢ i argumentow
w pozniejszym okresie. Faktem pozostaje, ze kardynal Fryderyk do
tego nie nawigzywal. Przyznac tez trzeba, Ze na terenie Rzymu byl on
osobistoscia trudna — typowo barokowy ksiazg, uwiklany byt w liczne
konflikty na tle materialnym oraz wymagamem dla siebie prestizu,
nie zawsze licujacym z godnoscig kardynalska Dopiero waznym
echem, przytaczanym juz w literaturze, moze byc delikatny moment,
gdy w 1703 r. za rzadow Franciszka Ludwika Neuburga (iTh. nie
posiadajacego Swiccen kaplanskich) 90 kandydatéw do $wigcen
oczekiwato biskupa pomocnicsego Jana Brunettiego, a sytuacja sig
skomplikowata ze wzgledu na nagly zgon biskupa. Wtedy Franciszek
Ludwik zwrocit sie do przebywajacego przypadkowo we Wroctawiu
biskupa pomocniczego gnieznienskiego Stefana Mdzewskiego — opu-
scit on kraj ze wzgledu na okupacje szwedzka — by udzielil $wigcen we
Wroclawiu. Podkreslit przy tym zdecydowanie ze fakt ten w naj-
mniejszym stopniu me bedzie mogl oznaczaé nawigzania do dawnej
metropolitalej wiezi'®

Stan wiec zawieszenia w zadeklarowaniu egzempcji Wroclawia
trwal nadal az do wyraznego jej stwierdzenia w 1821 r,

1 Jako znamienne mozna tu przytoczy¢ identyczne doniesienie z roku 1674 r. na
petycje biskupa krakowskiego Andrzeja Trzebickiego w sprawie udzielenia paliusza.
Zanotowana rezolucja: Exhibenda esse documenta et privilegia Apostohca deinde
audiendum Archiepiscopum Gnesnensem — tamze f. 353v.

4 W relacjach arcybiskupow gnieznienskich ,,ad limina” jest mowa o Wrociawm
jako sufraganii. W 1621 r. pojawila si¢ skarga na biskupa M. Gerstmanna (1574-1585)
ze si¢ wylamal jako pierwszy z wroclawskich pasterzy, w nastgpnych zawsze na liscie
sufraganii znajdowat si¢ Wroctaw (nie ma informacji o sufraganiach w relacjach z lat
1649, 1671, 1681, 1685, 1731). W 1762 r. dopisane zostato: ,,nec non ut ex antiquis
legitur Vratislaviensem...””. Zagadnienie $wiadomosci $rodowiska gnieznienskiego
w sprawie przynaleznosci diecezji wroctawskiej do tejze metropolii nalezy uznaé za
uzasadniony postulat badawczy

5 Podaje je Schwertfeger, art. cyt.

' Por. Jungnitz, dz cyt. s. 192.



