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W rozdziale drugim ks. Mroziuk skupil uwagg na II Krajowym Kongresie
Bucharystycznym, ktéry w czeSci miat by¢ podsumowaniem zmian zachodzacych
wKofciele polskim po Soborze Watykariskim II. K ongres ten - zdaniem Autora - miat
tez odpowiedzie¢ na pytanie, co nalezy robi¢ dalej dla wewnetrznej odnowy
i poglebienia $wiadomosci religijneit:;v Swietle Bucharystii. Homilie papieskie na
poszczegblnych stacjach Kongresu, ktory rzeczywifcie byt ogélnopolski, prowadzity
do ukazania Polakom ,,nowej ewangelizacji”’. Autor zaprezentowal teologi¢ Euchary-
stii w nauczaniu papieskim i skonfrontowat ja zdwiema perspektywami interpretacyj-
nymi: chrystologiczna i mariologiczna. Ponadto pokusit si¢ 0 antropologiczna analizg
Bucharystii w perspektywie milosci —,,Do kofica ich umitowat” (j 13,1) i ,,Ku wolnosci
wyswobodzil nas Chrystus™ (Ga 5,1).

Rozdzial trzeci rozprawy zostat poswigcony zadaniom pastoralnym w krzewieniu
zycia eucharystycznego w rodzinach, srodowisku ludzi pracy, w réznych kregach elit
spolecznych, naukowcow, tworcow kultury i osob duchownych. Autor podjal probe
zidentyfikowania gtownych idei Kongresow Eucharystycznych w Polsce w perspek-
tywie pastoralnej, odnoszac je do nauczania Jana Pawla II. Calo§¢ problematyki
sprowadzit do trzech zagadnien: rodziny, pracy i osobowosci. Usitowal poda¢ pewne
roznice omawianych zagadnien przez uczestnikéw I i II Kongresu. Doszedt do
wniosku, ze nauczanie I Kongresu bylo bardziej nastawione na formuiowanie
przestrog, a nauczanie II Kongresu szto w kierunku formutowania pozytywnych
propozyciji.

Ks. dr Mroziuk, jak znawca zaprezentowanego zagadnienia, wysungl pewne

.propozycje badawcze dotyczace takich tematéw, jak Eucharystia a teologiczna mito$é
i wolnoé¢, Eucharystia a rodzina, Euchaﬁrstia a wychowanie w rodzinie, Eucharystia
a osoba i wspélnota, Bucharystia a sekularyzacja zycia wspoiczesnego.

.Ksigzka, wydana przez PFT we Wroctawiu, w serii rozpraw naukowych, stanowi
pierwsza probg oceny obydwdch Kongreséw Eucharystycznych w Polsce 1z pewnoscia
stanie si¢ zacheta do podejmowania przez teologdw, a takze i historyk6w, dalszych
prac analitycznych, dotyczacych znaczenia kultu Eucharystii w zyciu Kosciofa.

Ks. Jézef Mandziuk

Ks. Stanistaw K ow alczyk, Liberalizm i jego filozofia. Katowice 1995, ss. 223.

Wspdlczesna sceng polityczna charakteryzuje wielo§é cierania si¢ ro6znorodnych
orientacji w sferze mysli spolecznej. Do najbardziej znaczacych w tym zagadnieniu
zaliczy¢ nalezy problematyke liberalizmu. Nurt ten pojawit si¢ w wieku XVII i XVIII,
a w nastgpnych stuleciach zdominowat dzieje Europy i $wiata. Ostatnie 200 lat to
nieustanny konflikt pomigdzy liberalnym kapitalizmem, a marksistowskim socjaliz-
mem. Spoleczna nauka Kosciola dostrzega mankamenty obu tych kierunkéw,
poszukujac jednocze$nie rozwiazan respektujacych wolnosé czlowieka i narodow,
sprawiedliwo$¢ i mitos¢ spoleczng.

Pozycja ks. Stanistawa Kowalczyka pt. Liberalizm i jego filozofia stara sig
odpowiedzie¢ na pytanie, czy liberalizm ~ i jaki — jest zgodny z podstawowymi
zasadami chrzeScijaiistwa? Praca ta sklada si¢ z dwoch czesci: historycznej i sys-
tematycznej, ktére wzajemnie sig dopelniaja. W pierwszej cze$ci autor koncentruje
swoje refleksje na pojaciach i formach liberalizmu oraz jego podstawowych Zrodtach.
Dochodzi do wniosku, ze trudno jest jednoznaczenie zdefiniowaé to pojecie, zwlaszcza
W odniesieniu do ro6znych sektoréw ludzkiego zycia indywidualnego 1 spolecznego.
Najczgiciej spotykanymi formami (typami) liberalizmu s3: liberalizm ekonomiczny,
filozoficzny, polityczny, aksjologiczny i religijny. Owa réznorodnosé liberalizmu nie
wyklucza jednak istnienia cech wspolnych, ktore przynaleza do jego istoty, a sg nimi:
afirmacja” absolutnego charakteru praw czlowieka oraz przekonanie, iz granice
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ludzkiej wolnosci sa trwale i nienaruszalne. Liberalizm zro6dlami swymi sigga do
filozoficznych zalozeri nominalizmu, indywidualizmu, racjonalizmu i subiektywizmu.

Nastepnie ks. Kowalczyk poddaje analizie historycznej liberalizm angielski, francuski
i niemiecki. Na terenie Wielkiej Brytanii kierunek ten by! i jest dominujacym nurtem
filzoficzno-spotecznym. Do jego najbardziej znanych przedstawicieli naleza: Hobbes,
Locke, Hume, Mill. Ich wspolnym mianownikiem jest afirmacija idei wspéizawodnictwa,
wolnosci dziatania ekonomicznego i naturalistyczne rozumienie religii.

Gl6wnymi przedstawicielami liberalizmu francuskiego byli: Constant, Monteskiusz
i Roussean, ktéry wywar! najwickszy wplyw na rozwoj tej ideologii. Monteskijusz
wstawil sig rozgraniczeniem trojakiej wiadzy funkcjonujacej na terenie panstwa:
ustawodawczej, wykonawczej i sadowniczej. Constant z kolei upowszechnial kon-
stytucjonalizm, eksponujac w strukturach i funkcjach panistwa rolg prawa.

Na gruncie niemieckim najbardziej znaczacym przedstawicielem kisycznego libera-
lizmu byl Immanuel Kant, ktory uwypuklal idee wolnosci cztowieka 1 afirmacje jego
etycznej autonomii. W swojej koncepcji akcentowal réwniez istotna role religii, ktora
postrzegal jako realizacje obowiazkoéw etycznych.

W ostatnim rozdziale czgéci pierwszej ks. Kowalczyk podejmuje zagadnienie
liberalizmu polskiego, ktérego charakterystycznymi cechami s3: odrzucenie agresyw-
nego ,,darwinizmu spolecznego” i akceptowanie socjalnych obowiazkéw parnistwa,
aprobata wartosci narodowch i powiazanie z katolicyzmem. Nastepnie prezentuje
autor panorame najbardziej znanych polskich przedstawicieli liberalizmu i ich
poglady. Zalicza do tego grona miedzy innymi takie osoby, jak: Adam Czartoryski,
Adam Cieszkowski, Julian Dunajewski, Ferdynand Zweig. Wsréd wspoiczesnych
liberatéw polskich zauwaza: Mirostawa Dzielskiego, Janusza K orwin-Mikke, Ryszar-
da Legutko i Lecha Mazewskiego.

Druga czgsé tej pozycji po§wiecona jest problematyce antropologiczno—spoteczne;.
Na wstepie ks. Kowalczyk podejmuje zagadnienie koncepcji czlowieka oraz spolecz-
nofci i panstwa w ujeciu liberalnym. Podkresla, ze liberalizm optuje za koncepcja
relacyjno—indywidualistyczna, ktora podkresla historyczne uwarunkowania idei czto-
wieka. W koncepcji tej dostrzega wplyw nominalizmu, indywidualizmu, aktualizmu,
relatywizmu, subiektywizmu 1 depersonalizacji bytu ludzkiego. Powaznym man-
kamentem antropologii liberalistycznej wedtug autora jest brak globalnej koncepciji
osoby ludzkiej. Dostrzega si¢ sfer¢ popedowa i emocjonalng czlowieka, a pomija
osobowo—duchowy wymiar cztowieczenstwa. Tworcy liberalizmu zakwestionowali
twierdzenie, Zze zycie spoleczne jest fenomenem naturalnym i koniecznym. Kazda
spoleczno$§é opiera sie na zasadzie umowy spolecznej, gdzie funkcjonujace w niej
prawa opeiraja si¢ na ukladach. Zyciem spolecznym winny kierowaé zasady:
nieograniczonej wolnosci jednostki, pluralizmu, tolerancji, wolnego rynku i konkuren-
cji.

Padstwo w ujeciu liberalizmu to stréz nocny i zandarm pilnujacy intereséw
jednostek, ktorego celem jest utrzymanie porzadku spolecznego, redystrybucja dobr
materialnych, zabezpieczenie obywateli przed zagrozeniami Zycia, ochrona ich mienia
itp. Autor zauwaza, ze brakuje w tej koncepcji idei autentycznego dobra wspolnego.

Kolejnymi zagadnieniami, ktérymi zajmuje sie ks. Kowalczyk w swojej ksiazce, sa
idea wolnoéci i prawa cztowieka. Stwierdza, ze zwolennicy liberalizmu uznali wolno$¢
za istotg czlowieczenstwa. Wolnos¢ to dobro samo w sobie i to dobro najwyzsze,
a wszystko inne jest wtorne i winno by¢ podporzadkowane respektowaniu wolnoéci.
Owa wolnos¢ indywidualnego czlowieka jest w liberalizmie absolutyzowana, stano-
wigc wyznacznik norm etyczno—spolecznych. Jest celem samym w sobie, dlatego nie
powinny jej naruszac: ekonomia, polityka, kultura, wychowanie, a takze religia (s.
133). W problematyce praw cziowicka w ujgciu liberalnym, autor dostrzega niesp0j-
no$§¢ wewnetrzng. Potwierdzeniem tego jest antagonistyczne ujmowanie wolnosci
iréwnosci. Prawa czlowieka sa sensowne jedynie na bazie personalizmu ontologicz-
nego i aksjologiczno—etycznego.
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W dalszej cz¢sci autor podejmuje problemy liberalizmu w odniesieniu do: prawdy,
etyki i religii. Twierdz, ze liberalna koncepcja prawdy uwiklana jest w wielorakie
sprzecznosci, a przede wszystkim relatywizuje prawdziwo$é innych koncepciji zycia
spolecznego. Z kolei indywidualistyczno-liberalna etyka, faworyzujaca idee uzytecz-
nofci i przyjemnofci, prowadzi do barbaryzacji zycia spolecznego. Analizujgc
zagadnienie, liberalizm a religia, ks. Kowalczyk zauwaza ambiwalentno$¢ tej relacji.
Stosunek liberalizmu do religii jest w warstwie deklaracji pozytywny lub neutralny,
faktycznie bardzo czgsto krytyczny i napastliwy. Oponujac przeciw spolecznej funkcji
religii liberalizm w rzeczywistosci dziala na szkode spolecznego dobra wsponego.

W dwoéch ostatnich punktach tej pozycji ksigzkowej ks. Kowalczyk ukazuje
wypowiedzi myélicieli chrzescijaniskich 1 nauczania Magisterium Kofciola na temat
liberalizmu oraz ukazuje zalety i wady tego nurtu filozoficzno—spotecznego. Stwier-
dza, ze liberalizm nie jest monolitem, lecz posiada wielorakie aspekty: historyczne,
geograficzne, kulturowe, merytoryczne i przedmiotowe. Liberalizm ekonomiczny ze
swoimi podstawowymi elementami: wiasnosci prywatnej, wolnego rynku, afirmacji
inicjatywy, przedsigbiorczosci i odpowiedzialnosci, znajduje w zasadzie aprobate
Kosciola, czego potwierdzeniem jest encyklika Centesimus annus. Nauka spoleczna
Kosciota nie wnosi réwniez istotnych zastrzezefi pod adresem liberalizmu spolecz-
no-politycznego, chociaz w kwestii praw czlowieka odmiennie rozklada ekcenty.
Krytyczna ocena KoSciola odnosi si¢ do liberalizmu filozoficzno—aksjologicznego,
ktér{ w swych podstawach zawiera bledne twierdzenia o autonomii jednostki w jej
dziataniach, motywacjach i korzystaniu z wolnosci.

Dialog chrzesctjafistwa i mysli liberalnej jest dzisiaj potrzebny. Pozycja w opracowa-
niu ks, Kowalczyka podejmuje zatem bardzo aktualna problematyke wspoélczesnej
rzeczywistofci. Jej zalets jest wieloaspektowo$¢ ujecia liberalizmu oraz bogata
ifachowa literatura. Wszystkie poruszane zagadnienia charakteryzuja si¢ rzetelnoscia
irozlegla znajomoscia problematyki liberalizmu. Na uwage zastuguje takze bardzo
komunikatywny jezyk i logicznosé argumentowania. Pozycja ta z pewnoscig okaze si¢
cenng pomoca przy wielorakich spotkaniach i dyskusjach naukowych. Jest to znaczaca
i dzi§ bardzo na czasie pozycja dla wszystkich polityk6éw i ludzi zajmujacych sig¢
Problemami 2ycia spolecznego.

Ks. Jaroslaw Koral SDB



