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Sprawozdanie z sympozjum pt. Judeochrzescijanskie elementy w literaturze patrystycz-
nej w Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie w dniu 16 pazdziernika 1997 r.

W dniu 16 pazdziernika 1997 r. odbylo si¢ sympozjum nt. Judeochrzescijariskie
elementy w literaturze patrystycznej. Organizatorem sympozjum byla specjalnos¢
historii literatury wezesnochrzescijanskiej Wydziatu K o§cielnych Nauk Historycznych
i Spotecznych ATK. Otwarcia obrad dokonal Dziekan Wydziatu Kofcielnych Nauk
Historycznych i Spotecznych ATK ks. prof. dr hab. Henryk Skorowski. Wprowadze-
nia w problematyke obrad dokonat ks. prof. dr hab. Emil Stanula (ATK), a nastepnie
przekazal przewodniczenie obradom ks. prof. drowi hab. Markowi Starowieyskiemu.

Pierwszy referat pt. Judeochrzescijaristwo — zagadnienie definicji i 2rodel wygtosit ks.
gof. dr hab, Wincenty Myszor. M6wca wskazal po pierwsze na kryteria wedlug

orych prébuje sie zdefiniowaé zjawisko judeochrzefcijanistwa. Sa to kryteria
genetyczno—etniczne, obserwancji (stosunek do zachowywania Prawa Mojzeszowe-
g0), stopnia przyjmowania zydowskiej mysli teologicznej. Zadne z tych kryteriow nie
wydaje si¢ by¢ wyczerpujacym dla zdefiniowania judaizmu. Referent przedstawit
definicje sformuiowane przez wielu réznych badaczy, ktore roznig si¢ migdzy soba,
a takze biorg pod uwage jedne kryteria, a odrzucaja inne. W §wietle badan réznych
uczonych judeochrzefcijatistwo jawi sig jako zjawiska o réznych postaciach. Z kolei
Autor wskazat na cechy judeochrzefcijaristwa, wiréd ktorych wyliczyl: czystosé
kultyczng, odrzucenie pism §w. Pawta Apostola, oraz odrzucenie chrystologii i nauki
trynitarnej. W koticowej czgéci referatu oméwiono zrédia judeochrzedcijanistwa.
Wskazano wérod nich apokryfy Nowego Testamentu, Pseudoklementyny, pisma §w.,
Justyna, Pasterza Hermasa, List Pseudo—Barnaby, Didache, Tradycje prezbiteréw oraz
pisma elkazaitow.

Ks. dr Stanistaw Strekowski wyglosit referat pt. Literatura judeochrzescijaniska.
Moéwca literaturg judeochrzescijanska przedstawit wedlug dwu kryteriow. Wedtug
pierwszego z nich, kryterium chronologicznego referent podzielit tg literaturg na trzy
okresy: do 70 r. czyli do zburzenia Jerozolimy, migdzy rokiem 70 a 135, czyli do
upadku powstania Bar Kochby i wreszcie od 135 r. do kofica epoki pal:rystyczne{i
Z kolei omowil literature judeochrzescijaniska wedtug kryterium gatunkow literackic]
koncentrujgc uwagg przede wzsystkim na elementach charakteryzujgcych apokalip-
tyke. W konicowej czgsci wystapienia Méwca wskazal na kluczowe terminy w literatui-
rze judeochrzeicijaniskiej oraz na panujgce w niej tendencie. Omowit giownie
terminologi¢ chrystologiczna, terminy z Zycia moralnego i sakramentainego oraz
terminologig eschatologiczna.

Kontrowersje woko6t Apokalipsy §w. Jana przedstawit ks. prof. dr hab. Henryk
Pietras w referacie Starozytne spory wokdl apokalipsy kanonicznej. Mowca przedstawit
Iys historyczny pogladow na autorstwo Apokalipsyikanonicznosc tej kslfgl Wskazal,
Z¢ do kontrowersji na temat kanonicznosci i autorstwa Apokalipsy doszlo po $mierci
Oryienesa za czasoéw Dionizego Aleksandryjskiego. Wowczas pojawit si¢ poglad, ze
Apokalipsa nie jest ani pismem §w. Jana, ani w ogodle Apokalipsa, lecz ,j(lamliwymi
opowiesciami”. Za jej autora uznawano wéwczas Cerynta Sam Dionizy Aleksandryj-
ski uznawat dpokalipse, choé méwit o niej jako o ksiedze trudnej do zrozumienia. Nie
Przeczyl, ze pochodzi ona od Jana, cho¢ bylo mu trudno uznaé, ze byt to Apostot.
Apokalipsa bowiem nie przywiazuje wagi do charakterystycznych i waznych poje¢
Ewangelii wedtug $w. Jana np. ,,Swiatlo”. Dionizy Aleksandryjski oddziela ponadto
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sprawg autorstwa 4pokalipsy od jej natchnienia. Prelegent wskazat takze na przyczyny
owych watpliwosci wokot ostatniej ksiggi Pisma §wigtego. Byta nig przede wszystkim
rosnaca awersja do egzegezy alegorycznej. Z cytowania dpokalipsy zrezygnowali
szczegolnie przedstawiciele egzegetycznej szkoly antiochenskiej. Stad akceptacja lub
odrzucenie Apokalipsy §w. Jana zalezala od sposobu egzegezy uprawianej w danym
$rodowisku. Apokag‘psg odrzucali przede wszystkim QOjcowie greccy. Dopierow VI w.
pojawit si¢ tam ﬁierwszy Komentarz do Afokalipsy.

Po powyzszych trzech referatach nastapila dyskusja Ks. dr Jan Slomka przedstawit
problem, czy nie lepiej bytoby potraktowa¢ judeochrzescijanistwo jako stan pierwotny,
a badania prowadzi¢ dopiero nad pierwszymi objawami mysli z po za tego obszaru.
Watpliwosé co do tego wyrazit w odpowiedzi ks. prof. dr hab. Wincenty Myszor.
Postawil pytanie, czy chrzescijanistwo kiedykolwiek przestato by¢ judeochrzesijanskie.
Przyjecie tak szerokiego ujecia utrudniatoby badania nad judeochrzescijanistwem.
Lepsza rzecza wydaje si¢ wyodrgbnianie judeochrzes§cijanistwa z chrzescijanstwa jako
pojecia zawgzonego. Prof. dr hab. Jerzy Wojtczak przedstawit, ze charakterystyczny
dla literatury judeochrzescijafiskiej motyw dwoch drog zycia wystepuje juz w filozofii
pitagorejskiej, a pozniej takze w literaturze greckiej. W odpowiedzi ks. dr Stanistaw
Strekowski stwierdzit, ze judaizm przeniknigty byt mysla hellenistyczna, mogty wigc do
niego przeniknaé i te watki. Ks. prof. dr hab. Emil Stanula stwierdzil, ze pewne pojgcia
judeochrzescijariskie zostaty zhelenizowane. Ks. prof. dr hab. Henryk Pietras zwrocit
uwage, ze Jean Danielou w swoich badaniach nad judeochrzescijafistwem odrzuca
Filona Aleksandryjskiego, co wydaje si¢ zbyt radykalnym posunigciem, poniweaz
z drugiej strony tenze Danielou analizuje pojecia judeochrzescijanistwa, ktore maja
charakter hellenistyczny. Zauwazyt pondato, ze nie da si¢ dzisiaj wyodrgbnic
element6ow czysto judeochrzescijaniskich, gdyz tacza si¢ one zinnymi, np. gnostyckimi.
Na zakoficzenie dyskusji ks. dr Franciszek Szulc odniost si% do problemu definiciji
judeochrzescijafistwa. Zasugerowal, ze wielkg rolg w probie jak najpemhiejszego
zdefiniowania judeochrzedcijatfistwa moze odegrac poréwnanie mysli semickiej i grec-
kiej, zwlaszcza pojec i jezyka.

W sesji popofudniowej jako pierwszy zabrat glos ks. dr Tomasz Skibiriski, ktory
przedstawi! referat nt. Judeochrzescijanskie techniki egzegetyczne na podstawie ,,Listu
Pseudobarnaby”’. Referent dokonat analizy wybranych fragmentéw Listu Pseudobar-
naby pod katem technik egzegetycznych stosowanych w judaizmie. Na podstawie
dokonanej analizy wysunal wniosek, ze autor Listu Pseudobarnaby wykorzystal
elementy egzegezy wprowadzone przez judaizm, zwlaszcza parafrazy Starego Tes-
.taﬁnentlél z elementami interpretacyjnymi majacymi charakter zydowskich midraszy
i haggad.

Ks. dr Norbert Widok przedstawit referat pt. Ignacy z Antiochii — pisarz judeo-
chrzescijariski. Na wstepie Mowca przedstawit sprawg obecnosci Zydow w Antiochii
i problem stosunkow w tym miescie pomiedzy judeochrzescijanami a chrzescijanami
pochodzacymi z poganistwa, ktore byly skomplikowane, a czgsto zte. Z kolei Referent
przedstawit elemengr Jjudeochrzedcijaniskie w listach §w. Ignacego z Antiochii, a takze
stosunek Ignacego do judeochrzescijanistwa oraz chrzescijan pochodzacych z zydost-
wa. Stosunek ten wyraza si¢ w takich pojgciach znajdujacych si¢ w Listach Ignacego
jak: ,,obce nauki, stare baénie, stary porzadek rzeczy”. Ignacy zdecydowsanie
akceptuje zbawcze zastugi Jezusa Chrystusa, a pigtnuje tych, ktorzy zyja wedlug Prawa
Mojzeszowego. Judaizm to kwasny zaczyn, ktory powinien by¢ porzucony przez
chrzescijafistwo. Jakkolwiek Ignacy nie byt pisarzem judeochrzescijariskim, to jednak
w jego listach znalez¢ mozna watki judeochrzescijaniskie. Chociaz nie sg to elementy
liczne, to jednak Ignacy miesci si¢ wiréd Swiadkow tradycji judeochrzescijasiskiej.

Ks. dr Jan Stomka przedstawit referat pt. Wplyw Starego Testamentu na rozumienie
Eucharystiiw okresie Ojcow Apostolskich. Referent postawil sobie pytanie, jakie zrodla
oprécz Nowego Testamentu ksztattowaly rozumienie i praktyke Eucharystii. Autor
omoéwit trzy dzieta Ojcéw Apostolskich, mianowicie List do Koryntian Klemensa
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Rzymskiego, Listy Ignacego Antiochenskiego oraz Didache. Na podstawie analizy
odpowiednich fragmentow powyzszych pism Autor doszedt do wniosku, ze w po-
gladach Ojcow Apostolskich na Eucharysti¢ zauwaza sig przejscie z liturgii domowej
do ofiarniczo—§wigtynnej.

Dyskusje w sesji popoludniowej zdominowaly dwa tematy: kwestia wyskorzys-
tywania tekstu Starego Testamentu przez Ojcow Kofciola i liturgia eucharystyczna
w Kofciele pierwotnym. Dr Michal Wojciechowski wyrazil watpliwosc, czy Ojcowie
Apostolscy korzystali w rzeczywistosci z targumow czy midraszy, czy tez wykorzys-
tywali tekst, ktory nie wszedt do wersji masoreckiej Starego Testamentu? Postawit
takze problem na ile nauczanie Klemensa Rzymskiego na temat Eucharystii jest
odbiciem Starego Testamentu, a na ile Listu do Hebrajczykéw? Ks. dr Tomasz
Skibifiski zauwazal, ze jego zdaniem, przynajmniej co do techniki egzegezy mozna
w przypadku Ojcow Apostolskich mowié o poshigiwaniu sia targumami. Raczej
marginalna wydaje mu si¢ sprawa, z jakiego tekstu dany Ojciec Kosciola korzystat.
Odnoénie do liturgii eucharystycznej ks. prof. dr hab. Wincenty Myszor zauwazyl, ze
modlitwy eucharystyczne znajdujace si¢ w Didache (rozdzialy 9 i 10) sa w innej
koggj'noéci niz modlitwy podczas Eucharystii obecnie. Najpierw bowiem ma miejsce
modlitwa za kielich, a dopiero nastgpnie za chleb. Stad zauwaza, ze modlitwy te moga
byé ogdlnymi modlitwami dzigkczynnymi i méwienie w tym kontekscie o Eucharystii
jest nieporozumieniem. W odpowiedzi ks. dr Jan Slomka przyznal, ze hymny
znajdujace si¢ w Dicache zapewne pochodza z modlitw zydowskich. Trudno jest
Jjednak w sposéb écisty stwierdzi¢, na ile posiadajg one charakter modlitw eucharys-
tycznych. Delikatne jednak, bez ostatecznych rozstrzygnie¢ podchodzenie do tych
tekstow pozwala uchwycic linie rozwoju liturgii eucharystycznej. Ks. prof. dr hab.
Henryk Pietras stwierdzil, ze nie ma pewnosci, czy pierwsi chrzescijanie uzywali
podczas Eucharystii stéw Chrystusa z Ostatniej Wieczerzy, czyli anamnezy. Ks. prof.
dr hab. Emil Stanula wskazal natomiast, ze kazda modlitwa eucharystyczna zawierala
element epiklezy, wzywania Ducha Swigtego. Spotykamy natomiast modlitwy eucha-
rystyczne, ktore nie zawieraly anamnezy.

Ks. prof. dr hab. Marek Starowieyski dokonujzc podsumowania wygloszonych
referatow i przeprowadzonych dyskusji powiedziat migdzy innymi, ze wskazuja one na
bogactwo mysli judeochrzescijaniskiej, a pdzniejsze chrzescijatistwo stracilo wiele
z tych wartosci, jakie judeochrze$cijafistwo wniosto.

Ks. Tadeusz Kolosowski SDB

SPRAWOZDANIE
z dziewigtego polsko-niemieckiego sympozjum
na temat nowego porzadku gospodarczego i systemu spolecznego
undamenty jednosci Europy
w dniach 28 — 29 IV 1997 r. w Warszawie

W dniach 28 - 29 kwietnia 1997 r. w Warszawie miato miejsce IX polsko-niemieckie
Sympozjum naukowe pt. Fundamenty jednosci Europy. Inicjatorem i organizatorem
tegoz, jak réwniez wszystkich poprzednich byta Fundacja Akademii Teologii Katolic-
kiej, korzystajaca ze wsparcia Fundacji Konrada Adenauera w Polsce.

Sympozjum uéwietnily dwa znaczace wydarzenia, a mianowicie: nadanie doktoratu
honoris causa biskupowi Moguncji i Przewodniczacemu Niemieckiej Konferencji
Biskupéw K arlowi Lehmannowi oraz oficjalna inauguracja projektu badawczo-dyda-
ktycznego pracownikéw naukowych Sekcji Chrzescijariskich Nauk Spolecznych ATK
pod nazwy Studium Generale Europa.



