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KS. TADEUSZ FITYCH

PERSONEL I ORGANIZACJA NUNCJATURY
Giovanniego Battisty Lancellottiego
31-szego posla apostolskiego w Polsce (1622-1627)

Powstawanie statych nuncjatur jako rezydencjalnych przedstawicielstw dy-
plomatycznych Stolicy Apostolskiej w poszczegdlnych krajach byto efektem
dlugiego procesu, zapoczatkowanego z koncem $redniowiecza'. Nie zacho-
wal sie zaden dokument papieski méwigcy o powolaniu do zycia instytucji
nuncjatur, ktérym z biegiem czasu nadano takze ran¢ pierwszej lub drugiej
kategorii. To jednak istnialy one juz w niektérych krajach europejskich, za-
nim pierwsze oficjalne — cho¢ jedynie cz¢Sciowe — normy w zakresie organi-
zacji nowozytnej formy dyplomacji papieskiej wydal Sobér Trydencki w r.
1562%. Nast¢pnie w latach osiemdziesiatych papiez Grzegorz XIII (1572-
1585) dokonat ujednolicenia zasad organizacyjnych i, nadajgc instytucji nun-
cjatury stalg forme, przeksztalcit ja w funkcjonalny instrument reformy ko-
Scielnej’. Tak wigc obok najstarszych nuncjatur istniejacych juz w Wenecji
(1485)%, Hiszpanii (1492), Francji, Portugalii, Polsce (1519), Neapolu
(1523)°, Wiedniu (1529), Sabaudii, Florencji (1560 - nuncjatura Mediola-
nu)¢, Turynie i Pradze (1576-1612), powstaly kolejne stale nuncjatury w Lu-

' Jedno z najnowszych opracowaii ukazujacych ewolucyjny charakter rozwoju papieskiej
dyplomagj i przedstawit Pierre Blet SJ, Histoire de la représentation diplomatique du Saint
Siege des origines a I'aube du XIX* siécle. Citta del Vaticano 1982.

? Zob. T. Fitych, Wplyw eklezjologii potrydenckiej na powstanie instytucji nuncjatur (arty-
kut przygotowywany do druku).

*Zob. H. D. Wojt yska, Papiestwo — Polska, 1548-1563. Dyplomacja. Lublin 1977, s. 13;
oraz H. Jedin (wyd.), Handbuch der Kirchengeschichte. Bd. 4: Reformation, Katholische Re-
form und Gegenreformation, Freiburg 1967, s. 526-527.

* Zob. Origine e sviluppo della rappresentanza stabile pontificia in Venezia ( 1485-1533).
»Annuario dell’Istituto Storico Italiano per 'Eta Moderna e Contemporanea”. 9-10(1957-
1958), s. 5-59.

* Zob. P. Villani, Origine e carattere della nunziatura di Napoli (1523-1569). ,,Annuario
dell'Istituto Storico Italiano per 'Eta Moderna e Contemporanea”. 9-10 (1957-1958), s. 285-296.

¢ Zob. L. Baldisseri, La nunziatura in Toscana. W: Collectanea Archivi Vaticani. T. 4.
Citta del Vaticano 1977, s. 42.
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cernic (1579)’, Grazu (1580-1622), Kolonii (1584) i Brukseli (1596)*. Zrézni-
cowana, w zaleznodci od kraju, geneza tych instytucji nadal oczekuje na wy-
czerpujgce monograficzne opracowanie’.

Po stu latach od nieudokumentowanego otwarcia polskiej nuncjatury,
a po prawie siedemdziesigciu funkcjonowania staiej, rezydencjalnej nuncja-
tury nad Wisty (w Krakowie tylko do 1. 1596), trzydziestym pierwszym z ko-
lei nuncjuszem papieskim w Polsce (liczac w tym 10-ciu ,,nuncjuszy mniej-
szych”), byl biskup diecezji Nola w potudniowych Wioszech Giovanni Batti-
sta Lancellotti, do chwili obecnej praktycznic nieznany we wioskiej i euro-
pejskiej literaturze. Studium akt nuncjatury ukazuje, ze na przelomie roku
1622/1623 Sckretariat Stanu zaplanowal bardzo szybki tryb, jak na zimowa
pore¢ roku, wymiany swych dyplomatéw. Bowiem Giovanni Battista Lancel-
lotti po dwu miesigcach od daty nominacji mial juz pelni¢ swa misj¢ na sej-
mie zwyczajnym zwolanym na dzief 24 stycznia 1623 roku w Warszawie, od-
legtej od Rzymu o dwa tysigce kilometréw. Wystarczy przeanalizowaé czas
podroézy kilku jego poprzednikéw (podréz samego Cosimo de Torresa, za-
mianowanego 21 V 1621 r., trwala az 143 dni), jak tez nastgpcow, aby moc
z calg pewnoscig stwierdzié, ze bylo to zalozenie i zadanie z géry absolutnie
nierealne". Oceniajgc w tym kontek$cie dat¢ nominacji Lancellottiego trze-
ba zauwazyé¢, ze byla to pora najmniej korzystna dla zrealizowania szybkiej

7 Zob. U. Fink, Die Luzemer Nuntiatur 1586-1873. Zur Behordengeschichte
und Quellenkunde der pipstlichen Diplomatie in der Schweiz. W: Collectanea Ar-
chivi Vaticani, t. 40. Luzerner Historische veroffentlichungen. Bd. 32, Lu-
zern 1997.

8 Zob. H. Jedin, Nuntiaturberichte und Durchfiithrung des Konzils von Trient. W: QFIAB
53(1973), s. 180-213.

* W dotychczasowych badaniach nad genezg nuncjatur praktycznie nie pojawia si¢
problem zaleznosci od dynamicznie rodzacej si¢ tozsamosci eklezjologicznej. Zagad-
nienie to prezentuje rozprawa Michelle Miele, ktory przeanalizowal ustalenia 40 sy-
nodéw prowincjalnych odbytych w potudniowych Wioszech po Soborze Trydenckim
az do poczatku XVIII w. Zob. tenze, Die Provinzialkonzilien Siiditaliens in der Neuze-
it. W: Konziliengeschichte, W. Brandmiiller (wyd.), Reihe A: Darstellungen, Pade-
born 1996.

"W badanym przez nas okresiec podréz z Rzymu do Polski absolutnie najszybcie;j
odbyl Antonio Santacroce (1627-1630): bedac zamianowanym 23 II 1627 dotar} do
Warszawy juz po 90 dniach (ale po 3 miesigcach i to w warunkach wiosenno-letnich).
Natomiast zamianowany 20 I 1635 Mario Filonardi (1635-1643) potrzebowal na swa
podréz do Krakowa az 386 dni. W grupie nominacji dokonanych w miesigcach kwietniu
i maju najszybciej do Krakowa dojechal Cosimo de Torfes (1621-1622) - po 143 dniach,
ale wolniej od Lancellottiego, ktéry potrzebowal na to 92 dni (i to w sytuacji szerzacej
si¢ zarazy); w dalszej kolejnosci nalezy wymieni¢ Onorato Viscontiego (1630-1636) -
161 dni; Francesco Diotalleviego (1614-1621) - 222 dni i Laelio Ruiniego (1612-1614) -
250 dni. Zob. H. D. Wojtyska, Nuntiorum Series Chronologica, s. 245, 246, 248, 250,
252, 254, 257.
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podrézy", tym bardziej, ze byly juz znane wiadomoSci o szerzacej sie zara-
zie. Co wiecej, papieski dyplomata mial przemierzaé¢ Europe¢ oraz ziemie
czeskie, na ktérych powstanie czeskich protestantdw i bitwa pod Bialg Gora
w r. 1620 stanowily juz scene zapoczatkowanej 30-letnicj wojny religijne;j.
W zwigzku z tym podr6z Lancellottiego — co moglo zdziwié chyba tylko Se-
kretariat Stanu — w miejsce zaplanowanych dwu miesigcy trwala az pigé (154
dni, liczgc od daty nominacji). Pomimo tego nalezy tu podkresli¢ wyjatkowe
zaangazowanie biskupa Noli, ktory wyjechawszy z Rzymu z opdznieniem,
podjal wysitek szybkiego pokonania trudno$ci zwigzanych z zarazg, warun-
kami atmosferycznymi i politycznymi, i zdolal dotrzeé do Krakowa juz po 92
dniach. Byl to wiec najszybszy, obok Cosimo de Torresa, przejazd nuncjusza
spoéréd wspomnianego powyzej grona siedmiu dyplomatéw papieskich, po-
stanych do Polski w latach 1612-1635. W sytuacji, gdy polska histografia
oczekuje chociazby na monograficzne opracowanie dziejéw nuncjatury
w jednym z przelomowych momentéw chrzescijanstwa w Europie jakim byl
okres wojny 30-letniej, postaramy si¢ w niniejszym przyczynku wyswietlié
problem organizacji i personelu nuncjatury z czaséw Giovanniego Battisty
Lancellottiego.

1. Osoba nuncjusza

Lancellotti Giovanni Battista (*1575 11655), pralat papieski, urz¢dnik wa-
tykanski czynny m.in jako abrewiator apostolski i referendarz obydwu Sygna-
tur; ,,kanonik bazyliki $w. Piotra na Watykanie”; gubernator i wicelegat w czte-
rech najwigkszych prowincjach Pafistwa Koscielnego (Rimini, Faenzy, Roma-
nii, Benewentu, Ankony i Kampanii Rzymskiej); biskup diecezji Nola w me-
tropolii Neapolu, opat komendatoryjny benedyktynskiego opactwa §w. Piotra
w Pedemonte k/Caserty, ,prelato assistente in capella” i ,decano dei Regno”,
nuncjusz apostolski w Polsce.

"' W dziejach polskiej nuncjatury nominacje dokonane w miesigcach od wrzesnia do grud-
nia stanowig najmnie;j liczng kategorig, bo zaledwie ok. 20% wszystkich nominacji. Zob. tam-
ze, s. 191-339. Absolutnie rekordowo krétki przejazd z Rzymu do Warszawy w zimowej porze
roku, przy dacie nominacji 14 XI 1525, odnotowujemy na poczatku XVI w. w przypadku Ni-
colo Fabriego (15251526), ktéry po 76 dniach dotart juz do Krakowa. Byta to jednak podréz
wyjatkowa, skoro z koicem XVII w., w sytuacji ulepszanych szlakéw komunikacyjnych, po-
dréze te byly w wigkszosci przypadkow dluzsze: Francesco Buonvisi (1673-1775), mianowany
22 X 1673, byl w Warszawie po 97 dniach; Giacomo Cantelmo (1687-1689), mianowany 4 XI
1687 - po 78 dniach; Antonio Santacroce (1690-1696), mianowany 19 XI 1689, dotari do Cze-
stochowy po 195 dniach. W stuleciu nast¢gpnym Angelo Maria Durini (1767-1772), mianowa-
ny 26 IX, przybyl do Warszawy po 250 dniach, natomiast w naszym stuleciu Filippo Cortesi
(1936-1947), mianowany 14 XII 1936, dotart do Warszawy po 152 dniach. Zob. tamze 5.201,
273, 280, 317, 338.
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Wywodzit si¢ z wloskiej rodziny, ktérej poczatki odnajdujemy we wezesnym
Sredniowicczu w Portugalii, ale juz po 1442 roku® jej przedstawiciele (m.in.
Federico Lancellotti) osiedli si¢ w Rzymice (dalsi zamieszkali w Bolonii i Ne-
apolu oraz w Awinionie i Brukseli)". Juz w wieku XVII nobilitacja tej rodziny
patrycjuszy rzymskich wyrazata si¢ z tytutem ,,marchese”, a po roku 1726 row-
niez ,principi di Lauro” (wigzala si¢ z tym posiadlo$¢ ziemska wraz z gotyckim
zamkiem Lauro, a usytuowana w Krolestwie Neapolu.

W roku 1570 jego ojciec Paolo Lancellotti po§lubit Giuli¢ Delfini (122 III
1591), skoligacong z pdzniejszym papiezem Pawiem V (Camillo Borghese,
rzymianinem)". Malzefistwo to mialo dziesigcioro dzieci. Giovanni Battista
Lancellotti urodzit si¢ w Rzymie, w niedzielne popoludnie 20 listopada 1575
roku i zostal ochrzczony w kosciele §w. Szymona' (w centum miasta pomig-
dzy piazza Navona, a Tybrem). Byl szostym z kolei dzieckiem, ale zyjacym
najdtuzej, bo az 80 lat. Majac niespelna osiemnascie lat nie skorzystat z moz-
liwosci ksztalcenia si¢ w Rzymie, i w roku 1591 wyjechal (najprawdopodob-
niej razem z bratem Orazio i Octavio)'* na studia prawnicze do Perugii
(k. Bolonii), gdzie juz pod datg 13 listopada 1591 roku wpisat si¢ do metryki
tamtejszego uniwerystetu'’. Fakt ten staje si¢ bardziej zrozumiatym, gdy za-
uwazymy, ze juz od drugiej potowy XVI wieku na uniwersytecie w Perugii ak-
tywnym i slynnym, byl ceniony do dzisiaj klasyk prawa, profesor Giovanni

" Zob. T. Fitych, Krgg rodzinny — Giovanniego Battisty Lancellottiego — 31-szego nuncju-
sza apostolskiego w Polsce. (Artykut ztozony do druku).

" Potwierdzajg to cenne studia prozopograficzne opublikowane przez Christopha We-
bera, zob. Beitrige zur Kirchen und Kulturgeschichte, wyd. tenze, Bd. 2 : Senatus Divinus —
Verborgene Strukturen im Kardinalskollegium der frihen Neuzeit (1500-1800), Frankfurt
a. Main 1996, s. 439 (Tafel XVII u. 50)

**,Joannes Baptista natus fuit die Dominico 20 XI 1575 hora 12 314 qui fuit baptiza-
tus die... in ecclesia St. Simonei”, zob. Zamek Lauro k/Noli, Archiwum Prywatne Lancel-
lottich (dalej cyt. Lauro, APL): Notizie genealogiche 1570-1682 f. Ir; por. takze ,,Cenni
storici ¢ biografici della Famiglia Lancellotti scritti da Giuseppina Massimo principessa
Lancellotti, vedova del principe Ottavio Maria Lancellotti (1789-1852)”, s.p. Dzieci Lan-
cellottich byly chrzczone od 1-go (Porzia) do 6-ciu dni po urodzeniu (Franciszek) i naj-
czgdciej w kosciele ,,S. Laurentio in Damaso”. Zob. Lauro, APL, Notizie genealogiche
1570-1632 £.Ir.

!¢ Zob. Lauro, APL, Inwentarz 1728 £.55r; tamze karta z nowozytnym zapisem nie odna-
lezionego oryginalu zawierajacego przywilej mieszczafistwa w Perugii dla: ,,... Oratio, Gio-
vanni ed Ottavio fratelli Lancellotti, figli di Paolo, il 29 marzo 1 593...”. Regest tego doku-
mentu znajduje si¢ w Archiwum Panstwowym w Perugii.

'” Ostatnia kwerenda pozwolita ustali¢, iz w dniu 13 XI 1591 r. zaréwno Orazio jak
i Giovanni Battista Lancellotti rozpoczeli studia w uniwersytecie w Perugii. W ksiedze
immatrykulowanych znajdujemy zapis: ,Ego Horacius Lancelottus Romanus die
13 Novembris 15917, ,Ego Iohannes Baptista Lancelottus Romanus die 13 Novem-
bris 1591”. Zob. Perugia, Arch.Univ. di Perugia Matr. Scholalium ab an.1540 ad
an. 1651, £. 59.
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Paolo Lancellotti (*1522 71590)". Po powrocie do Rzymu rozpoczal karierg
kodcielng pracujgc w urzedach watykanskich". Na prestizowy angaz kurialny
i ,,szybka kariere” Giovanniego Battisty Lancellottiego decydujacy wplyw
wywarla pozycja rodziny osiadlej przed poitora wiekiem w Rzymie oraz wa-
tykanskic stanowiska jego dwu najblizszych krewnych tzn. - wuja kardynata
Scipione (*1527 11598) i brata Orazio (*8 XII 1571 19 XII 1620) zamiano-
wanego przez Pawla V kardynalem w roku 1611. W Kurii Rzymskiej Giovan-
ni Battista pracowat nie dluzej niz pi¢¢ lub siedem lat. W tym to czasie otrzy-
mal beneficjum i godno$¢ ,kanonika bazyliki §w. Piotra na Watykanie”
(przed 15 VI 1605)*, a sposrod trzydziestu znanych wowczas kurialnych urze-
dow?' sprawowal dwa nalezace do najbardziej prestizowych pratatur: abre-
wiatora apostolskiego” i referendarza obydwu Sygnatur®, jak réwniez na-
stepcy swego brata na urzgdzie audytora Roty Rzymskiej*. Wraz z objeciem
Stolicy Apostolskiej przez papieza Pawla V (1605-1621), ktérego przyszly
nuncjusz byl nepotem, rozpoczeta si¢ jego blyskawiczna dziesigcioletnia ka-
riera, realizowana w Panstwie KoScielnym przez wowczas jeszcze niespelna
trzydziestoletniego Lancellottiego. Pawel V wielokrotnie mianowat go gu-

'* Po r. 1562 uniwersytet dotowany przez Koscidt (sumg ok. 5951 skudéw) posiadal fakul-
tety: prawa (w w. XVI wykladano tam m.in. prawo karne), medycyny, filozofii, teologii, litera-
tury i arytmetyki. W skiad rady fakultetu prawa juz przed r. 1568 wchodzil stynny profesor
Giovanni Paolo Lancellotti, ktéry w tym czasie specjalizowal si¢ m.in. w prawie feudalnym,
a po r. 1581 w znacznym stopniu przyczynit si¢ do reformy statutéw. Zob. O. Scavalcani,
Cenni storici delia universita di Perugia. Perugia 1910, s. 42-45, 52-53.

" Zdobyte przekazy Zrodlowe §wiadczg o szlachetnej formacji, roztropnoscei i poboznosci
nuncjusza Lancellottiego, podkreslaja jego erudycje, znajomo$é greki i faciny oraz fakt ukon-
czenia szkoly wyzszej.

*Zob. BV, Urb.Lat. 1073 f. 327r i tamze Barb.Lat. 1082 f. 598r. oraz Lauro, APL, Elo-
gium b.syg. f. 4r. Christoph Weber podaje date 28 I 1598, zob. oprac. tenze, Legati ¢ go-
vernatore, s. 729; T. Fitych, Kariera kurialna i dyplomatyczna do roku 1614 Giovanniego
Battisty Lancellottiego nuncjusza apostolskiego w Polsce w latach 1622-1627. W: Stowo nie-
skowane, Ksigga Jubileuszowa dla ks. Jana Kruciny, red. A. Nowicki,J. Tyrawa. Wroclaw
1998, s. 661-672.

 Zob. artykul ,, Cancelleria della S. Romana Chiesa”, dz. cyt.

2 Sygnalizuje to H. Biaudet, Les nunciatures apostoliques permanents jusqu’en 1648. Hel-
sinki 1910, s. 270; zob. takze artykut ,, Abbreviatori apostolici”. W: G. M oroni, Dizionario di
erudizione storicoecclesiastica, vol. 7, Venezia 1842, p. 181.

# Jednym z pierwszych odnalezionych przekazow na ten temat jest pergaminowy oryginat
brewe papieskiego z nominacja Lancellottiego na gubernatora Rimini, wystawiony w Rzymie
17 VI 1605, a przechowywany w Lauro, APL, Pergamene fasc. 25 nr 11; nastgpnie regest no-
minacji papieskiej na gubernatora Faenzy, wystawionej w Rzymie 21 VIII 1606, zachowany
w AV, Sec. Brev 410 f. 226rv i 229v; podaje to takze B. Katterbach, Referendarii utriusque
Signaturae a Martino V ad Clementem IX et praelati Signaturae supplicationem a Martino V ad
Leonem XIII. Watykan 1931, p. 249 i ECat, vol. 4, col. 260.

*Zob. Ch. Weber (oprac.), Legati e governatori dello Stato Pontificio (1550-1809). [Roma
1994], s. 729.
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bernatorem i wicelegatem® w czterech najwickszych i najbardziej znaczgcych
g ) . ajwigkszych 1 naj ] )
- poza rzymska, tzw. ,Patrimonium Petri” — prowincjach Panstwa KoSciclne-

go. Byt on kolejno juz od 15 czerwca 1605 roku gubernatorem Rimini* w Ro-

manii, gubernatorem Faenzy” przez niespelna trzy miesigce, a od 7 listopada
1606 roku przez okres trzech lat wicelegatem Romanii*; nastepnie od 9 paz-
dziernika 1609 do ok. 23 pazdziernika 1610 wicegubernatorem Benewentu®,
z kolei od jesieni 1610 roku gubernatorem Ankony w prowincji Marka i od
14 grudnia 1613 roku gubernatorem Kampanii Rzymskiej*, gdzie 1 grudnia
1614 roku zastala go wiadomo$¢ o nominacji biskupiej dla prestizowej diece-
zji Nola*, b¢dacej sufraganig Neapolu™.

* Roma, 1605, 15 VI. Mercoledi [...] governatore Rimini, Lancellotto il Canonico di S.
Pietro” por. BV, Urb.Lat 1073 f. 327r i 349r; ponadto brewe papieskie zawierajace facultates
w zakresie rozstrzygania spraw kryminalnych, ktérego oryginal wystawiony w Rzymie 17 VI
1605 znajduje si¢ w Lauro, APL, Pergamene fasc. 25 nr 11 [w inwentarzu APL z 1728 roku na
f. 3v posiadal on sygn.: Arm. B, parte prima, Mazzo c, n.11] podaje: ,Magistro G.B. Lancel-
lotto in utraque nostrae, signaturae referendario civitatis nostrac Ariminensis Gubernato-
ri(...)”; wreszcie zachowala si¢ minuta korespondencji Pietro Aldobrandini kardynafa Ra-
wenny (w okresie 13 IX 1604 — a. 10 II 1621) do ,,Mons. Lancellotti governatore di Rimini”, 1
III 1606 zob. BV, Ottob. Lat. 3252 f. 423r.

¥ Z data: Rzym 11 VIII 1606 znajdujemy oryginal dokumentu Sekretariatu Stanu z polece-
niem dostarczenia G. B. Lancellottiemu brewe z nominacjg na gubernatora miasta Faenza por.
AV, Sec.Brev. 410 f. 227r i 228v oraz awizo zawarte w BV, Urb. Lat 1074 f. 434v ,,...Mons. Lan-
cellotto Faenza...Governatore”; natomiast z datg 12 VIII 1606 w Rzymie wystawiono Lancellot-
tiemu brewe nominacyjne na gubernatora miasta Faenzy, por. AV, Sec.Brev. 410 f. 2261v i 229v.

* Minuta brewe z nominacja na wicelegata Romanii z data.: Rzym, 7 XI 1606 zob. AV,
Sec.Brev. 413 f. 1301; ponadto odnalezione zostaly oryginaly korespondencj i G. B. Lancellot-
tiego do kard. Scipione Borghese pisanej z Rawenny 13, 24 i 26 1 1608, zob. AV, F. Borghese III
43AB f. 231r i 313v; 288r i 295v; 307r oraz oryginaly pdZniejszych jego listow wystanych z Ra-
wenny do tegoz samego adresata z dnia 25 III 1608 roku (AV, F. Borghese III 41B £. 80r i 90v)
iz 16 IV 1608 roku (AV, F. Borghese III 132B f. 57r i 64v). Gianstefano Remondini w swej styn-
nej pracy Della Nolana Ecclesiastica storia prawdopodobnie inspirowany trescig inskrypcji z ply-
ty nagrobnej, jaka zamyka grobowiec biskupa G. B. Lancellottiego w katedrze w Noli, twierdzi,
iz byt on takze wicelegatem Bolonii. Niestety nie udalo si¢ potwierdzi¢ tej wiadomosci. Nega-
tywny wynik dafa kwerenda przeprowadzona zaréwno w Archivio di Stato jak tez w Biblioteca
Comunale dell’Archignnasio w Bolonii. Ponadto jego nazwisko jako wicelegata Bolonii nie wid-
nieje w wykazie sporzagdzonym przez M. Pasquale i M. Ferretti, Cronotassi critica dei legati, vice-
legati e governatori di Bologna dal sec. XVI al XVIII. W: Atti e Memorie della Deputazione di Sto-
ria Patria per le Province di Romagna, N.S., vol. 23, Bologna 1972, pp. 117-301.

» Regesty nominacji na wicegubernatora Benewentu z data 17 X 1609 i 28 XII 1609 zob.
Lauro, APL, Inventario 1728 f. 55r i 1833 f. 3v. W okresie od 10 IV 1607 do 4 IV 1616 na sto-
licy biskupiej Benewentu zasiadal kardynat Pompeius Arigoni. Zob. B. G ams, Series Episco-
porurn Ecclesiae catholicae. Ratisbonae 1873, p. 673.

% Zob. BV, Barb.Lat 883 £.336v.

¥ Por. ,,1614 — Gio. B. Lancellotti, Romano, che fu eletto da Paolo V, vescovo di Nola”
zob. BV, Borg.Lat 884 f. 336v.

* Zob. ECat, vol. 8, col. 1912-1916.
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Na mocy listu apostolskicgo Pawta V, wystawionego w formie bulli w dniu 26
stycznia 1615 roku, Giovanni Battista Lancellotti zostal konsekrowany na bi-
skupa 15 marca, a w Niedzielg Palmowg 9 kwietnia zainaugurowal uroczystym
ingresem swoje biskupie zarzadzanie i duszpasterzowanie™. Jeszcze w tym sa-
mym roku przeprowadzil wizytacj¢ duszpasterskq calej diecezji™ (11 dalszych
wizytacji zrealizowal w latach 1626-1655)%, a nastepnie rowniez i synod™

W okresie 25 XI 1622 - 25 VI 1627 na podstawie decyzji papieza Grzegorza
XV petnil misj¢ nuncjusza apostolskiego w Polsce. Od 27 kwietnia 1623 roku
rezydowal w Warszawie jako trzydziesty pierwszy z kolei posel papieski w Pol-
sce (liczac w tym 10-ciu ,,nuncjuszy mniejszych”) oraz 6smy, ktéremu przyszio
rezydowaé w Warszawie jako nowej, od roku 1596, stolicy Rzeczypospolitej. Za
starannos$¢, szybko$¢ realizacji powierzonych mu zadan jak i rozwijany przezen
styl pracy dyplomatycznej wielokrotnie spotkat si¢ z listownym uznaniem ze
strony papieza i kardynala Francesco Barberiniego, sekretarza Stanu, a po-
nadto w latach 1623-1631 krdél Zygmunt III Waza usilnie, ale bezowocnie za-
biegal o jego promocj¢ kardynalska.

W roku 1627 powrdcit do diecezji Nola i mimo wyraZnie pogarszajacego si¢
od 1634 roku stanu zdrowia biskup Lancellotti dozyl sedziwego wieku 80 lat.
23 lipca 1655 roku w Nola zmart w opinii §wigtosci, a jego cialo zostalo zlozone
w krypcie katedry tamtejszej katedry.

2. Nominacja i listy uwierzytelniajace

Wybdr osoby i nominacja kazdego nuncjusza pozostawaly w gestii papieza.
Natomiast sama decyzja wystania nuncjusza byta prawdopodobnie podejmowa-
na na konsystorzu. Wiadomo$¢ o tym rozstrzygnigciu otrzymywal nominat juz
w formie brewe papieskiego. Jednak w przypadku, gdy nominacja miala miejsce

* O takiej dacie objgcia diecezji pisze G. Remondini, dz. cyt., s. 291. Tizy lata poZniej,
podczas uroczystosci Wszystkich Swigtych, papiez obdarzyl go wysokiej rangi pralaturg: ,,pre-
lato assistente in capella” — pratata otrzymujacego miejsce przy tronie papieskim, analogicz-
ne do miejsc zajmowanych przez ambasadoréw w kaplicach papieskich.

™ Akta z tej wizytacji przeprowadzonej od 2 V do 17 VII 1615 r. na podstawie bulli z 28
IV 1615 r. przy wspdlpracy oddelegowanego wizytatora — zob. Nola, AD, Sancte visite,
lib. 8, f. 7-210r.

# Po dwdch wizytacjach przeprowadzonych w czasie nieobecnosci biskupa Lancellottiego
w latach 1626 i 1627, nastgpnych dziewig¢, pomimo pogarszajacego si¢ zdrowia, zostalo prze-
prowadzonych z jego inicjatywy. Odbyly si¢ one w latach 1630, 1640, 1644, 1645, 1647, 1648,
1649, 1654, 1655. Zob. Nola, AD, Serie visite lib. 9-10, 11, 12, 13, 14, 16, 17.

*Zob. relacja ad limina z 1. 1618; G. Remondini, dz. cyt., s. 292.

" Zob.T. Fitych, Acta Nuntiaturae Polonae, t. XXII — Giovanni Battista Lancellotti
(1622-1627) cz. 1, No. 49 z 13 V 1623; N. 117 z 4 XI 1623; N. 118 z 4 X11623; N. 151 z 6
11624; N. 17521711 1624; N. 217 2271V 1624 i N. 255A z 25 V1 1624 (dalej odwolujgc si¢ do
Zrédet opublikowanej w ANP podaje jedynie skrot. N lub w Aneks NA., NR. i NC.).
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podczas konsystorza, byla ona tylko zapisywana w aktach zainteresowanego™.
Z kolei w XVII i XVIII w. uwazano za wystarczajgce podkreslenie faktu nomi-
nacji we wstepie do brewe kompetencyjnego (facultates generales), ktére stuzyto
jako swego rodzaju legitymacja posta papieskiego i — cz¢sto niezaleznie od rze-
czywistej daty nominacji informowato o powofaniu go na urzad w dniu datowa-
nia tego brewe®. Gdy idzie o osob¢ Giovanniego Battisty Lancellottiego, od r.
1615 biskupa Noli, to w literaturze przedmiotu z jednej strony spotykamy stwier-
dzenie Ludwika Pastora, ze byt on proponowany na nuncjusza Paryza*, a z dru-
gicj — lakoniczng informacj¢ zyjacego w drugiej polowie XVIII w. historyka die-
cezji Nola, kaptana ze zgromadzenia ksi¢zy somaskéw Gianstefano Remondini,
ktéry w swym dziele Della Nalana Ecclesiastica staria podal, ze w listopadzie
1622 r. papiez Grzegorz XV wezwal do Rzymu dobrze tam znanego i cenionego
biskupa Noli, aby mu powierzy¢ misj¢ nuncjusza apostolskiego na dworze krdla
polskiego Zygmunta III*'. Badacze powotujacy si¢ bezpoSrednio na baze zrodio-
wa: Giuseppe Garampi oraz Henryk Damian Wojtyska w Nuntiorum Series
Chronologica utozsamiali termin nominacji nuncjusza Lancellottiego z data
wezesniejszg niz 25 listopada 1622 1. Wystawione juz w dniu 22 listopada 1622
. brewe papieskie Grzegorza XV wszystkim osobistociom rekomendowato
Lancellottiego jako nuncjusza. Tenze papiez juz nastgpnego dnia w brewe z datg
23 listopada 1622 r. przekazal Lancellottiemu facultates generales, ale obowiazu-
jaca go instrukcje poselska podpisat w trzy tygodnie p6zniej, 14 grudnia 1622 r.®

W przypadku braku brewe nominacyjnego czesto pierwszymi brewiami
o charakterze bardzo oficjalnym, w jakie wyposazano nuncjusza, byly listy

¥ Zob.H.D. Wojtyska, ANPt. 1,s. 18.

¥ Zob. NBD Bd. 5/1,s. L V.

* Pastor w swej opinii odwolywal si¢ do stwierdzenia L. v. Ranke. Zob. L. von Pastor,
Storia dei papi, s. 110. Nie jest fatwe ustalenie mechanizmu przygotowywania decyzji o nomi-
nacjach. Na gruncie polskim Wojciech Tygielski w swych analizach prozopograficznych for-
muluje tego typu pytania i ujawnia zamiar odtworzenia calego procesu decyzyjnego, jak tez
odkrycia klucza doboru kandydatéw na nuncjuszéw i sprecyzowania 6wczesnej polityki per-
sonalnej Watykanu. Zob. tenze, Z Rzymu do Rzeczypospolitej, s. 103-104. Znacznie dalej posu-
neli sig juz inni wspélczesni badacze, zob. artykuly ,,Administration pontificale” i ,,Carri¢re”
w: DHP, s. 47-49 i 288n; A. Menniti Ippolito, Politica e carriera ecclesiastica nel secolo
XVILI. I vescovi veneti fra Roma e Venezia, Napali 1993. Po przeanalizowaniu szeregu mechani-
zmdw: mieszczanskiego i szlacheckiego rodowodu, regionalizmu, klientelizmu itp., synteze
w tym wzgledzie najbardziej uzyteczng dla naszych analiz z polowy XVII w. opublikowat
Urban Fink w swojej pracy ,, Die Luzerner Nuntiatur”, s. 171-180.

#Zab. G. Remondini, dz. cyt., t. 3, s. 300.

“ ,Designatus a Gregoria XV fuerat de 25 XI 1622 ut. Card. de Torres in legatione Polo-
nica succederat — (Brev. ad Principes an. 2, p. 142) - zob. Or. : AV, F.Garampi 23 f. 100v. Zob.
takze H. D. Wojtyska, ANP t. I, s. 250. Natomiast inne odnalezione awizo akcentuje datg
10 XII 1622 10 XII 1622 Joh. Baptista Episcopus Nolanus mittitut Nuntius — zob. A V, N.Pol
Add 2 fasc. 1 f. 256v.

“Zob.N.2i13.
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uwierzytelniajgce (litterae credentiales). Nuncjusze w zasadzie byli akredyto-
wani przy dworze wladcy, stad to praktycznie wystarczaloby brewe uwierzy-
telniajgce do kréla. Jednak juz w polowie XVI w. wytworzyla si¢ praktyka
rozszerzania grona adresatdw tego typu listdw o osoby krélowe;j i najblizszcej
rodziny oraz najwazniejszych biskupéw i najbardziej wplywowych senato-
réw i urzednikow krolestwa. Zatem w Sekretariacie Brewiow przygotowy-
wano réwnocze$nie, obok listu uwierzytelniajgcego do kréla, takze 20-26
dalszych brewiéw (p6zniej ich liczba byla regulowana aktualng potrzeby),
a w tym tzw. listy in albis*. Oddzielnie redagowano jedynie listy do krola
i najznamienitszych osobisto$ci. Pozostale, w tym takze brewia in albis, re-
dagowano wedlug 2-5 schematéw. Pomimo tego wszystkie listy miaty w za-
sadzie takg samg konstrukcj¢, ktora zawierala: 1) motywy wystania nuncju-
sza, 2) jego imig, nazwisko, tytuly, 3) urzedy i walory charakteru i osobowo-
§ci, 4) a na koniec prosbe papieza do adresata, by dal postowi papieskiemu
wiarg i rozmawial z nim wut si nos ipsos audiret. Tak przygotowane brewe
podpisywal sam papiez.

Na poczatku grudnia 1622 r. Giovanni Battista Lancellotti, wyjezdzajacy do
Polski, zostal wyposazony w zbibér 73 listéw uwierzytelniajacych®. Pierwsza
grupe stanowifo 16 listéw, polecajacych nuncjusza najwazniejszym osobisto-
sciom Wioch i Austrii. Pierwszych 6 wystawiono w Rzymie z datg 25 XI 1622
z mySlg o wloskich autorytetach koScielnych i ksigzgcych rodzinach Medicich
i Gonzagéw. Kolejnych 10 posiadalo juz date 26 XI 1622 i bylo zaadresowa-
nych do najwazniejszych przedstawicieli z rodziny Habsburgédw. Druga, znacz-
nie wigkszg parti¢ 57 listéw przeznaczono dla adresatéw w Polsce. W tej licz-
bie oprécz 7 listéw uwierzytelniajacych dla Scisle okreslonych osdb: krdla Zyg-
munta IIT Wazy (11632)%, krélowej Konstancji (11631), krolewicza Wiadysla-
wa Zygmunta (11648), arcybiskupa gniezniehskiego Wawrzyiica Gembickiego
(11624) oraz biskupa Marcina Szyszkowskiego (11630), Lancellotti mial do
dyspozycji 50 listow uwierzytelniajacych in blanco, przeznaczonych dla bisku-
pbw i najwazniejszych osobistosci®’. Zostaly one przygotowane w 3 wariantach:
pierwszy i drugi z datg 2 XII 1622 dla nuncjusza i bylego audytora, aktualnego
internuncjusza Antonio Francesco Cirioliego, oraz trzeci z datg 10 XII 1622
juz tylko dla nuncjusza.

“Zob. H. D. Wojtyska, Papiestwo — Polska, s. 171-173; U. Fi n k, dz. cyt., s. 44, 87,
100, 129, 136, 225. 266. O brewe in albis — zob. K. Walf, Die Entwicklung des pépstli-
chen Gesandtschaftswesens in dem Zeitabschnitt zwischen Dekretalenrecht un Wiener
Kongres (1159-1815). W: Miinchener Theologische Studien, Abt. 3, Bd. 24, Miinchen
1966, s. 95.

#Zob. Aneks NC. 2. - Reg. : AV, Arm. XL 'V, 20 f. 151v-194v.

“Zob. N.S.

Zob. N. 6,7, 8.
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Brewe uwierzytelniajgce do kréla wystawione z datg 3 grudnia 1622 r.
mialo by¢ wreczonce osobiScie przez samego nuncjusza podczas pierwszej pu-
blicznej audiencji.

3. Zadania dyplomatyczne (instrukcja poselska)

Bylo zasada, ze nuncjusz wyjezdzajgcy na placdwke dyplomatyczng
otrzymywal w swym ,,poselskim ekwipunku” nominacj¢, brewe uwierzytel-
niajace (a nawet calg ich kolekcje z in albis wlacznie), instrukcje, fakultates
i szyfry. Ponizej om6éwimy mniej oficjalny dokument, majacy charakter za-
lacznika do listu przewodniego, jakim byta instrukcja poselska. Zawierala
ona glowne wytyczne dotyczace zardwno organizacji nuncjatury i sposobu
wymiany korespondencji z instytucjami rzymskimi oraz innymi nuncjusza-
mi, jak tez sposobu postepowania wobec krola i jego urz¢dnikdw, autoryte-
toéw koScielnych i dworéw monarszych. Nadal niewyjasniong pozostaje ge-
neza instrukcji. Praktyka jej sporzadzania sigga poczgtkdow XV wieku®. Jesli
pierwsze instrukcje mialy jeszcze formg¢ brewe papieskiego, to juz instruk-
cja otrzymana przez Lancellottiego miala tylko zblizong dof dwuczgsciowg
konstrukcj¢: w czgdci pierwszej bylo imienne zwrécenie si¢ do nuncjusza,
a w drugiej — czgsto po zwigzlej charakterystyce kraju i KoSciola w miejscu
pelnienia misji — bardzo obszerne, sumaryczne wyliczenie pouczeh i priory-
tetow dotyczacych realizacji tej misji®. Instrukcja byla przygotowywana
w konsultacji z kardynatem protektorem lub wiceprotektorem Polski, na
bazie ostatnich raportéw i relacji koficowej poprzedniego nuncjusza. In-
strukcja Lancellottiego zostala zredagowana w jezyku wloskim, a w dniu 14
grudnia 1622 r. podpisal i opatrzyl j3 swa piecze¢cig kardynat sekretarz Sta-
nu Ludovico Ludovisi®.

Instrukcja byta dokumentem zalgcznikowym, ktdéry niekiedy z powodu ko-
niecznosci szybkiego wyjazdu nuncjusza przesylano mu dopiero pocztg. Po-
nadto jej tre$¢, zawierajaca syntetyczny obraz uwarunkowan religijno-politycz-

* Na temat genezy i praktyki polskiej — zob. H. D. Wojtyska, Papiestwo — Polska, s. 167-
171, tenze, ANP t. 1, s. 20-22.

® Zob. T. Fitych, Instrukcja poczgtkowa Giovanniego Battisty Lancellottiego, 31-szego
nuncjusza apostolskiego w Polsce, (zlozono do druku). Problematyke interpretacji tresci in-
strukcji poczatkowych, okreslanych przez badaczy niemieckich mianem Hauptinstruktionen,
przedstawit Klaus Jaitner — zob. Die Hauptinstruktionen Clemens VIII fur die Nuntien und Le-
gaten an den europdischen Fiirstenhdfen 1592-1605. Bd.1-2, pod red. K. Jaitner i M. Nie-
meyer, Tibingen 1984. Natomiast Wojciech Tygielski stawia sobie pytanie na temat rodzaju
zalezno$ci pomigdzy instrukcjg poselskq a pdzniejsza korespondencja biezacy. Zob. tenze,
Z Rzymu do Rzeczypospolitej, s. 23-25.

®Zob. N. 13.
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nych w danym kraju oraz priorytety dziatalno$ci Watykanu, budzita wielkie za-
interesowanic. W konsekwencji zachowalo si¢ niewiele oryginaléw instrukceji
poselskich, ale za to wiele kopii tych dokumentdw.

W przypadku Giovanniego Battisty Lancellottiego, oprécz instrukcji wysta-
wionej dla niego 14 grudnia 1622 r. w Rzymie, kardynal Ludovisi dostal mu ad
informandum, w niewielkim tylko stopniu zmodyfikowang, instrukcje poprzed-
niego nuncjusza kardynata Cosimo de Torresa (z data 30 maja 1621 r.)".
W efekcie, gdy idzie o zainicjowanie misji, polecono mu po przybyciu do War-
szawy zasiggna¢ informacji o stanie Kosciola Katolickiego w Polsce od kardyna-
ta de Torresa, jego audytora czy tez od jezuitéw™. Nastepnie, po ulozeniu po-
prawnych kontaktéw z krélem, Lancellotti mial zorganizowa¢ sie¢ informato-
réw, a w przesylanej korespondencji uzywa¢ dwoch odrgbnych szyfréw dla kon-
taktéw z Sekretariatem Stanu i innymi nuncjuszami®. Ponadto do prioryteto-
wych zadan duszpasterskich zaliczono polecenia powstalej w r. 1622 Kongrega-
cji Propagandy Wiary, ktéra na trzecim swym posiedzeniu w dniu 8 marca 1622
r. kazdemu z nuncjuszéw precyzyjnie powierzyta odpowiedzialno$¢ duszpaster-
skg za ewangelizacj¢ poszczegdlnych regionéw™. Regiony powierzone nuncju-
szowi Lancellottiemu obejmowaly az ponad 850 tys. km? (ktdre zamieszkiwalo
ok. 4,4 miliona obywateli wielu narodowosci, co wowczas stawiato Polske na

W tym miejscu nalezy kolejny raz podzigkowa¢ ksigciu Pietro Lancellottiemu z Rzymu
za umozliwienie przeprowadzenia kwerendy zrédlowej w Archiwum Prywatnym Lancellot-
tich na zamku w Lauro, ktéra pozwolila odnaleZé oryginaly obu instrukgji. Jesli natomiast
idzie o ich kopie, to w calej Europie odnaleziono az 17 kopii owej zaadaptowanej instrukcji
C. de Torresa: 5 w Bibliotece Watykaiskiej, 3 na terenie Rzymu, 4 w Toskanii (w tym 2 we
Florencji), po 2 w Salzburgu i Wroctawiu oraz 1 w Berlinie. Ponadto zidentyfikowano 18 kopii
instrukcji Lancellottiego z 1622 r. Te istnialy w dwdch wersjach: 10 z nich z datq oryginatu ,,14
XII 1622” i 8 z datg ,,10 XII 1622”. Kopie pierwszej wersji znajdujg si¢ w: Bibliotece Waty-
kanskiej - 2, Rzymie — 3, Toskanii - 2 (1 we. Florencji) i w Polsce — 3 (w tym 2 w Krakowie i 1
we Wroclawiu); odpisy w drugiej wersji sa przechowywane w: Bibliotece Watykaiiskiej — 2,
Rzymie~ 1, Toskanii - 2, Wiedniu — 2 i Berliniel.

# Zob. Litterae secretae Iesuitarum, qui in Russia, Petro Primo regnante, fuerunt (oryginal
wj. tac. i th. na . rosyjski), S. Peterburg 1904; Encyklopedia wiedzy o jezuitach na ziemiach Pol-
ski i Litwy 1584-1995, oprac. L. Grzebiei i in. Krakéw 1996.

% Zob.N. 12.

* Nuncjuszowi polskiemu przypisano: ,,Polonia universa, Russia, Podolia, Lituania, Livo-
nia, Prussia, Pomerania, Svetia, Gothia, Finlandia, Biarmia, Ducatus de Smolensco, Mosco-
via” — zob. Roma, CPF, Acta vol. 3 (1622-1625) f. 4. Terytorialng kompetencje kazdego z 10-
ciu nuncjuszéw, przy czym posel papieski w Warszawie otrzymal w tym zestawi opartym na
decyzji 3 Kongregacji, miejsce 6sme. Zob. [Eugenio Smurlo], La Russia e I'ltalia, Collezione di
materiali e ricerche storiche sulle relazioni fra le Russia e I'ltalia, t. 4, s. 15-17.Pelniejszy opis
Rzeczypospolitej i kazdego z regionéw opublikowat nuncjusz Galeazzo Marescotti, Vadenie-
cum pro nuntiis apostolicis in Polonia, s. 78- 719, natomiast najnowszg charakterystyke Polski
i otaczajacych ja krajow przeditozyt Josef Olsr — zob. La Congregazione ed i paesi assegnati al
Nunzio di Polonia (Polonia, Svezia, Russia), W: Sacrae Congregationis de Propaganda Fide Me-
moria Rerum, t. 1/2 1622-1700, s. 202-206.
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czwartym miejscu w Europie). Tereny te nalezaly jedynie do trzech panstw:
Rzeczypospolitej Polski i Litwy®, Rosji i ksiestwa Smolefiska™ oraz Szwecji.

4. Zakres wladzy (brewia kompetencje)

Wsrod dokumentdw zwigzanych z nuncjaturg brewia kompetencyjne, tzw.
facultates™, stanowig gatunek najbardziej konserwatywny. Ich geneza nawigzu-
je do tradycji legatéw papieskich, ktorzy otrzymywali pelni¢ wiadzy papieskiej
na terenie legacji. Pomimo iz przyznawana wiadza byla wykorzystywana w nie-
wielkim stopniu, to jednak coraz cz¢iciej byta ograniczana na skutek protestow
miejscowych biskupdw®. W Polsce kazdy nuncjusz byl zobowigzany przedstawic
swe uprawnienia krélowi, po czym dopiero otrzymywal pozwolenie na otwarcie
trybunalu nuncjatury. Nie ulegla tez zmianie sama forma tychze brewiéw®.

Mialy one na celu decentralizacje wladzy papieskiej i zarazem faktyczne
ulatwienie prezbiterom i wiernym uzyskanie potrzebnej taski bez udawania si¢
do Rzymu. Z drugiej strony udzielanie tych task i przywilejow, z racji zwigza-
nych z nimi taks, umozliwialo cz¢Sciowe finansowe zabezpieczenie nuncjatury
i $wity personelu®.

Facultates potwierdzaly uprawnienia nuncjusza do sprawowania delegowane;j
wladzy papieskiej w zakresie jurysdykcji sagdowej w sprawach koscielnych wszyst-
kich instancji, udzielania dyspens od réznego typu przeszkoéd kanonicznych,
nadawania beneficjéw i godnoSci, mianowania notariuszéw publicznych oraz
nadawania réznorakich odpustéw. Jedli jeszcze w potowie XVI w. lista facultates
udzielanych nuncjuszowi byla niezwykle diuga, to Sobér Trydencki nie tylko je
sprofilowal, ale ponadto zawiesil wszystkie dotychczasowe uprawnienia nuncju-
szy, po czym decyzja Piusa IV w 1562 r. dokonana zostafa reforma, ktéra wyrazi-

* Moéwigc o Polsce wymieniono takie regiony: ,,Polonia universa, Russia, Podolia, Litu-
ania, Livonia, Prussia, Pomerania”.

* Podkreslono tu jedynie te oto dwa regiony: ,,Ducatus de Smolensco, Moscovia”.

W zakres terytorialny Krolestwa Szwecji wehodzily wowczas: ,,Svetia, Gothia, Finlandia,
Biarmia”. Pelniejszg sytuacje religijno-polityczna w tych krajach w czasach Zygmunta III
przedstawil Josef Olsr — zob. tenze, La congregazione ed i paesiassegnati al nunzio di Polonia
(Polonia, Svezia, Russia), w: SCPF Memoria Rerum. 350 anni a servizio delle missioni 1622-
1972, wyd.J. Metzler, t. 1/2, Rom [1972], s. 201-226.

® Zob. artykuly: , Fakultaten”, L ThK, Bd. 3, 1157; ,,Bulle”, tamze, Bd. 2, 778.

¥ Problem tego typu napig¢é powracal wiclokrotnie, rowniez za nuncjatury Cosimo de Tor-
resa. Biskupi polscy zgromadzili juz tak wicle uprawniei w zakresie kumulowania beneficjow,
iz zdaniem Torresa przewyzszaly one uprawnienia nuncjusza i dlatego w paZdzierniku 1622 r.
prosil on o dalsze uprawnienia w tym wzgledzie.

“Zob.H.D. Wojtyska, ANPt. 1,s.22-25.

“ Problem ten doskonale dokumentuje Urban Fink, publikujac cale katalogi uprawnien
i taks stosowanych w okresie XVII i XVIII w. na obszarze nuncjatury szwajcarskiej w Lucer-
nie. Zob. tenze, Die Luzerner Nuntiatur, s. 146-148.
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ta si¢ w tzw. uprawnicniach generalnych, sformutowanych w 11 punktach®. Nun-
cjusz Giovanni Battista Lancellotti w dniu 23 listopada 1622 r. otrzymal trzy pa-
pieskie brewia kompetencyjne, ktére dawaly mu facultates generales® rozszerzo-
ne o kompetencje mianowania szeSciu protonotariuszy apostolskich i erygowania
kolegium notariuszy publicznych® oraz nadawania godnosci i dyspensowania od
braku $§wiecen”. W cztery miesigce pdzniej, 21 marca 1623 r., Kongregacja Pro-
pagandy Wiary podjeta decyzje o przesianiu nuncjuszom kompetencji delegowa-
nia w celu przeprowadzenia wizytacji wszystkich istniejacych na terenie nuncjatu-
1y kolegiéw®. Ponadto, powolujac si¢ na zakres kompetencji poprzednich nun-
¢juszy rezydujacych w Warszawie, Lancellotti dwukrotnie (tzn. 23 kwietnia i 6
pazdziernika) prosil o dalsze trzy uprawnienia: udzielania absolucji dla herety-
kéw, nadawania przywilcju oftarza przenos$nego i kaplicy prywatnej oraz zezwa-
lania na celebrowanie mszy $w. w domu z racji choroby i §mierci””. W efekcie Sto-
lica Apostolska upowaznita go w dniu 2 grudnia 1623 r. do jednania heretykow®,
a pbznicj, w dniu 23 grudnia, do rozdzielenia 50 przywilejéw oltarza przeno$nego
i kaplicy prywatnej®. Z kolei po dwudziestu jeden miesigcach od rozpoczgcia mi-
sji nuncjusza apostolskiego w Warszawie, w dniu 17 sierpnia 1624 r., Giovanni
Battista Lancellotti otrzymal niespotykane dotad uprawnienia. Dotyczyly one
mozliwosci osgdzenia i uwigzienia wszystkich biskupéw i arcybiskupow, ktorzy
uczestniczyliby w konspiracji tak przeciwko krélowi Zygmuntowi III jak i czlon-
kom rodziny krélewskiej”. Na razie problem ten pozostaje niewyjasniony. Z jed-
nej strony nie bylo nowoscia posylanie do Polski duzej liczby brewiow, w zwigzku
z utrzymujacg si¢ tutaj grozng sytuacjg polityczng, czego jaskrawym przykladem
byt rokosz zorganizowany przez wojewode krakowskiego Mikotaja Zebrzydow-

“Zob.H.D. Wojtyska, Papiestwo - Polska, s. 190-191.

“Zob.N. 2.

“Zob. N. 3.

“Zob.N. 4.

“Zob. N. 28.

“"Zob. N.361i98.

“Zob. N. 133 - Reg.: A V, Nunz.Pol. 174A f. 7v-8r; BY, Barb.Lat. 6007 f. 281v-282r; BY,
Barb.Lat. 6226 f. 6rv; BV, Barb.Lat. 6258 f. 44rv.

“ Po wst¢pnej obietnicy z dnia 2 XII1623 — zob. N. 133, wspomniany przywilej zostal mu
przestany w dniu 23 XII 1623 - zob. N. 142.

™ Zob. N. 286- Min. : AV, Sec.brev. 939 f. 59rv; not¢ na ten temat podal nuncjusz Garam-
piw AV, FE. Garampi 122, fasc. R, s.f.: ,,Urbano VIII con suo breve dei 17 Agosto 1624, die fa-
colta a mons. Giovanni Battista Lancellotti vescovo di Nola nunzio apostolico in Polonia di
processare e carcerare tutti quegli ecclesiastici, vescovi € arcivescovi, che si trovasse aver avu-
ta parte nella cospirazione; ivi scopertasi contro il re Sigismundo e tutta la reale sua famiglia
¢ di procedere fino alla sentenza definitiva esclusive. (Bull. Romanum V pars V p.246)” ; do-
kument ten zostat opublikowany ~ zob. Bullarium Romanum, t. 13, p. 198-199. Zob. T. Fi-
tych, Fakultates G. B. Lancellottiego umozliwiajgce wigzienie biskupow (artykut przygotowy-
wany do druku).
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skiego, a skicrowany przeciwko krélowi Zygmuntowi III"'. Tego rodzaju wydarze-
nia byly sygnalizowane wiclokrotnie w awizach nuncjusza z roku 1623. Bylo to
wytfumaczone zaniepokojeniem Kurii Rzymskiej 0gdlng destabilizacja i mozli-
woscig pozbawienia chrzescijanstwa zachodniego zdolnosci obronnej w obliczu
stale utrzymujacego si¢ zagrozenia tureckiego (w tym czasie Polska byla widziana
jako jedyne panstwo zdolne do podjgcia obrony). Z drugicj jednak strony nie
znamy przyczyn (o ,,spisku orleaiskim” mozna dopiero w latach 1626-1628) tak
stanowczej i szybkiej decyzji papieza na rzecz tak znacznego umocnienia wladzy
sadowniczej nuncjusza w Warszawie, niespotykanego w dziejach tej nuncjatury.
Nie jest tez wykluczone, ze wlanie precyzyjne awiza w tej sprawie przekazat
Lancellotti w dwoch szyfrowanych listach”, ktérych odbiér w dniu 15 czerwca
1624 r. odnotowat kardynat sekretarz Stanu Francesco Barberini”.

W dniu 30 kwietnia 1624 r. Kongregacja Propagandy Wiary kolejny raz za-
decydowatla, ze przesle nuncjuszowi facultates subdelegandi wraz z instrukcja
dotyczaca przeprowadzenia procesu informacyjnego na temat zycia i Smierci
arcybiskupa Jozafata Kuncewicza™.

5. Struktura i personel nuncjatury

Generalnie rzecz biorac skiad ,,familii” nuncjusza przybliza nam niezwykle
szczegblowo opracowane Vademecum pro nuntiis apostolicis in Polonia, przygo-
towane okoto 1670 r. przez nuncjusza Galeazzo Marescottiego. Wydaje si¢, ze
dzielo to moze by¢ po czgsci reprezentatywne i w naszym przypadku, gdyz po-
wstalo w oparciu o do§wiadczenia doradcéw jak i poprzednich nuncjuszy Vido-
niego (1652-1659) i Pignatellego (1660-1668). Ponadto istniejg powazne prze-
stanki, iz w przeciaggu XVII wieku nie podlegaly wigkszym zmianom tradycyjne
reguly organizacji nuncjatury, zaréwno gdy idzie o sklad personelu i sposéb
funkcjonowania, jak i zasady finansowania paplesklej placowki dyplomatycznej
Prezentujqc sktad dworu nuncjusza z czaséw Marescottiego mozemy wyrdznic
w nim trzy grupy oséb. Pierwsza z nich przybywala wraz z nuncjuszem z Rzymu:
dwanascie-czternascie 0s6b w celu petnienia najbardziej znaczacych funkeji, wy-

" Rokosz Sandomierski 1606-1609, zwany tez rokoszem Zebrzydowskiego, byl rebelia kil-
kunastu tysigcy szlachty; sprawa bardzo skomplikowana, ktéra do dzisiaj nie zostata do kofica
przebadana i praktycznie dysponujemy jedynic XIX-wiecznymi syntezami. Zob. J. Maci-
szewski, Wojna domowa w Polsce (1606-1609), cz.1: Od Stgzycy do Janowca. Wroctaw 1960.
Pod koniec nuncjatury Lancellottiego tzn. w latach 1626-1628 b¢dzie miat miejsce tzw.,,spisek
orleaniski”, kiedy to hetman polny litewski Krzysztof Radziwilt (1585 + 1640) byl posadzony
o plan detronizacji a nawet zgladzenia Zygmunta III Wazy. Zob. Spisek orleariski wiatach
1626-1628, oprac. U. Augustyniaki W. Sokotowski. Warszawa 1990.

” Wzmiankowane listy nie zostaly dotychczas odnalezione.

7 Zob. N. 251 - Reg.: A V, Nunz.Pol. 174A, f. 24rv oraz BV, Barb.Lat. 6226 f. 24rv.

"Zob.N.218iN. 222z data 4 V 1624.
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magajacych w duzej mierze znajomosci jezykowych (praktycznie byla to prawie
polowa obsady tegoz dworu). Mamy tu na uwadze funkcje: audytora, kanclerza,
dworzanina, sckretarza, marszatka (maestro di casa), kapelana, stolnika, fryzje-
ra, pokojowych i stuzgcych (w grupie tej nie przewidziano funkeji teologa, jak to
mialo miejsce w wieku poprzednim dalszych dziesigé osob, pelniacych raczej
podrzedne funkcje, czesto rekrutowato si¢ z Wiednia, a jedynie sze$¢ ostatnich
funkcji obsadzano juz na miejscu™. Nalezy tu takze podkresli¢, ze dwor nuncju-
sza byl niepomiernie mniejszy w zestawieniu z dworami polskiej magnaterii.

W swietle zgromadzonych Zrodet obraz warszawskiej ,,familii” nuncjusza Lan-
cellottiego wydaje si¢ by¢ bardziej zblizony do stanu nuncjatury polskiej z drugiej
potowy XVI wieku, opisanego przez Henryka Wojtyske, niz do pedantycznie roz-
budowanego dworu dyplomaty papieskiego z epoki Marescottiego. Jeli w opinii
Wojtyski liczba personelu towarzyszacego nuncjuszom w Polsce w latach 1548-
1563 nie przekraczala 20 osob, to Volkel glosit zblizony poglad twierdzac, ze
w XVII w.) liczba personelu nuncjatury drugiej kategorii wynosita od 15 do najwy-
zej 25 os6b”. Ponadto sklad ,,familii”, ktéra byta bardzo zminiaturyzowang replika
Kurii Rzymskiej, umozliwial funkcjonowanie trzech sektoréw nuncjatury. Pierw-
szy z nich stanowil swego rodzaju trybunal i sygnature, drugim byta kancelaria,
a trzeci to nic innego jak zarzad i utrzymanie malego dworu nuncjusza Liczbe per-
sonelu ustalal sam posel papieski: obok teologa lub nawet kilku teologéw (bylo to
praktykowane tylko w drugiej potowie XVIw.) do jego grona wchodzili takze dwaj
prawnicy, tzn. audytor i notariusz (czasami pelnigcy takze obowiazki kanclerza),
sekretarz cieszacy si¢ osobistym zaufaniem nuncjusza, kamerdyner, ,maestro di
casa”, bedacy kim§ w rodzaju ekonoma oraz zaopatrzeniowca, i koniuszy, czyli za-
rzadca stajni. Calosci §wity dopelniali takze zwykli stuzacy, z ktérych najzdolniejsi
byli czesto kurierami. Ponadto bardzo czgsto w orszaku nuncjuszéw zmierzali do
Polski ich miodzi krewniacy, zadni przygdd i egzotycznych doswiadczen. Orszaki
nuncjuszéw Lippomana, Bongiovanniego i Mentovata liczyly od 14 do 20 oséb,
ale dokumenty pozwolily wylowi¢ jedynie po 7 nazwisk ich personelu”.

5a. Najblizsi wspolpracownicy nuncjusza

Osoby z otoczenia nuncjusza na og6! sprawiajg historykowi znaczne klopoty
badawcze. Znajduje to potwierdzenie réwniez w przypadku nuncjatury Lan-

™ Wspomniane grono stanowili trzej jeZzdZcy i trzej chlopcy stajenni, ktorzy obstugiwali
stajni¢ nuncjatury liczaca 22 konie, w tym 14 rasy holenderskiej. Zob. G. Marescotti, dz.
cyt., s. 14. Liczba Polakéw wsrdd personelu warszawskiej nuncjatury wzrasta pomalu w w.
XVIIIL Zob. H. D. Wojtyska, Nuntiorum Series Chronologica, s. 269-331.

*Zob. M. Volkel, Romische Kardinalshaushalte des 17. Jahrhunderts. Borghese -Barberini
- Chigi. Tibingen 1993, s. 240.

7Zob. H. D. Wojtyska, Papiestwo - Polska, s. 192-202.
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cellottiego. Po przeprowadzeniu licznych poszukiwan Zrédiowych mozemy do-
kona¢ lakonicznej prezentacji tylko niektdrych osob przybytych w orszaku
nuncjusza z Rzymu i od poczgtku jego misji stanowigcych personel nuncjatury.
Grono osdb, ktérych funkcje zostaly zidentyfikowane, to tylko pigciu funkcjo-
nariuszy tej placowki. Sg nimi: audytor — Emilio Altieri® (poprzez ciotke Vitto-
ri¢ Delfini byt on kuzynem nuncjusza), Filippo Hurtino — notariusz jedynie do
roku 1625, po czym na okres 1625-1627 zastgpit go pracujacy w nuncjaturze od
roku 1623 Hieronim Agnesi (nie wiemy, jakie zadanie spefnial on w r. 1623),
seckretarz — Domenico Roncalli, ,,maestro di casa” Camillo Pasquale. Nato-
miast nieustalonymi pozostaja funkcje dalszych dwoch oséb: nepota nuncjusza
Lancellottiego Marco Ferrari i Martio Delphino. Ten ostatni byl krewnym za-
réwno nuncjusza i audytora oraz ich nepotem.

Wigkszos§¢ z ustalonego siedmioosobowego grona personelu, bowiem az
sze§¢ osdb, byla narodowosci wloskiej (cztery z nich wywodzily si¢ z Rzymu).
Co wigcej — byly one spokrewnione badz to z osobg nuncjusza, badz tez audy-
tora. Wylom stanowig tu jedynie obaj kanclerze: Hurtino, Francuz ze Strasbur-
ga, i jego nastepca Agnesi, Wioch z Genui, oraz marszalek czy tez raczej admi-
nistrator domu nuncjusza, Pasquale, pochodzacy z Mantui. Tak wigc, jesli cho-
dzi o znajomos¢ jezykdw obceych, to z pewnoscia czes$é z tych 0séb obok jezyka
wioskiego postugiwala si¢ Iacing. Natomiast od kanclerza Hurtina, ze wzglgdu
na jego pochodzenie i dotychczasowg pracg, mozna by oczekiwaé znajomosci
jezyka tacinskiego, wioskiego, francuskiego i niemieckiego, i nie jest wykluczo-
ne, ze wlasnie z takich to motywow zostal on zatrudniony”™. Nie mozemy odsto-
ni¢ miejsca pobytu i zadan petnionych przez Hurtiniego po roku 1625 (czyzby
wyjechal z Warszawy ze wzgledu na czgsto powracajgce grozne epidemie?).
Wiemy natomiast, ze po zakoficzeniu nuncjatury Lancellottiego pozostal na
dworze krélewskim Domenico Roncalli, réwniez w charakterze cenionego tam
sekretarza®. Pomimo ze praktyka taka nie byla zupeing nowoscia®, to wielu

® W kwestii nominacji zob. m.in. : BY, Borghiani.Lat. 32 f. 186rv.

» W X VI w. lacina byla w Polsce jezykiem powszechnie uzywanym przez szlachtg. Postugi-
wali si¢ nig wszyscy dwczesni polscy posiowie, a ponadto wielu z nich doskonale znalo takze
jezyk wloski, niemiecki i francuski. Stwierdza to z podziwem historyk opisujacy w r. 1573
przybycie do Paryza poselstwa polskiego. Zob. Dyplomaci w dawnych czasach. Relacje staro-
polskie z XVI-XVIII stulecia. red. Adam Przybo§i Roman Zelewski, Krakéw 1959, s. 44.

8 Za czaséw Zygmunta III uzaleznienie Kosciota-instytucji od kréla osiggnelo swoj szezyt.
Krél w petni opanowat m. in. dystrybucje opactw i wywierat wielki wplyw na nominacje bisku-
pie i pralatury kolegiackie. Zagadnienie to opracowat K. Chiapowski, Elita senatorsko-dy-
gnitarska Korony za czasow Zygmunta III i Wiadystawa IV Warszawa 1996, s. 161-173. Opini¢
t¢ podziela réwniez H. Wisner, Zygmunt III Waza. Wroctaw 1991, s. 221 i J. Seredyka,
Rzeczpospolita w ostatnich latach panowania Zygmunta III (1629-1632). Zarys wewnetrznych
dziejow politycznych. Opole 1978, s. 201-202.

8 Wystarczy chocby wspomnieé, ze sekretarzem krolewskim zostat Bartolomeo Ribboni,
sekretarz kard. c. de Torresa, poprzednika nuncjusza Lancellottiego.
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dopatrywalo si¢ tu polecenia udzielonego Roncallemu przez nuncjusza Lan-
cellottiego w celu dopilnowania na miejscu jego promocji kardynalskiej. Z ko-
lei, gdybySmy mieli méwi¢ o dalszych karierach koScielnych wyzej wspomnia-
nego personelu, to trzeba tu zaakcentowaé, ze najwyzszy jej stopieft osiagnat
audytor Emilio Altieri, byl on bowiem pierwszym pracownikicm warszawskiej
nuncjatury, ktéry zostal wybrany namiestnikiem $w. Piotra i jako papiez Kle-
mens X postugiwal w latach 1670-1676. Ponizej przedstawiamy ich — nickiedy
pierwsze — biogramy.

Audytor:

Emilio Altieri (11676) urodzit si¢ w r. 1590 w Rzymie (ochrzczony w parafii
S. Marco) w dlugowiecznej rodzinie patrycjuszy rzymskich jako piate z 16-cior-
ga dzieci Lorenza Altieri i jego drugiej zony Vittorii Delfini (pierwsza Zong by-
ta Ottavia de Torres). Vittoria Delfini, jego matka, byta ciotka kardynata Ora-
zio Lancellottiego (1611-1620), a zatem byli oni kuzynami®. Ten mlody mez-
czyzna $§redniego wzrostu i szlachetnej aparycji, po studiach w rzymskim kole-
gium jezuitdéw oraz w uniwersytecie ,,Sapienza”, uwieficzonych 17 pazdzierni-
ka 1611 r. doktoratem obojga praw, u boku Giovanniego Battisty Pamphili
(pdzniejszego Innocentego X) rozpoczal stuzbg audytora Roty®. W latach
1622-1627 petnit funkcj¢ audytora nuncjatury Giovanniego Battisty Lancellot-
tiego w Warszawie® (zob. fot. n. 5b), a po zakonczeniu misji dyplomatycznej
biskupa Noli pozostal w Polsce i za zgodg kanclerza Albrechta Stanistawa Ra-
dziwilta uczestniczyl w obradach sejmu nadzwyczajnego 1628 r.¥* W dniu 6

82 Zob. Beitrige zur Kirchen und Kulturgeschichte. wyd. Christoph Weber. Bd. 2 : Senatus
Divinus-Verborgene Strukturen im Kardinalskollegium der frithen Neuzeit (1500-1800). Frank-
furt a. Main, s. 439 (Tafel XVII).

8 Istniejacy od Sredniowiecza Trybunal Roty Rzymskiej, jeden z trzech sadéw papieskich
(obok Penitencjarii i Sygnatury), jest sgdem apelacyjnym trzeciej i ostatniej instancji, zajmu-
jacym si¢ gléwnie sprawami malzefskimi. Nalezy do wielkich trybunaléw europejskich, kto-
rych orzecznictwo przyczynito si¢ do ujednolicenia i podniesienia poziomu praktyki sadéw
nizszych. Zagadnienie powstania, organizacji, sposobu postepowania oraz materialy zrédto-
we na temat 277 procesdw z terendw polskich przynosi praca Krystyny Bukowskiej-Gorgoni,
Causae polonaea coram Sacra Romana Rota XV-XVII sec. Explanatio processum et regesta do-
cumentorum. Roma 1995, ss. 671.

# Dwaj jego krewni dostapili w styczniu 1623 r. aktu promocji: Antonio Mario Altieri
otrzymat beneficjum i godnos¢ kanonika u §w. Piotra, a Clemente Altieri zostal prafatem ka-
pelanem wigkszym — zob. Reg. : Roma, BV, Sec.Brev. 667 f. 190rv. Natomiast z okazji wyboru
nowego papieza Urbana VIII w dniu 8 IX 1623 przestat on swe gratulacje — Or.: BV, Barb.Lat
6659 f. 21r. Zob. takze N. 8, 237; NC. 17, 25 i 29. Jesli chodzi o kariery audytoréw, to zdaniem
U. Finka od XVI do XVIII w. zachodzita zasadnicza réznica pomig¢dzy nuncjuszami a audy-
torami. W tym czasie zaden z audytoréw nuncjatury w Lucernie nie zostal nuncjuszem, nawet
jesli petnit juz obowiazki internuncjusza. W najlepszym przypadku otrzymywat matg diecezje
we Wioszech. Zob. U.Fink, dz. cyt., s. 200.

% Zob. J. Bartoszewicz, Lancelotti [!] (Jan Baptysta) W: Encyklopedia Powszechna Or-
gelbranda, Warszawa 1864, T.16, s. 673.
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kwietnia 1624 r. przyjal Swiecenia kapfafskie, a juz w listopadzie 1627 r.,
w miejsce swego brata odwolanego przez Urbana VIII do Rzymu, zostal mia-
nowany biskupem Camerino. W nast¢pnych latach 1633-1634 byt wikariuszem
Loreto, a wr. 1641 gubernatorem Macerato, by w r. 1644 pelni¢ misj¢ nuncju-
sza w Neapolu. W r. 1657 podjal obowiazki sekretarza Kongregacji do spraw
biskupéw i zakonnikéw, nastepnie — konsultora Inkwizycji, a w r. 1667- ,,ma-
estro di camera” Klemensa IX. Mianowany kardynalem w r. 1669, po cztero-
miesiecznym konklawe zostal wybrany papiezem i zasiadl na Stolicy Piotrowej
jako Klemens X (1670-1676).

Przechodzac do oméwienia kompetencji audytora, ktére nie byly jeszcze
w pelni okredlone, mozemy powiedzie¢, ze audytor, bedacy prawnikiem, pel-
nil w §wicie nuncjusza wazng funkcj¢®. Mial on wspiera¢ dyplomate¢ papie-
skiego w wykonywaniu wiadzy sadowniczej, wynikajacej z udzielonych mu
petnomocnictw. Wojtyska wykluczyt hipotez¢ Fabisza gloszacg, jakoby funk-
cja audytora polegala na wykonywaniu wyrokéw w ramach trybunatu nuncja-
tury® (audytor byl czionkiem trybunaiu obok nuncjusza i notariusza). Zrédta
do dziejéw nuncjatur z lat 1548-1563, jak i nuncjatury samego Giovanniego
Battisty Lancellottiego (1622-1627), pozwalajg przypuszczaé, ze audytor czg-
sto laczyl swe obowiazki z zadaniami zaufanego sekretarza czy tez kancle-
rza¥. Ponadto byl on §wiadkiem zeznan zbieranych przez notariuszy (coram

% Gdy w r. 1670 kardynat Virginio Orsini jako protektor Polski przekazywal dwa listy:
jeden dotyczacy nominacji, a drugi gratulacyjny, pisane przez kréla Michala Korybuta
Wisniowieckiego, to wéwczas papiez — byly audytor Emilio Altieri - z zyczliwo$cig wspo-
mnial 5-1etni okres stuzby w Warszawie. Zob. Reg.: Roma, Arch.Orsini A.Capit. S 251 f.
110r-11v. Biografowie prezentujg go jako czlowieka wielkiej pokory, ktoéry pomimo swo-
ich 80 lat byt w doskonalej fizycznej formie i pracowal do péznego wieczoru, by juz od
bardzo wczesnych godzin rannych udziela¢ audiencji, niekiedy od piatej godziny rano.
Do grona wspdélpracownikéw wezwal swego nepota kardynata Paluzzio, ktéry egoistycz-
nie wykorzystywal t¢ pozycjg, zabiegajac glownie o bogacenie si¢ rodzin Paluzzi i Altieri.
Gdy chodzi o caly jego pontyfikat, to trzeba stwierdzi¢, ze widdl spor z Francja, ale ule-
gal jej wplywom, przez co wywicrala skuteczny nacisk na mianowanie kardynaléw. Zob.
H. Jedin, Storia della Chiesa, t. 7,s. 76- 77, 138-140; L. von Pastor, Storia dei papi, t.
14/1, s. 628-674; ECat, vol. 3, col. 1831; DHGE, t. 12, 1313-1326; Seppelt-Schwe-
iger, Storia dei papi, t. 3, 521-523.

8 Wojciech Tygielski w swej rozprawie Z Rzymu do Rzeczypospolitej zaprezentowal dzia-
lalnod¢ i nieprzecigtng osobowosé dwdch audytoréw: Valerio Arcangeliego, toczacego spor
o bezstronno$¢ wyroku sadowego w sprawie kanclerza wielkiego litewskiego Lwa Sapiehy
z nuncjuszem Francesco Simonetta, oraz niezwykle twdrczego i systematycznego Giacomo
Fantuzziego, 29-letniego picrwszego wspdipracownika nuncjusza Giovanniego de Torresa
(1645-1652). Zob. tamze s. 178-233.

% Zob. P. W. Fabisz, Wiadomos¢ o legatach i nuncyuszach apostolskich w dawnej Polsce
(1075-1864), Ostrow 18642, s. 130.

% Zob. H. D. Wojtyska, Papiestwo — Polska, s. 196-197.
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auditorc), stuzacych do przygotowania wyroku, ktérego ogloszenie bylo za-

90

rezerwowane dla nuncjusza®.

Notariusz:

Filippo Hurtino, syn Claudia, francuski duchowny rodem ze Strasburga,
notariusz Roty Rzymskiej; pelnit t¢ samg funkcje¢ w kancelarii nuncjusza G. B.
Lancellottiego w latach 1622-1625"

Hieronim Agnesi, syn Giovanniego Battisty z Albiganensis (nepot), du-
chowny z diecezji Albenga kolo Genui we Wioszech, notariusz publiczny. Od
roku 1623 byl w gronie personelu nuncjatury prawdopodobnie jako dworzanin

92

albo kapelan, a w latach 1624-1627 pelnit funkcje notariusza” i kanclerza®.
Zbieznos¢ godla jego pieczeci notarialnej z godiem pieczeci i herbu nuncjusza
moglaby wskazywac na jakie$ blizsze powigzania.

Notariusz to drugi z kolei prawnik nuncjatury, ktéry wystepuje w otoczeniu
wszystkich nuncjuszow (niekiedy nazywano go takze abrewiatorem). Akta wie-
lu nuncjatur wyraznie odzwierciedlaja jego obowiazki. To wlasnie on sporza-
dzal, podpisywal i ogtaszat wszystkie publiczne akta nuncjusza, a w sprawach
sagdowych czgsto osobiécie przestuchiwal oskarzonych i §wiadkéw oraz spisywat
ich zeznania™.

* Zob. tamze s. 198.

» Et ego Philippus Hurtinus filius Domini Claudii Clericus Civitatis Metensis publicus
Dei gratia Apostolica auctoritate Notarius in Archivio Romane Curie (“descriptus®), necnon
Curiae causarum dicti IILmi et Rev.mi Domini Nuntii Apostolici Notarius Actuarius...”.
Zob. m.in. proces informacyjny bpa A. Lipskiego z Warszawy, 2 V — 11 V 1623- Aneks NC. 7;
8; 14; 17, 26; 27. Jako notariusz uzywal tuszowej pieczgci. Jej tarcza herbowa ma ksztatty ba-
rokowe, a oparta zostala na formie tréjkata, ktdrego szczyt zwieiicza krzyz. Natomiast u pod-
stawy tarczy umiescil Hurtino swa dewizg: ,,SIC VIRTUTE FLOREBO”. W polu tarczy (tzw.
godlo) znajduje si¢ rozkwitnigty kwiat, a w jego dolnej czgsci skrzyzowane zostaly dwie gataz-
ki, z ktorych jedna jest palmowa. Pieczgé te znajdujemy m. in. na ostatniej karcie akt proce-
sOw informacyjnych kandydatéw na biskupéw po tzw.”Attestatio Notarii”. Zob. Or.: AV, AC,
Proc.Consist. 17 £. 467.

2 Jako notariusz uzywal pieczeci tuszowej. Jej tarcza herbowa ma ksztalty barokowe,
a oparta zostala na nieregularnej, ostroowalnej formie (czyli typowej dla sfragistyki kociel-
nej), ktorej diuzsza o§ zostata ustawiona pionowo. G6rng cz¢$¢ pieczeci zwieiicza grecki znak
krzyza, nad ktérym umieszczono golgbia niosacego w dziobie galgzke oliwna. Natomiast
u podstawy samego krzyza umiescil Agnesi pierwszy fragment swej dewizy: ,HINC GLO-
RIA”. Kolejne dwa fragmenty zostaly umieszczone pionowo: drugi — po obréceniu tarczy
w lewo: ,HINC LUCE” i trzeci — po obréceniu jej wprawo: ,HINC SPLENDORE”. W osi
Srodkowego pola tarczy, ktore stanowi tzw. godio, umieszczono pigé sze$cioramiennych
gwiazd rozmieszczonych centralnie na rzucie nieréwnomiernego krzyza. Tak zakomponowa-
ne godlo jest — z wyjatkiem czterozebrowego lambello — wierng replika godta uzywanego
w pieczgciach i w herbie nuncjusza G. B. Lancellottiego. Piecz¢é t¢ znajdujemy m.in. na
ostatniej karcie akt proceséw informacyjnych kandydatéw na biskupdw po tzw. , Attestatio
Notarii”. Zob. Or.: AV, AC, Proc.Consist. 23 f. 326v.

* Zob. NC. 7,17,29.

*Zob.H.D. Wojtyska, Papiestwo - Polska, s. 199.
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Sekretarz - kanclerz:

Domenico Roncalli, rzymianin®, sekretarz nuncjatury Giovanniego Battisty
Lancellottiego w latach 1622-1627* (zob. fot. n. Se), a nast¢pnie kapelan” i sekre-
tarz krolewski na dworze Zygmunta III i Wiadystawa IV, kanonik warminski (je-
den z pigciu kanonikéw tytularnych kapituly kolegiackicj)™; w latach 1632-1648
w Paryzu pelnit obowigzki agenta Wiadystawa IV*, w roku 1633 byt sekretarzem
poselstwa do Rzymu'”, natomiast w latach 1635-1636 zdolal skutecznie przeciw-
stawi¢ si¢ zabiegom arcybiskupa gnieZniefiskiego Jana Wezyka i obronié¢ w Kurii
Rzymskiej przywilej egzempcji diecezji warmiiskiej; z kolei w latach 1635-1645
pelnit w Rzymie funkcje agenta Wiadystawa IV przy Stolicy Apostolskiej™', w roku
1639 byt sekretarzem poselstwa do Francji"?, a w roku 1645 — agentem polskim
w Paryzu (gdzie rezydowal w latach 1643-1646 i przyczynit si¢ do malzenistwa kréla
z Ludwikq Marig, Gonzaga,)"”. W dniu 30 IX 1642 r. przedstawit kapitule doku-

* Natomiast kard. F. Barberini w swym liscie z 14 XII 1630 twierdzi, ze pochodzi on z Fo-
lignozob. Reg.: AV, Nunz.Pol. 44 f. 14rv.

% Zob.NB. 7; NC. 17, 251 29.

7 W liscie H. Viscontiego do kard. F. Barberiniego z 3 IV 1631 kr6l Zygmunt III twierdzi,
ze krétko po odjezdzie nuncjusza G.B. Lancellottiego 25 VI 1627 Domenico Roncalli objal
wakujaca funkcje nadwornego kapelana. Zob. Decifr.: BV, Barb.Lat 6587 f. 51r.

% Wsréd nickompletnych spiséw kanonikéw warminskich z XVII w. spotykamy, obok Do-
menico Roncalliego, takze nazwiska niektérych znanych Wiochéw: Giovanni Jacobelli, Giu-
seppe Rajmundo Accoramboni, Giacomo Simonetti, Petro Francesco Giovannini — zob. A.
Szorc, Dominium warmiriskie 1243-1772. Przywilej i prawo chelmiriskie na tle ustroju Warmii.
Olsztyn 1990, s. 44; A. Kopiczko, Organizacja i ustrdj diecezji warmiriskiej w latach 1525-
1772, Lublin 1991, s. 307-338, tab. 26. Roncalli nie rezydowal przy kapitule, ale objat dom po
zmarlym kanoniku Grzegorzu Borascie (zob. Olsztyn, ADWO, Acta cap. 6, k. 110v) i prosil
o0 ogréd po zmarlym kanoniku Germanie i folwark kapitulny w Zawierzu k. Fromborka (tam-
ze, k. 122v), a w dniu 24 IV 1643 byt peinomocnikiem biskupa nominata Jana Karola Kono-
packiego do obje¢cia kanonii, przed jego oficjalnym wyborem na biskupa warminskiego (tam-
ze, k. 121v).

” Domenico Roncalli byt wyslany przez kréla do Francji w charakterze rezydenta w okre-
sie przygotowywania plandw rokowarn ze Szwecjq i wojny tureckiej. Co wigcej, nie zawsze byl
on lojalny, bowiem w trakcie podrdzy u boku posia Gosiewskiego udostepnit jego instrukeje
francuskiemu dyplomacie d’ Avaux. Zob. K. Waliszewski, Polsko-francuskie stosunki
w XVII wieku, Krakow 1889 oraz Tomkiewicz, Wigzieri kardynala, s. 134 — dz. cyt. za W.
Czaplinski, Dyplomacja polska wiatach 1605-1648, W: Polska stuzba dyplomatyczna XVI-
XVIII wieku, pod red. Z. Wjcika, Warszawa 1966, s. 249.

" Zob. Dyplomaci w dawnych czasach, s. 222.

" Pelna lista agentdw polskich przy Stolicy Apostolskiej — zob. C. Papée, L’ Ambassade
de Pologne prés le Saint Siege au cours des siécles, ,Antemurale”, (1956), s. 23.

192 Zob. Dyplomaci w dawnych czasach, s. 262-263.

"* Domenico Roncalli w latach 1632-1648 w Paryzu pelnil obowigzki agenta Wiadystawa
IV, ale w pewnym momencie (bez zgody swego mocodawcy) wyjechat do Rzymu, aby staraé
sie 0 godno$¢ kardynala dla brata ministra francuskiego Mazariniego. Zob. Dyplomaci
w dawnych czasach, s. 37, 263, 277,290,299; A. Wicquefort, L ‘ambassadeur et ses fonctions.
La Haye 1681, t. L, s. 807-808.
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ment papieza Urbana VIII i prowizje kréla Wiadystawa IV oraz inwestyture nun-
cjusza w Polsce w latach 1635-1643, Mario Filonardiego, na kanoni¢ warminska".

Jesli idzie o kompetencje, to sckretarz (nie tylko zreszta, w dyplomacji papie-
skiej) byl osobg, powotang, do wspierania i kontrolowania nuncjusza w sprawach
czysto dyplomatycznych i do kierowania jego kancelaria, (stad tez: cancellarius),
w ktorej przede wszystkim powstawaly raporty dyplomatyczne. W sytuacji, gdy
nie rezerwowal tego dla siebie nuncjusz, powyzsze raporty redagowal sam sekre-
tarz. Podobnie, jak w okresie nuncjatury Bongiovanniego (1560-1563) prawie
wszystkie raporty wystane do Watykanu zostaly zapisane reka sekretarza Bene-
detta Gavello, tak tez wigkszo$¢ korespondencji nuncjusza Lancellottiego, adre-
sowanej do Stolicy Apostolskiej, odslania charakter pisma sekretarza Domenico
Roncalliego. Sekretarze nuncjatur jako swego rodzaju koadiutorzy nuncjuszéw,
byli ludZmi wyksztalconymi; nuncjusze wybierali ich sami sposrod osob cieszacych
si¢ ich osobistym zaufaniem. Takg, wizj¢ funkcji sekretarza potwierdzaja, nie tyl-
ko Jaitner'” i Wijnhoven'”, ale takze i Tygielski, ktory szczegblowo przedstawit
sylwetke Cesarego Baroffiego (*1582 11655) jako niezwykle dojrzalego i kompe-
tentnego sekretarza nuncjusza Francesco Simonettiego (1606-1612). Otéz, mimo
naglej Smierci tego dyplomaty, papieska placowka dyplomatyczna w Warszawie
nie zostala sparalizowana, bowiem Baroffi umiej¢tnie przejal najwazniejsze obo-
wigzki i przez ponad rok petnit funkcje internuncjusza. Co wigcej, sposdb prowa-
dzenia korespondencji z kardynalem Scipione Borghese nie odbiegat swym cha-
rakterem od rutynowej korespondencji nuncjuszy, co pozwala traktowaé go jako
osobg réwnorzedna, jego formalnym poprzednikom i nastgpcom, gdy idzie o wia-
rygodnodé i kompetencje w spelnianiu zadan informacyjnych'”.

»Maestro di casa”:

Camillo Pasquale, Wioch rodem z Mantui, marszalek dworu nuncjusza,
ktory plyngc Wista, dotart do Warszawy dwa tygodnie wcze$niej 31 IIT 1623'®

" Zob. A. Kopiczko, Roncalli (Roncallius) Dominik, W: Slownik Biograficzny Kapitufy
Warmiriskiej, red. Jan G u z o w s k i. Olsztyn 1966, s. 205-206.

" Klaus Jaitner w analogiczny sposob ocenit praceg, jakq na rzecz nuncjusza kolonskiego
Pietro Francesco Montoro (1621-1624) wykonywal jego sekretarz Girolamo Rocco. Zob.
Nuntiaturberichte aus Deutschlancl (dalej cyt. NBD), Bd. 6/1, Miinchen 1977, s. XLY-XLYI.

"% Zblizong oceng dzialalnosci sekretarza Abbondantiego (*1590) przedstawit Joseph Wijn-
hoven we wstepie do kiytycznej edycji akt koloiskiej nuncjatury w okresie nastgpcy Montoro,
jakim byt Pier Luigi Carafa (1624-1627). Zob. NBD, Bd. 7/1, Padeborn 1980, s. XXXIX-XL.

7 Zob. W. Tygielski, dz. cyt., s. 170-175.

" Audytor Cirioli w dniu 31 III 1623 donosit: ,,... Aspetto con molto dessiderio il Maestro
di casa cli Monsignor Lancellotti quale intendo venghi per la Vistola con le robbe necessarie
per metter all’ordine la casa, essendo gia molti giorni che ha aviso da mercanti di Cracovia
che si era inviato ¢ questa volta, piaccia a Dio che arrivi quanto prima, ¢ che pochi giomi dop-
poi giunghi anco Sua Signoria Ill.ma, essendo per molti rispetti, ma in particolare per la va-
canza dei Vescovato di Cuiavia necessaria la sua assistenza alla Corte” (...) ,Nel serrar delle
lettere & gionto il Mastro di casa di Monsignor Lancellotti qual dice che Monsignore non sera
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w celu przygotowania rezydencji nuncjusza w klasztorze ojcdéw bernardynow
przy kosciele §w. Anny na Krakowskim Przedmie$ciu. W tym zadaniu wspoma-
gal go najprawdopodobnicj Hieronim Agnesi™.

Ponadto, gdy idzic o kolejnych przedstawicieli nizszego personelu, to jesz-
cze w r. 1671 kardynal Pietro Vidoni, jako byly nuncjusz w Warszawie w latach
1652-1660, w swym kompendium do$wiadczen twierdzil, ze kucharza nalezy
najaé we Wioszech, ale kuchcikéw juz na miejscu. Natomiast stangretéw po-
winno by¢ przynajmniej szeSciu. W kwestii liczby koni: trzy do dyspozycji na
miejscu, a wigksza ilo§¢ w przypadku podrézy poza Warszawg. Przy czym radzit
on zaréwno konie jak i powozy zakupié¢ w Wiedniu'".

Jak to juz zasygnalizowaliSmy, bylo praktyka, poprzednich nuncjuszéw, ze
zabierali z sobg, swych mtodych krewnych zadnych przygéd. Stad to w latach
1622-1624 w otoczeniu Lancellottiego przebywal Marco Ferrari, syn Valerio
Romano (najprawdopodobniej nepot nuncjusza)''. Ponadto z calg pewnoscia
w dniu 20 V 1624 byl w nuncjaturze, m.in. w roli §wiadka, Martio Delphino,
syn rzymianina Laurentio Altieri (nepot Emilio Altieri)'

qua se non doppo Pasqua”...; Zob. BV, Barb.Lat. 6582, f. 100rv — por. NB.47. Z kolei 7 kwiet-
nia komunikowal, ze: Il Maestro di casa di Monsignor Lancellotto, che giunse hogi otto
giorni, ha preso I’habitatione per Monsignor Nuntio nel convento de padri Zocolanti, nel qu-
ale sono stati altre volte li Nuntii, et hora va mettendola all’ordine, dovendo esser qua Mon-
signore al fine dell’ottava di Pasqua”. Zob. BY, Barb.Lat. 6582, f. 101r — NB. 48.

" Obaj kamerdynerzy wyste¢puja juz jako Swiadkowie w procesie informacyjnym Michala
Dzialyiiskiego, ktérego akta sporzadzono w Warszawie w dniach od 26 XI do 2 XII
1623:,,...I1lbus Rev. Dominum Hieronymo Agnesio Albinganensis Diocesis et Camillo Pasqu-
ale Mantuano ambobus dicti Ill.mi et Rev.mi Domini Nuntii Apostolici Camerariis...”. Zob.
NC 17; zob. takze N. 46 i 52.

""Zob. H. D. Wojtyska, ANP t.,s. 375- N. 13.

""" Pomimo iz nie zostata wyja$niona jego funkcja, to przybycie Marco Ferrari wraz z dwo-
rem nuncjusza do Tynica w dniu 23 lutego 1623 r. odnotowuje uwierzytelniony zapis: ,,Actum
in supradicta Abbatia Tinecensi praesentibus ibidem et audientibus Dominis Hieronymo
Agnesio, filio quondam Joannis Baptistae Albinganensis Diocesis et Marco Ferrari, filio Va-
lerii Romano, supradicti Ill.mi et Rev.mi Domini Joannis Baptistae Lancellottis familiaribus,
testibus ad praemissa omnia et singula vocatis, habitis et requisitis”, zob. NC. 7. - Lauro, AL,
AL, Arm. B 3a, fasc. R, 2, f. 3v. Natomiast jego obecno$§¢ w nuncjaturze w dniu 20 V 1624 po-
twierdzajq akta procesu informacyjnego biskupa Firleja: ,,...Actum Varsaviae, in palatio soli-
tae residentiae et in cameris dicti Ill.mi et Rev.mi Domini Nuntii Apostolici, presentibus ibi-
dem et audientibus Perillustri et Ad™ Rev.do Domino Emilio Alterio JUD, dicti Ill.mi et
Rev.mi Domini Nuntii Apostolici curiae [generali] Auditore et Judice Ordinario, et Dominis
Camillo Pasquale Mantuano et Marco Ferrari Romano ambobus nostris familiaribus et Do-
mesticis Testibus ad praemissa omnia singula vocatis, habitis et requisitis.” Zob. AV, AC,
Proc.Consist. ms. 18 f. 300v por. NC. 29.

' Jego obecnosé w rezydencji nuncjusza w charakterze §wiadka dokumentujg akta proce-
su informacyjnego biskupa Henryka Firleja, sporzadzone w Warszawie w okresie 2711 - 20
V 1624 r.: ,,...et Dominis Camillo Pasquale Mantuano et Marco Ferrari Romano ambobus
nostris familiaribus et Domesticis Testibus...” — zob. NC. 29.
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5b. Wspolpracownicy eksterni

5b1. Teologowie

Poniewaz w latach 1548-1563 nuncjatura polska miala przede wszystkim
kontrreformacyjny charakter, najwazniejszymi postaciami w otoczeniu nuncju-
sz6w byli wybitni i dobrze znani teologowie, ktoérych dla potrzeb polskich nun-
cjuszy osobiscie poszukiwali 6wcze$ni papieze w Srodowisku zakonu jezuijtow.
Obok dbaloéci o poziom moralny ,,familii” nuncjuszéw'” giéwnym ich zada-
niem, jako polemistéw-emisariuszy papieza, mialo byé przeprowadzanie na
sejmach dysput religijnych z innowiercami, cho¢ nie posiadali oni monopolu
na urzad oficjalnych teologédw nuncjatury. W efekcie jeden z najwybitniejszych
teologbw jezuickich XVI w., Alonso Salmeron, towarzyszyl nuncjuszowi Bon-
giovanniemu w r. 1551 i Lippomano (1555-1557), natomiast Piotr Kanizy, na
polecenie papieza Pawla 1V, przybyl do Polski z nuncjuszem Mentovato.
W praktyce jednak nie zostali oni dopuszczeni do glosu na zadnym z sejmow
odbytych w latach 1548-1563. Nie mogac nic zdzialaé w zakresie swych obo-
wigzkéw, zniechgceni, po kilku miesigcach opuszczali Polske. Tak wigc urzad,
w ktdrym Stolica Apostolska pokiadata tak wiele nadziei, szybko stal si¢ zupel-
nie niefunkcjonalny i coraz rzadziej byl uwzgledniany przy organizowaniu p6z-
niejszych nuncjatur. Pomimo tego jeszcze z koficem XVI w. najprawdopodob-
niej nuncjusz Germanico Malaspina (1592-1598) uzasadnial przydatno$¢ oso-
by teologa w najblizszym otoczeniu posta papieskiego'*.

5b2. Informatorzy

Majgc wsparcie personelu swej kancelarii nuncjusz w regularnych raportach
przesylal do sekretariatu papieskiego informacje z terenu swej nuncjatury.
W tym celu potrzebowal on wielu wiarygodnych Zrodel informacji. Na niektdre
z nich wskazywal juz sam papiez w instrukcji wstgpnej, wreczonej najpierw bi-
skupowi Cosimo de Torresowi 30 maja 1621 r., a nastgpnie Lancellottiemu 14
grudnia 1622 r.'* Tak wigc, po wystuchaniu relacji poprzedniego audytora, ko-
lejnych informacji o Kosciele w Polsce oraz o sposobie nawigzania poprawnych
kontaktéw z rodzing krélewska mial nuncjusz szukaé u ksigzy jezuitow. Nastep-
nym krokiem bylo rozwinigcie kontaktéw i korespondenciji z biskupami polski-
mi oraz zorganizowanie wlasnej sieci informatoréw. Zrédla informacji, z kto-

' Jezuici bedgey w $wicie Camilla Mentovato wprowadzili comiesigczng spowiedz calego
personelu nuncjatury i wspdlne odmawianie brewiarza oraz zachgcali do wspdlnych modlitw
w intencji pomyslnego przebiegu nuncjatury. Zob. H. D. Wojtyska, Papiestwo — Polska,
5. 192-193,

" Deve menar conseco fra gl’altri soi [sic] familiari una persona isperimentata in The-
ologia et Canoni per la Sinodo ch I’ Arcivescovi et Vescovi di quel Regno sono per fare, pit
generale che sié stata fatta in detto Regno, et per molti altri gran bisogni”. Zob. H. D. Woj-
tyska, ANPt. 1,s. 357N.7.

' Zob. N. 13,
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rych korzystat nuncjusz, oraz stuzgce mu w tym wzgledzie osoby mozemy po-
zna¢ jedynie wtedy, gdy sg ujawnione w korespondencji. Poniewaz jednak po-
stowie papiescy zachowywali dyskrecj¢ na temat wspdipracy z informatorami
nieoficjalnymi i tajnymi, na obecnym etapie badan dysponujemy jedynie bardzo
lakonicznymi danymi'*. Jeden z kr¢gdw informatoréw stanowili najwyzszej ran-
gi urzednicy dworu krélewskiego (z wielkim kanclerzem na czele), sekretarze
krélewscy, dworzanie rodziny krélewskiej oraz senatorzy i parlamentarzysci.
Kolejny krag tworzyli ludzie Kosciofa: prymas, biskupi, cztonkowie kapitul i je-
zuici wspdlpracujacy w roli doradcdw czy tez spowiednikéw'’. W mniejszym
stopniu Zrodiem informacji byla wlasna obserwacja, nicliczne podréze odbyte
w Polsce czy tez osobiscie przeprowadzone rozmowy. Wojtyska i Tygielski pod-
kreslaja dokladno3¢ i rzetelno$é przekazywanych informacji oraz brak faktow,
ktére mogtyby §wiadczy¢ o korupcji jako metodzie ich zdobywania'®.

5b3. Komisarze i delegaci

W dziejach nuncjatur europejskich, w trakcie ich ewolucji, uksztaltowat si¢
jeszcze urzad komisarza apostolskiego. Byt on petniony w sytuacji, gdy wazne
wydarzenia, ktore dotyczyly miedzy innymi wyboru biskupa, mialy miejsce na
terenie bardzo odleglym od siedziby nuncjatury, a nuncjusza nie mogt repre-
zentowa¢ nikt z najblizszych wspotpracownikéw'. W dotychczasowych bada-
niach prowadzonych nad przebiegiem nuncjatury Giovanniego Battisty Lan-
cellottiego nie stwierdzono istnienia takiego urzgdu. Mozemy natomiast mo-
wic o funkcji delegata nuncjusza, ktérej potrzeba wynikla z polecenia Kongre-
gacji Propagandy Wiary z dnia 28 marca 1623 r.'*, zobowiazujacego wszystkich
nuncjuszéw europejskich do przeprowadzenia wizytacji w kolegiach papie-
skich na obszarze przypisanym nuncjaturze. W celu wywigzania si¢ z tego za-

"' W ograniczonym wymiarze zdotano zaprezentowac informatoréw dwdch nuncjuszy ko-
lofiskich z okresu 1621-1627. Zob. NBD, Bd. 6/1 s. XLVI-XLIX i NBD, Bd. 6/2 s. XXXVIII-
XLVIIL

""" Najprawdopodobniej Germanico Malaspina w swym zestawie rad dla nast¢gpnych nun-
cjuszéw w Warszawie zapisal: ,,4. Deve avere confidente Jesuita, confessore del Re, per mez-
zo dello quale potra in molte cose guadagnare il Re”. Zob. H. D. Wojtyska, ANP t. 1,
s.357-N. 7.

" Pomimo tego, iz Wojciech Tygielski, nie znajac dyrektyw Sekretariatu Stanu, ocenil awi-
za skladajace si¢ na korespondencj¢ nuncjuszéw nastgpujaco: , Konstrukcja doniesien na
ogo6l nie robi wrazenia przemyslanej; przypomina nieco sposéb patrzenia na §wiat przez male
dziecko, ktore kazda rzecz widzi oddzielnie i bez zwigzku z innymi” - zob. tenze, Z Rzymu do
Rzeczypospolitej, s. 79. W dojrzaly i krytyczny sposob problem wiarygodnosci relacji nuncjuszy
opracowal Georg Lutz, chociaz i on postulowal stosowanie specjalnej hermeneutyki tej kore-
spondencji. Zob. tenze, Glaubwiirdigkeit und Gehalt von Nuntiaturberichten, ,,Quellen und
Forschungen aus italienischen Archiven und Bibliotheken” 53(1973), s. 227-275.

' Sytuacje powyzsze oméwit i udokumentowal Urban Fink, Die Luzerner Nuntiatus,
s. 143-144.

' Zob. N. 28 i 44 (z datg 29 IV).
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dania Lancellotti wykorzystal powierzong mu wladze delegowania dla prze-
prowadzenia wizytacji, zaréwno w kolegium braniewskim'', jak tez — jeszcze
bardziej odleglym od Warszawy — wileiiskim'”. W konsekwencji w jego imieniu
wizytacje t¢, jako jedng z pierwszych w dziejach Kongregacji Propagandy Wia-
1y, przeprowadzif juz 16 sicrpnia 1623 r. w Braniewie'” protonotariusz i kano-
nik warminski Jan Vastovius (11642)"™. Kolegium wilehskie zwizytowal
w dniach od 22 do 23 lutego 1624 r. archidiakon i referendarz wilenski Mel-
chior Heliaszewicz Geysz przy pomocy tamtejszego notariusza publicznego

125

Stanistawa Smiecha'”.

W dziejach nuncjatury szwajcarskiej juz od polowy XVII w. znana jest funk-
cja agenta nuncjusza. Byla to osoba, ktéra w Rzymie reprezentowata jego inte-
resy, kontrolowala regularng i terminowa wymiang korespondencji, pobierata
z Kamery Apostolskiej uposazenie nuncjusza. Poniewaz wspdlpraca pomig¢dzy
Sekretariatem Stanu a nuncjuszem nie ograniczala si¢ tylko do koresponden-

cji, tenze agent odbywal niektére wazne konsultacje i w imieniu nuncjusza
126

podtrzymywat kontakty personalne™.

6. Ceremonial dyplomatyczny i koScielno-liturgiczny

Ceremonial dyplomatyczny byl przestrzegany juz wczasie podrdézy. Roéwniez
nuncjusz Lancellotti przemierzajac tereny ksigstw Toskanii, Modeny i Mantui

2 Zob. N. 96 z datg 29 IX 1623.

2 Odleglo$é t¢ mozna by poréwnaé z traktem pocztowym wiodacym z Warszawy do Olo-
murca na Morawach, przy czym warunki podrdzy do Wilna byly znacznie trudniejsze. Powotu-
jac si¢ na ten argument Lancellotti 8 VI 1623 awizowal o upowaznieniu delegata do zwizytowa-
nia trzech kolegiow: dwdch w diecezji wilefiskiej i jednego w diecezji warminiskiej. Zob. N. 59.

% Zob. NC. 11.

' Jan Vastovius (*1576 11642) ur. w Sunderkoping w rodzinie szlacheckiej, ksztalcit sig
w Braniewie (1595-1597) i w Collegium Germanicum w Rzymie (1595-1605); od r. 1603 ka-
plan, pdzniej sekretarz, kapelan i bibliotekarz Zygmunta III, po studiach w Krakowie 1627-
1628 uzyskal doktorat z teologii; protonotariusz apostolski, kanonik warmiiski (1620 r.)
i wroclawski (1628 r.), w dziele De vitis sanctorum Scandinaviae, wydanym w Kolonii w roku
1623, opublikowal zyciorysy 85 szwedzkich §wigtych oraz listy papieskie wystane do Szwecji.
Zob. M. Nowodworski, Podreczna Encyklopedia Koscielna, t. 41, b.r. w., s. 29; Slownik Bio-
graficzny Kapituly Warmiriskiej, s.64.

1% Zob. Or.: APF, Visite e collegi vol. 3 f. 415r-418 v; na f. 415r: 17 punktéw ,Sommario
della visita del collegio pontificio di Vilna fatta I ‘anno 1624 li 22 et 24 Febraro dal Sigore
Rev. Melchium Heliasseviz Archid. di Vilna d’Ordine di N.ro Signore e della S. Congr. de
Prop. Fide commessali da Mons. Vescovo di Nola Nuntio di Sua Santita al Re di Polonia”; na
f. 416r-417r: 17-punktowy zapis wizytacyjny, na f. 417r autoryzowany piecz¢cig lakowa i auto-
grafami: ,Melchior Heliaszewicz Geysz. Archidiakon Vilniensis et Magnum Ducatis Lithu-
aniae Referendarius; Stanislaus Smiech Sanctae Auctoritae Publicii et Vilnensis Dominatio-
nis Rev.D.nus Notarius”; na f. 418v noty kancelaryjne.

% Zob. U. Fink, dz. cyt., s. 138-140.
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sktadat wizyty i przekazywal listy rekomendacyjne. W Wiedniu, stolicy posiadto-
Sci Habsburgdéw, mial on — jak to czynili jego poprzednicy — zlozy¢ wizyte na dwo-
rze cesarskim, a nast¢pnie takze pozdrowi¢ innych sposrdd ksigzat niemieckich™.

Po przybyciu do Polski z pewnoscia najwazniejszym spotkaniem byla pierw-
sza oficjalna audiencja u kréla, w czasie ktérej nuncjusz wreczal papieskie bre-
we uwierzytelniajace (niekiedy bywala ona pdlpubliczng, albo wregcz prywat-
ng)'”. Otwierala ona szereg, w miar¢ czestych audiencji, nalezacych do nor-
malnego porzgdku pracy papieskiego dyplomaty'”. Pomimo braku pelnego
opisu tego spotkania, ceremonial pierwszej audiencji udzielonej Lancellottie-
mu przez kréla w niedziele 8 maja 1623 r. odtwarzamy w spos6b hipotetyczny
ponizej, prezentujgc temat inauguracji misji nuncjusza w Warszawie. Zblizony
charakter miaty rowniez kolejne wizyty tego typu — audiencja u krélowej oraz
oficjalne audiencje dworskie'".

Zgodnie z porzadkiem logicznym pierwszy sposréd praktykowanych cere-
monialéw dyplomatycznych zwigzany byt z przekroczeniem granicy Panstwa
Polskiego'”, a nastepne — z kazdym wjazdem do rezydencji biskupich, kapitul-
nych i dworskich, naturalnie z rezydencjami prymasowskimi w GnieZnie, Lowi-
czu, Poznaniu i Plocku na czele'™. Z kolei wypada stwierdzi¢ istnienie odreb-
nego ceremonialtu zwigzanego z publicznym ingresem nuncjusza do nuncjatu-
ry"™ oraz jego publiczng audiencja na sejmie w obecnodci krdla'®.

Ciekawy byl takze ceremonial zakoficzenia misji nuncjusza, majacy charak-
ter pozegnalnej audiencji u kréla, tym razem skromniejszy i z wreczeniem
wladcy papieskiego brewe odwolujacego. Po otrzymaniu zgody kréla na wy-
jazd niekiedy podsumowywano efekty nuncjatury i omawiano sprawy, ktére
nuncjusz mial przediozy¢ papiezowi, a na koniec audiencji wtadca podawat re-
ke dyplomacie papieskiemu'.

7 Zob. Aneks NC. 2.

"% Relacjonowal to kard. P. Vidoni w swym kompendium z 1671 r. Zob. H. D. Wojtyska,
ANP t. 1, 5. 374- N. 13. W przypadku podrdzy Lancellotticgo zob. Aneks NC. 2.

' H. D. Wojtyska zrelacjonowal przebieg publicznej audiencji u kréla nuncjusza Lippo-
mano odbytej w Wilnie w dniu 28 X 1555 r. Zob. tenze, Papiestwo - Polska, s. 228-229.

W Zob. G.Marescotti, dz. cyt,, s. 19. Protokdi dyplomatyczny obowigzujacy na polskim dwo-
rze krolewskim omawia praca juz przez nas cytowana Dyplomaci w dawnych czasach, zob. s. 49-56.

™ Zob. H. D. Wojtyska, Papiestwo - Polska, s. 229; G. Marescotti, dz. cyt., s. 44-50.

" Zob. G.Marescotti, dz. cyt., s. 66-68.

" H. D. Wojtyska przedstawil m.in. réznego typu ceremonialy wjazdow nuncjuszy: Bon-
giovanniego, Commendone, Mentovata i Lippomano do Polski i do rezydencji prymaséw,
a takze ceremonial wizyty w Akademii Krakowskiej, w latach 1555-1561. Zob. tenze, Papie-
stwo — Polska, s. 230-231 oraz G. Marescotti, dz. cyt., s. 35-36.

"™ Zob. G.Marescotti, dz. cyt., s. 104-106.

" Zob. tamze, s. 81-82.

" Na podstawic obszernej relacji Bongiovanniego z 5 maja 1563 r. audiencj¢ tego typu za-
prezentowal H. D. Wojtyska. Zob. tenze, Papiestwo — Polska, s. 231-232.
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Osobng grupe stanowily zwyczaje koScielno-liturgiczne, ktére dotyczyly
stroju, zajmowanego miejsca i sposobu poruszania si¢ przez nuncjusza podczas
réznego charakteru zgromadzen liturgicznych. Mozna tu méwi¢ najpierw
omszy $w. celebrowanej przez prymasa w obecnosci kréla z okazji podpisanego
traktatu"’; nastepnie o Eucharystii celebrowanej przez duchownych senatoréw
- arcybiskupa Gniezna, Lwowa lub ktérego$§ z biskupéw diecezjalnych'™;
o mszy §w. celebrowanej przez biskupa, ktdry nie byt senatorem i w obecnosci
kréla jedynie wczasie uroczystych nieszporoéw'; wreszcie o mszy §w. sprawo-
wanej przez samego nuncjusza™ czy tez liturgii eucharystycznej, w czasie kto-
rej na pro$be kréla i w jego obecnosci Lancellotti konsekrowat nowego bisku-
pa™'. Zachowane przekazy zrodiowe odnotowuja udzial nuncjusza w spotka-
niach konfraterni Niemcow i Wlochéw oraz w uswietnionej obecnoscig kréla
uroczystosci zakonnej, zwigzanej z poswigceniem klasztoru reformatéw
w Warszawie'®.

Na terenie samej nuncjatury mozemy mowic o okre$lonym sposobie trakto-
wania przez nuncjusza jego wspolpracownikdw: audytora, kanclerza, kapelana.
Zwyczajem niektorych nuncjatur bylo, iz dwaj kapelani towarzyszyli nuncju-
szowi podczas audiencji zwigzanej z przekazaniem listéw uwierzytelniajacych.
Oni tez przy wejSciu do nuncjatury oczekiwali na goSci nuncjusza (zazwyczaj
jeden z nich byt jego prywatnym sekretarzem, a drugi — spowiednikiem)'.

8. Rezydencja nuncjusza

W przypadku Polski az do roku 1563 trudno jest méwi¢ ostalej rezydencji
nuncjusza. Niskie pobory uniemozliwialy — nie tylko dziesieciu ,,nuncjuszom
mniejszym” w latach 1519-1553 wynajmowanie jakiego§ domu na stalg rezy-
dencje. Lecz gtéwna przeszkoda byt ,,sejmowy” charakter nuncjatury polskiej,

" Zob. G. Marescotti, dz. cyt., s. 50-51.

1% Zob. tamze, s. 90-91.

¥ Zob. tamze, s. 94-95.

' Zob. tamze, s. 91-94.

" Relacjonowal to kard. P. Vidoni w swym kompendium z 1671 r. Zob. H. D. Wojtyska,
ANP t. 1, s. 374 - N. 13. W dniu 13 kwietnia 1625 r. w dawnej kolegiacie (a dzisiejszej kate-
drze warszawskiej) G. B. Lancellotti kolegialnie z biskupem ptockim, Hieronimem Cielec-
kim, i fuckim, Stanistawem Eubieniskim, konsekrowal biskupa chetminskiego Jakuba Zadzika
- zob. A. Mankowski, Ingres biskupa Jakoba Zadzika do katedry chelmzyriskiej w r. 1625.
»Zapiski Towarzystwa Naukowego w Toruniu” 6 (1925), n. 12, s. 190-191.

2 Ceremonii uroczystego wprowadzenia reformatéw na obrane przez nich miejsce przy
ulicy Senatorskiej w Warszawie, 4 pazdziernika 1623 r., przewodniczyt bp A. Lipski, w obec-
nosci kréla Zygmunta III i nuncjusza Lancellottiego, ktéremu towarzyszyl audytor nuncjatu-
ry Emilio Altieri. Zob. A.J. Szteinke, Klasztor sw. Antoniego i klasztor Franciszkandw refor-
matéw w Warszawie 1623-1987, Krakdw 1990, s. 49-50.

" Zob. U. Fink, dz. cyt., s. 136-137.
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wigzgcy misj¢ nuncjuszy z sejmami, ktore odbywaly si¢ w ro6znych miastach.
Byli wigc nuncjusze gosémi krélow, biskupdw i kapitut katedralnych™. Zrodla
nie umozliwiajg nam wskazania krakowskiej rezydencji Lancellottiego. Mare-
scotti w swym Vademecum podaje, ze krol przeznaczyl dla nuncjuszy maly, alc
wygodny dom wloskicgo mieszczanina Pinocci, a oprdcz tego istniala mozli-
wo$¢ zamieszkania w jednym z klasztoréw: dominikandéw, franciszkandéw kon-
wentualnych, karmelitoéw bosych (w miescie i poza — w siedzibie nowicjatu), je-
zuitéw lub duchaczy'. Mozemy jednak powiedzie¢, ze w przypadku pierw-
szych polskich nuncjuszéw — mamy tu na uwadze Camillo Mentovata (1558-
1559), Berardo Bongiovanniego (1560-1563) i innych — za rezydencj¢ krakow-
skg stuzyt im duzy klasztor franciszkanéw konwentualnych przy ulicy Francisz-
kanskiej (w poblizu rezydencji biskupiej), gdzie mieszkato wielu zakonnikéw
wloskiego pochodzenia'.

Natomiast po przeniesieniu stolicy Polski do Warszawy w roku 1596 wraz
z centralnymi urz¢dami przeniesiona zostata siedziba nuncjatury'’. Od poczat-
ku XVII stulecia stolica Rzeczypospolitej wchodzita w zakres archidiakonatu
warszawskiego, a tym samym przynalezala do diecezji poznanskiej™. Do roku
1622 w nowo obrane;j stolicy rezydowalo juz siedmiu dyplomatéw papieskich,
poczynajac od Germanico Malaspiny (1592-1598); niestety problem ich stalej
rezydencji nie zostal dotychczas opracowany.

Co wigcej, jeszcze w potowie X VII wieku warszawskie rezydencje magna-
tow i szlachty nie mialy wysokiego standardu, dlatego mieszkali oni poza mia-
stem. Najczgsciej byly to parterowe domy wzniesione z drewna, w ktorych
wiasciciel mial pig¢ lub sze$¢ pokoi, a rodzina i stuzba mieszkata w oddzielnej
czgdcel i to w sypialniach wieloosobowych'. Na poczatku XVII wieku nie byto
wiec rzeczg tatwa znalezé dom wygodny i odpowiedni dla potrzeb nuncjusza
ijego dworu.

Awiza zawarte w korespondencji audytora Antonia Francesco Cirioliego,
a nastepnie akta proceséw informacyjnych przeprowadzonych przez nuncjusza
Giovanniego Battist¢ Lancellottiego po roku 1623, wskazuja na warszawska

4 Zob. H. D. Wojtyska, Papiestwo — Polska, s. 222.

" Zob. G. Marescotti, dz. cyt., s. 100.

4 Zob. H. D. Wojtyska, Papiestwo — Polska, s. 223.

W Zob. T Fitych, Poczgtki misji dyplomatycznej Giovanniego Battisty Lancellottiego, 31-
szego nuncjusza apostolskiego w Polsce (1622-1627), (zlozono do druku).

" Archidiakonat warszawski w okresie 1603-1793 nalezal do diecezji poznanskiej. Zob.
Jozef Nowacki, Dzieje Archidiecezji Poznaiskiej, t. 2: Archidiecezja poznariska w granicach
historycznych i jej ustrdj. [Poznan] 1964, s. 297-303; B. Kumor, Granice metropolii gnieznieri-
skiej i jej sufraganii w okresie przedrozbiorowym. ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”,
XI111(1966), z. 4, s. 5-75; Zdzistaw Kwola, Archidiakonat warszawski. W: Szkice do dziejéw ar-
chidiecezji warszawskiej, pod red. Witolda Maleja. Rzym 1966, s. 34-53.

¥ 7Zob. G. Marescotti, Vademecum pro nuntiis, s. 30-33.
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rezydencj¢ nuncjusza, ktora znajdowala si¢ z jednej strony naprzeciw zamku
krélewskiego, a z drugiej — w obrebie bernardynskiego klasztoru §w. Anny przy

150

Krakowskim Przedmiesciu'™.

Dla interesujacego nas okresu nie zachowaly si¢ zadne mapy Warszawy.
Uklad miasta z trzeciej dekady X VII stulecia moze nam przyblizy¢é mapa z ro-
ku 1641 autorstwa torunskiego patrycjusza, ale znanego jako elblgskicgo kar-
tografa — Izraela Hoppego (*1601)"'; nastgpnie tzw. monachijska panorama
Warszawy z 1641 r."*%; ponadto wspolczesnie zrekonstruowana mapa Warszawy
z1. 1655" oraz panoramiczny widok miasta E. J. Dahlberga z 1656 roku'*

Z kolei opracowania zwigzane z historig bernardynéw warszawskich stwier-
dzaja, ze tutejszy klasztor pod wezwaniem §w. Anny powstal w 1454 r. po wizy-
cie $w. Jana Kapistrana w Krakowie. Od poczatku istnienia przelozonymi tego
konwentu, obok bl. Wiadystawa z Gielniowa (11505), byli przewaznie najwy-
bitniejsi bernardyni, a w samym klasztorze od czasu jego powstania funkcjono-
walo studium teologii i nowicjat. Ponadto tutejsi zakonnicy petnili funkcje ka-
pelanéw dworskich i wojskowych'*. Natomiast ich kociol i pobliskie otoczenie

'* Fakt ten dokumentuje pierwszy z proceséw informacyjnych przeprowadzonych przez
nuncjusza w Warszawie w dniach 2 V - 11 V 1623, ktéry dotyczy Andrzeja Lipskiego przeno-
szonego na Wioclawek. Zob. Aneks NC. 8- Or.: AV, AC, Proc.Consist. ms. 19, f. 175v ,,(...)
Die secunda Maii 1623. Coram eodem Ill.mo et Rev.mo Domino Nuncio Apostolico existen-
te Varsaviae in Monasterio Rev.dorum Patrurn Bernardinorurn ordinis sancti francisci de mi-
nori observantia loco suae solite residentiae...”. Jeszcze precyzyjniejsze dane znajdujemy
w drugim procesie informacyjnym dotyczacym Michata Dzialyfiskiego, mianowanego koadiu-
torem warminskim, a przeprowadzonym w dniach 26 XI — 2 XII 1623. Zob. Aneks NC. 17-
Or.: AV, AC, Proc.Consist. ms. 17 f. 461r ,,(...) Die vigesima septima Novembris 1623. Coram
Ill.imo et Rev.mo Domino Joanne Baptista Lancellotto Episcopo Nolano et Nuntio Aposto-
lico praesente Varsavie apud Monasteriurn Rev.dorum Patrum Bernardinorum ordinis sancti
Francisci minoris observantiae in Palatio solitae residentie et. in stantiis suis...”.

51 Zob. T. Zarebska, Plan Warszawy z pierwszej polowy XVII wieku. ,Kwartalnik Archi-
tektury i Urbanistyki” 3(1964), s. 233-254. Plan Hoppego nie odnotowuje wielu szczegdlow,
m.in. ratusza staromiejskiego i kilku koscioléw, ale ukazuje obszerny Plac Bernardyiski,
z monumentalng pierzeja wschodnig, na ktéra skiadajg si¢ fasady kosciota, klasztoru i patacu
Kazanowskich. ,,Jednym z najbardziej interesujacych i wartosciowych elementéw planu Hop-
pego s fortyfikacje bastionowe (...). Waly ‘zygmuntowskie’ zostaly wzniesione w dwu fazach,
bliskich chronologicznie: w 1621 r. — w zwiazku z panika, jaka ogarn¢la miasto po bitwie pod
Cecora, oraz w 1624 r. — w zwiazku z szerzacg si¢ na ziemiach Polski zarazg”. Tamze s. 242-
2431 253.

2 Zob. M. Morelowski, Nieznany widok Warszawy. Skarpa warszawska z r. 1946, n.
20,27 28.

** Opracowala ja W. Szaniawska, a stanowi zalgcznik do pracy zbiorowej PWN, Warszawa
w latach 1526-1795.

'*' Mowa tu o miedziorycie panoramy Warszawy wedlug rys. E. 1. Dahlberga z r. 1656, kt6-
ry wykonal A. Parelle. Zob. S. Pufendorf, De rebus a Carolo Gustavo Sueciae Rege gestis...,
Norymbergae 1696, tenze, Histoire de regne de Charles Gustave..., 1697, s. 86, ryc. 13.

' Zob. K. Kantak, Bernardyni polscy. Lwow 1933, t. 2, 80-84.
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byto miejscem prestizowym i $wiadkiem wielu waznych wydarzen historycz-
nych, miedzy innymi od czasu elekeji po Smierci Stefana Batorego, po wizycie
kardynata Gaetano (w r. 1587). To wlasnie tutaj krélowie polscy odbierali hot-
dy od swych lennikéw i tutaj stawiano bramy tryumfalne dla zwycigzcéw lub
za$lubionych par krélewskich, wkraczajgcych do Warszawy. Ponadto kosci6t
Sw. Anny, jako jedna z najpickniejszych Swiatyn stolicy do czaséw potopu
szwedzkiego, byl czesto odwiedzanym zaréwno przez krolowe Konstancje, jak
i szlachte i magnatdw, zwlaszcza po kanonizacji Wiadystawa z Gielniowa'.
W XVI wieku te czg§é miasta nazywano ,,przedmies$ciem bernardynskim”, co
przetrwalo do czaséw Zygmunta III; dopiero w XIX stuleciu pojawila si¢ na-
zwa ,,suburbium cracoviensium”'?’.

Jesli idzie o obiekty bernardynéw, to rozwijajacy si¢ z koficem XVI wieku
kult $w. Anny zaznaczyl si¢ wzniesieniem tzw. dzwonnicy bractwa §w. Anny
oraz osobnej kaplicy bractwa §w. Anny i §w. Franciszka, przylegajacej do ko-
Sciota. W XVII wieku czg§¢ swoich gruntéw udostepnili bernardyni pod patac
Kazanowskich i dom Wernera. Co wigcej, we wschodniej czeSci najstarszego
budynku z r. 1511 znajdowat si¢ na parterze wielki refektarz, mieszczacy weza-
sie zebran prowincjalnych ponad trzystu zakonnikéw. Natomiast klasztor, wy-
budowany z cegly przez Jana z Komorowa i nastepnych gwardianéw, nadal po-
siadal drewniane dormitorium, do ktérego gwardian ¥.eczycki w r. 1603 dobu-
dowal (od strony Krakowskiego Przedmiescia) nowe skrzydio przeznaczone na
goscinny zajazd dla magnatéw i szlachty'®. Poczatkowo przyjmowano tu znacz-
niejszych dobroczyncéw i protektoréw zakonu. Wkrotce — po roku 1603 — czgs§é
gmachow klasztornych udostepniono dla nuncjuszéw apostolskich. Przy czym
historycy bernardyfscy wysuwaja hipoteze¢, ze nuncjusz Cosimo de Torres
(1621-1622) nie korzystal z gosciny w klasztorze $w. Anny ze wzgledu na rygory-
styczna postawe wobec zakonnikéw'”. Stad to dopiero 27 kwietnia 1623 roku'®
przybylt tu jako pierwszy dyplomata papieski nuncjusz Giovanni Battista Lan-
cellotti, ktdry oprocz rezydencji wczasie swej misji petnionej w Polsce do 25

% Zob. J. Bartoszewicz, Koscioly warszawskie rzymsko-katolickie opisane pod wzgledem
historycznym. Warszawa 1855, s. 88-93; S. Szenic i J. Chudek, Najstarszy szlak Warszawy.
Warszawa 1955.

151 Zob. Zbior Walerego Przyborowskiego, t. 4 (1894), s. 152.

80, W. Murawiec, Warszawa — $w. Anna, w diec. poznariskiej, od 1798 w (archi)diec. war-
szawskiej (1454-1864), konwent kustodialny w zak. prowincji polskiej, od 1628 w wielkopolskiej.
W: Klasztory bernardyriskie w Polsce, red. H. Wyczawski. Kalwaria Zebrzydowska 1985, s.
398-409; D. Kaczmarzyk, Kosciot sw. Anny. Warszawa 1984, s. 92; A. Wejnert, Starozyt-
nosci warszawskie. T. 1-6, Warszawa 1848-1858.

¥ Zob. W. F. Murawiec, Bernardyni warszawscy. Dzieje klasztoru sw. Anny w Warszawie
1554-1864. Krakow 1973, s. 38.

“ Donosil o tym z Warszawy 29 IV 1623 audytor kard. C. de Torresa. Zob. Or. : BV,
Barb.Lat. 6582, f. 105r.
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czerwca 1627 roku' miat tu takze wynajety stajnie dla koni. Zrodta przemilcza-
ja liczbe pokoi zajmowanych przez nuncjature. Kardynat Pietro Vidoni w swym
kompendium sugerowal, aby ich bylto cztery lub pie¢"*. Goszczenie kolejnych
trzech nuncjuszéw w klasztorze bylo dla zakonnikdw coraz bardziej ucigzliwe'*,
ale rezydencja funkcjonowata az do wygasniecia misji ostatniego z nich — Mario
Filonardiego, ktory petnit stuzbe nuncjusza w latach 1635-1643'*.

Z koncem XVIII w. rezydencja nuncjuszéw znajdzie swoja lokalizacje
w klasztorze teatynéw przy ulicy Dlugiej, a w czasie misji Garampiego - w pa-
tacu ksigcia Dembowskiego przy ulicy Senatorskiej'”. Natomiast w okresie 11
Rzeczypospolitej, od 1. 1924, bedzie si¢ miesci¢ przy alei Szucha (dzisiaj I Ar-
mii WP n. 12).

9. Taksy i finanse nuncjatury

Prowadzenie nuncjatury przez papieskiego dyplomate wigzato si¢ z duzymi
nakladami pieni¢znymi, o ktérych Zrédta nie méwia jednak zbyt wiele. Jak do-
tychczas, nie mamy precyzyjnych danych na temat wysokoSci uposazen dyplo-
matéw papieskich rezydujacych przy dworze polskim, ale jest wiadomym, ze
najwickszym obcigzeniem byly wydatki samego nuncjusza (zdarzaly si¢ wiec
nawet przypadki splacania ich dlugéw'*). Dlatego wypada nam odnie$¢ si¢ do
danych zwiagzanych z innymi tego typu placowkami. Urban Fink w swej naj-
nowszej pracy przedstawia miesigczne pensje nuncjuszé6w europejskich
w okresie trzech pontyfikatow: Grzegorza XIII (1572-1585), Sykstusa V (1585-
1590) i Klemensa VIII (1592-1605). Stwierdza on, ze wiasnie za pontyfikatu
Grzegorza XIII nastgpilo rozrdznienie istniejacych stalych nuncjatur na pla-
céwki dyplomatyczne pierwszej i drugiej kategorii. Od tego to czasu nuncjatu-
r¢ polska (obok Wenecji, Paryza, Wiednia i Poludniowych Niemiec) zaliczano
- zdaniem Finka — do kategorii pierwszej'”’, co znaczylo ze stale miesigczne

1t Zob. AV, Nunz.Pol. 41, f. 86r.

2 Zob. H.D. Wojtyska, ANP t. 1,s. 376- N. 13.

"* Po nuncjuszu Lancellottim rezydowali tu: Antonio Santacroce w latach 1627-1630 oraz
Onorato Visconti w latach 1630-1636.

'“'Zob. W.F. Murawiec, dz. cyt.

'“Zob. W.Meysztowicz, De Archivio Nuntiaturae Varsaviensis quod nunc in Archivio se-
creto Vaticano servatur. ,,Studja Teologiczne”, t. 12, Vaticani 1944, s. 43.

' Po $mierci nuncjusza Francesco Simonettiego w r. 1612 na czele listy jego wierzycieli
byt biskup plocki Marcin Szyszkowski, ktoremu nalezalo zwréci¢ 2000 florendéw. Zob. W. Ty -
gielski, Z Rzymu do Rzeczypospolitej, s. 57.

"7 Fink relacjonowal, ze za Sykstusa V (1585-1590) nuncjusz paryski otrzymywal miesigcz-
nie 345 skuddw, wenecjaiiski, wiedenski, kolonski i polski — 230, postowie papiescy w Grazu
i Sabaudiill5, a we Florencji — jedynie 50. Z kolei calkowicie odmienna sytuacja panowala
w Madrycie, Lizbonie i Neapolu, gdzie nuncjatury, bgdac potaczone z kolekturami, dyspono-
waly znacznym majatkiem. Zob. tenze, Die Luzerner Nuntiatur, s. 109-110.
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uposazenie nuncjusza wyplacane przez Kamer¢ Apostolskg'™ wynosifo 200
zlotych skudéw'” (dla poréwnania dochody kréla Zygmunta III Wazy wynosity
950 skuddw: 500 z Polski i 450 z Litwy)"™. W kregu nuncjatur drugiej klasy
z uposazeniem 10 skudéw znalazly sie takie placowki dyplomatyczne, jak: Sa-
baudia, Oraz, Kolonia i Lucerna (Wojtyska sygnalizuje ponadto trzecig kate-
gori¢ dla nuncjatur wioskich z uposazeniem od 60 do 200 skudéw)'”. System
zainicjowany przez Grzegorza XIII w wickszoSci przetrwal do r. 1650. W tym
miejscu nalezy jednak za Wojtyska przytoczy¢ wysokosci uposazei, ktore obo-
wigzywaly w r. 1618, a wigc na 4 lata przed rozpoczeciem misji dyplomatyczne;j
przez Lancellottiego. Wéwczas miesigczna pensja nuncjusza w Paryzu wynosi-
fa 360 skudéw, w Wiedniu — 240, w Warszawie, Kolonii, Lucernie i Brukseli —
230; w Wenecji — 150, a we Florencji jedynie 57,50 skudéw'”. Ponadto w w.
XVII zwracano nuncjuszom i legatom koszta zwigzane z ich podrézami do
miejsca przeznaczenia w wysokosci 700 skudéw, natomiast kardynal petnigcy
w tym czasie misj¢ nuncjusza otrzymywal uposazenie réwne honorarium lega-
ta, czyli 500 skudéw. Tak wiec miesieczne wsparcie finansowe nuncjusza
w Warszawie nie bylo zbyt wysokie, ale — jak §wiadczy relacja kardynala Vido-
niego (t1681) — przy korzystaniu z wlasnych dotacji wystarczajace dla pokrycia
miesigcznych wydatkéw. Wigzaly sie one gléwnie z utrzymaniem nuncjatury —
500 skudéw (w przypadku pozostawania w Warszawie) oraz wysytka korespon-
dencji — okolfo 50 talaréw'”. Dla petnego obrazu trzeba tu jednak za Biaude-
tem dodaé, ze do r. 1648 nuncjusze apostolscy korzystali z trzech zrédet do-
chodéw: 1) miesigcznego uposazenia wyplacanego przez Kamerg Apostolska;

18 Zob. artykul Apostolische Kamer w: LThK3, Bd. 1, 870.

® Zob. U. Fink, dz. cyt., s. 109.

' Relacjonowal posef wenecki Pietro Duodo po powrocie z poselstwa do krola polskiego.
Zob. Jana Matejki Poczet krolow i ksigzqt polskich, przygotowanie i wstgp A. Wasilkowska,
[Warszawa 1996], s. 130.

" Zob. H. D. Wojtyska, ANP t. 1, s. 5. Tenze oméwil zagadnienie finansowania po-
selstw i nuncjuszow w okresie 1548-1563, zob. tamze s. 406-410.

'” Wojtyska powotuje si¢ na dokument: ,Pagamenti ordinarii che si fanno ogni mese in
Depositeria Generale, Provisione di Nuntii”, w: AV, FBorghese, 1715 f. 142r; tenze, ANP
t. 1,s. 5.

' H. D. Wojtyska opublikowat usystematyzowany zestaw do$wiadczeii praktycznych z r.
1671, ktérego autorem byl kard. Pietro Vidoni, byly nuncjusz (1652-1660). Vidoni w lapidar-
ny sposob zrelacjonowal ekonomi¢ nuncjatury warszawskiej: ,,Quando dia la camera per il
viaggio, quando d’assegnamento annuo, ¢ quanto sia necessario aggiungere dei proprio con
quel piu che pareva alla benignita. Per il viaggio pare che siano intorno 700 scudi. La provi-
sione 230 scudi il mese. Quanto aggiunger dei proprio, standovi fermo, si puo star onorevol-
mente con 500 scudi il mese in tutto di spesa, ma se si debba andare in campagna, molto piu;
e da cio si puo raccogliere quanto converra supplire dei proprio. Le speditioni della Nuntia-
tura ponno importare da cinquanta tallari il mese e qualche cosa d’avantaggio delle Diete” w:
BV, Ottob.Lat. 2206 f. 173r; tenze, ANP t. 1, s. 376- N. 13.
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2) wplywdw z powierzone;j diecezji lub opactwa; 3) wplywdw z tytulu wykorzy-
stanych uprawnien jurysdykcyjnych. W sumie uposazenia i beneficja pozwalaly
na pelne pokrycie kosztéw zwigzanych z funkcjonowaniem nuncjatury™, ale
nickiedy dopiero po zakoficzonej misji.

Prawidlowy wybdr wspdlpracownikéw mial decydujgce znaczenie dla efek-
tywnego funkcjonowania nuncjatury oraz bezkonfliktowego wspoétzycia z mia-
stem, ale tez byl istotny ze wzgleddéw finansowych, poniewaz obowigzkiem
nuncjusza bylo zabezpieczenie wynagrodzen calego personelu. Miesicczne
pensjc najwazniejszych pracownikéw nuncjatury wynosily: audytora 175 - 25
skudéw'™, kanclerza- 15 skudéw, ekonoma (,,maestro di casa”) — 7,5 skuda;
z kolei sekretarzal2 florenéw, kapelana — 11-12 florenéw, pokojowych (z kto-
rych jeden byl fryzjerem) - 5,5 florena, stangretéw (w zaleznoSci od tego, czy
otrzymywali ,tinello”) — 3,7 florena oraz kucharza (przybytego z Rzymu) — 7
skudéw'”. Przy czym urz¢dnicy nuncjatury oprécz miesi¢gcznego wynagrodze-
nia, przystugujacego im ze strony nuncjusza, mieli jeszcze dodatkowe wplywy
zwigzane z ich dzialalno$cig prawng, wydawaniem dyspens i przywilejéw oraz
wysylka. Indeksy taryf oplat pobieranych w nuncjaturze warszawskiej w drugiej
potowie XVII w. przytoczyt Marescotti w swym kompendium'®. Zauwazamy.
tam, ze przy wplywach dotyczacych brewidéw z uprawnieniami wigksza czgs§é
kwoty, tj. od 213 do 314 lub nawet 718, nalezala do nuncjusza, przyktadowo: 1)
uprawnienie do §wigcen (6-12 fl.) — kanclerz otrzymywat 3 floreny; uprawnie-
nie do uzywania oltarzy przenosnych i kaplic prywatnych (36 i 30 fl.) - kanclerz
otrzymywal tylko 6 florenéw; 2) z kolei byly oplaty, ktére w catoSci otrzymywat
badz nuncjusz, badz audytor czy tez kanclerz; 3) byly tez brewia z uprawnie-
niem dyspensowania od herezji, od czytania ksiazek zakazanych, od celebro-

" Zob. H. Biaudet, Les nonciatures apostoliques, s. 75-92. Co wigcej, nalezy zauwazy¢,
ze do potowy XVII w. wigkszo§¢é nuncjuszy papieskich otrzymywala jedna wioska diecezje,
ktérej wplywy po cz¢sci mialy pokrywaé koszty dziatalnosci dyplomatycznej, chociaz Sobdr
Trydencki domagal si¢ od biskupdw zachowywania obowigzku rezydencji. Nuncjusz, chociaz
byt biskupem diecezjalnym, nie mégt tego wymogu zrealizowaé. Stad to po okresie wojny 30-
letniej nowi nuncjusze otrzymaja juz tylko tytularne stolice biskupie, ktére byly pozbawione
wplywéw finansowych.

' Natomiast zakres kompetencji audytora przybliza opracowanie Eleny Tad dei, L ‘audi-
toriato della giurisdizione negli anni di governo di Cosimo I de’Medici (Affari beneficiali e proble-
mi giwvisdizionali). W: Potere centrale e strutture periferiche nella Toscana del ‘500, a cura di
Giorgio Spiriti, Leo S. Olschi Editore. Firenze 1980, s. 27-76.

"W przypadku, gdy audytor zostat oficjalnie mianowany internuncjuszem, Kamera Apo-
stolska wyplacala mu miesigcznie 50 skudéw. Zob. M. Feldkamp, Studien und Texte zur Ge-
schichte der Kolner Nuntiatur I: Die kélner Nuntiatur und ihr Archiv. Eine behordengeschichtli-
che und quellenkundliche Untersuchung. W: Collectanea Archivi Vaticani 30, Citta dei Vaticano
1993, 5. 101.

" Zob. G. Marescotti, Vademecum pro nuntiis, s. 12-13,24.

" Zob. tamze, s. 24-26.
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wania w koSciele niekonsekrowanym itp., ktére wystawiano za darmo; 4) przy
wystawianiu definitywnych dekretéw w sprawach beneficjow (30 i 60 fl.) oraz
w sprawach malizenskich (80 i 60 fl.) — audytor otrzymywal 3/4, a kanclerz —
1/4; S) za procesy informacyjne mianowanych i przenoszonych biskupow —
mianowani wnosili oplaty wedlug ich uznania; 6) za dyspensy od niegodnego
pochodzenia (24 fl.) i od innych nieregularnosci (24 fl.)kanclerz otrzymywat
tylko 3 floreny; 7) naturalnie w przypadku 0séb ubogich dokumenty i wysytke
zalatwiano w sposob gratisowy.

Dla petniejszego obrazu tego zagadnienia warto odnotowa¢, ze Urban Fink
zgromadezit kilka tego typu, ale juz bardzo szczegdtowych i systematycznych in-
dekséw, ktdrych uzywano w nuncjaturze szwajcarskiej na poczatku XIX w.'™

10. Organizacja poczty, rytm i szybkos¢ pracy kurierow

Od czasu, gdy Zygmunt August, z my$la o polskiej placéwce w Neapolu'®,
w roku 1558 polecit kupcowi krakowskiemu Prosperowi Prowanie (bratu
szlachcica z Piemontu Trojana, ktéry pelnit funkcje sekretarza krélowej Bony)
zorganizowanie pierwszej polskiej obstugi pocztowej na trasie Krakow — We-
necja, jej trasa zmieniala si¢ wraz ze zmiang generalnego poczmistrza. A byli
nimi: Krzysztof Taksis — od r. 1562"', Wioch Piotr Maffon — od r. 1564, Seba-
stian Montelupi (11600) — od r. 1583, a nast¢pnie kolejni przedstawiciele tej

™ Zob. U. Fink, dz. cyt., s. 146-148.

80 Zob. S. Kot, Z dziejow propagandy polskiej w wieku XVI. Dyplomaci polscy w Neapolu,
Odb. z Prac polonistycznych ofiarowanych prof. Janowi Losiowi, Krakow 1928, s. 19.

8! Do tego czasu szlak poczty polskiej prowadzil z Wenecji przez Karynti¢ [Mulghera, Me-
stro, Treviso Canegliano, Sacil, Spilinberg, San Daniel, Venzona, Resiuta, Ponteba, Campo
Resso (Saunitz), Villach, Spittal, Feldkirchen, Salzburg, Linz, Ips, St. Pélten do Wiednia,
a nastepnie przez Gaunersdorf, Mikulov (Nikolsburg), Stawkow, Wyszkéw (Wischau), We-
iskirchen, Austroni¢ (Ostrawa), Pszczyng, Zator, Bielice do Krakowa. Zob. A. Sniezko,
Trakt pocztowy z Krakowa do Wenecji, ,Filatelista” 5(1958) n. 15, s. 295. Z chwila mianowania
generalem poczty Krzysztofa Taksisa 15 lipca 1562 r. ,Instytucja miala urzedowa nazwe
‘Poczta Polska’ i dzielila si¢ na dwie czgdci: poczte wloska i poczte litewsk. Centralnym jej
punktem i gléwng siedzibg miat by¢ Krakéw, skad szly dwa kursy: do Wenecji i do Wilna.
Z Krakowa poczta miala odchodzi¢ w strong Wenecji w kazda niedziele rano, najpézniej
w $rode rano przyby¢ do Wiednia, w czwartek za$ ruszaé dalej, tak aby w Wenecji stana¢ we
wtorek. I na odwrdt: z Wenecji poczta miata wychodzi¢ rowniez w niedzielg rano, w piatek
przybyé do Wiednia, wyruszy¢ stad w sobotg i zdazy¢ do Krakowa na wtorek. A wigc prze-
strzefi z Krakowa do Wenecji lub na odwrét przebywal kurier w dziesig¢ dni. Ta cz¢$¢ poczty
zwala si¢ wloskg. Poniewaz krél przebywat czgsto na Litwie, przeto kierownik poczty podjat
si¢ zorganizowaé kurs i w t¢ strong. Poczta miata wychodzi¢ z Krakowa w §rodg kazdego tygo-
dnia i w siédmym dniu, tj. we wtorek nastgpnego tygodnia przyby¢ do Wilna. Ta czg$¢ poczty
zwala si¢ litewska”. Zob. 400 lat poczty polskiej. Przewodnik po wystawie. Warszawa 1958, s.
1820. Zob. tez: Czterysta lat Poczty Polskiej (prace napisali: Franciszek Jakubowski i in.). War-
szawa 1958.
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spolszczonej rodziny Wilczogérskich, wywodzgcej si¢ z Toskanii — Walery, Se-
bastian i Karol™. Montelupi zobowigzany byl do przewozenia poczty krolew-
skiej 1 dyplomatycznej. Wyprawial wigc co tydzien postancéw konnych, ktorzy
tras¢ Krakow — Wenecja przebywali w 15 dni'*. Po nadejéciu poczty z Wiednia
(co nie zawsze odbywalo si¢ regularnie) jeszcze tego samego dnia specjalny
kurier zabierat jag do Warszawy'. Z koficem XVI wicku poczta Montelupiego
dziatata sprawnic'®, ale na poczatku kolejnego stulecia znane sg skargi na nie-
terminowo$¢, gubienie przesylek itp." Trasa poczty Montelupiego prowadzita
z Krakowa przez Lipowiec i O$wigcim ku granicy §lgskiej, a nastepnie przez
Pszczyng, Ostrawe, Stawkéw do Wiednia. Juz za czasdéw Zygmunta Augusta
poczta polska szta do Wenecji krotsza trasg (przez Graz, Marburg, Lublane,
Gorycje i Treviso) 5 dni, a niekiedy diuzszym i wolniejszym szlakiem poczty au-
striackiej — przez Innsbruck — 9 dni'¥". Z kolei z chwilg objgcia tronu Zygmunt
III, w trosce o wygodeg swych powinowatych — arcyksigzat Habsburgdéw w Gra-
zu, wyznaczyt szlak pocztowy przez Graz, Ehrenhausen, Margburg, Cylej¢, Lu-
blang, Gorycje, Canagliano i Treviso do Wenecji'®. W Wiedniu i Wenecji nad-
z6r nad pocztg polska sprawowali dwaj kupcy weneccy — bracia Angeli. W za-
kres ich obowiazkéw wchodzito odbieranie od poczty rzymskiej listow oraz de-
pesz przeznaczonych dla kréla i wysylanie ich poczta krdlewskg na péinoc.
Z kolei korespondencj¢ kréla w miare potrzeby kierowali oni badZ na potu-
dnie do Wenecji, Rzymu i Neapolu, badZ tez z Wiednia do Pragi. Trakt poczty
krélewskiej — Krakéw via Wieden i Graz do Wenecji — przyczynit si¢ bardzo do
rozwoju wymiany handlowej i kulturalne;j'®.

W XVII i XVIII wieku najwazniejszymi centrami polityki byly takie miasta
jak Praga, Paryz, Madryt i Rzym, nic wiec dziwnego, ze tam zostaly usytuowa-
ne gldéwne stanice pocztowe™. Szczegdlng pozycje zajmowala Praga, gdzie ze
wzgledu na siedzibg cesarskg krzyzowaly si¢ roézne linie. Stad szla poczta do

D, Quirini-Poptawska, Dzialalnos¢ Sebastiana Montelupiego w Krakowie w drugiej
potowie XVI wieku. W: Uniwersytet Jagielloriski — Rozprawy Habilitacyjne nr 41. [Krakéw
1980], 5.141-144; J. Ptasnik, Z dziejow kultury wloskiego Krakowa, Krakéw 1906, s. 24-25.

% P. Dabkowski, Rys urzgdzeii pocztowych w dawnej Polsce. Krakow 1903; J. Ptasnik,
Z dziejow kultury wloskiego Krakowa, ,,Rocznik Krakowski“, t. 9, 1907, s. 40-70.

' Funkcje goncéw petnili kurierzy zawodowi, ktorzy pracowali w nastgpujacym rytmie —
20 dni na trasie i 6 dni odpoczynku. Zob. J. Ptasnik, dz. cyt., s. 25.

"% Przyktadowo w roku 1584 list wystany 15 lutego z Knyszyna byl w Rzymie 4 kwietnia
(czyli po 47 dniach), a listy datowane: z Grodna 18 lutego i Wilna 3 marca, doszly do Rzymu 3
maja (po 74 i 62 dniach). Zob. Polska stuzba dyplomatyczna, s. 167.

% Zob. J. Pta$nik, Z dziejow kultury wloskiego Krakowa. Krakéw 1906, s. 64.

%1 Zob. Polska stuzba dyplomatyczna, s. 168.

' Zob. A. Sniezko, Historiografia poczty polskiej. Warszawa 1959.

® A, Sniezko, Trakt pocztowy, dz. cyt., s. 295.

' Oprdcz nich znaczace byly takie miasta jak: Wenecja, Mediolan, Neapol, Bruksela, Au-
gsburg i Lyon. Zob. J. Ptasnik, dz. cyt.,s. 61.
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Rzymu trasg: Regensburg, Augsburg, Innsbruck, Trydent, Mantua, Modena,
Bolonia, Florencja, Siena, Viterbo. Tizeba to podkresli¢, gdyz wszystkie prze-
sylki stane z Polski na zachdd lub z zachodu przychodzace do kraju; jak tez
nadchodzace z poludnia via Innsbruck, musialy przechodzi¢ przez stolice
Czech. Przy czym korespondencja powracala z Pragi na pofudnie do Wiednia,
skad co tydzien pocztylioni wiezli ja do Krakowa. Jedynie listy wysytane z We-
necji przez Wieden zmierzaly bezposrednio do Polski i na odwr6t. Zwyczajna
poczta byta wyprawiana z Rzymu w kazdg sobote i docierata do Wenecji w so-
bote (latem) lub w czwartek (zimg). Réwniez w sobote¢ ruszala poczta z Wene-
cji via Graz (tu docierata w czwartek lub pigtek) do Wiednia, gdzie winna przy-
bywa¢ w sobote lub niedzielg. Z powodu wyplacania procentdw od spadku po
krélowej Bonie, tzw. sum neapolitafiskich, znacznie latwiej byto wystaé kore-
spondencje z Neapolu niz z Rzymu, gdyz bankierzy krakowscy Soderini i Mon-
telupi poprzez wlasnych ajentdéw utrzymywali bliski kontakt z bankierami
w Neapolu, ktorzy z wielkg czgstotliwoScig przesytali im sumy pienigzne™'.

W odniesieniu do pracy nuncjatury polskiej w Warszawie rytm wymiany ko-
respondencji w pierwszej polowie XVII wieku przedstawial si¢ nast¢pujaco:
zasadniczo w §rode (rano w okresie zimy, a po obiedzie latem) szlakiem wioda-
cym przez Krakéw docieraly listy z poludnia Polski, Niemiec i Wloch, nato-
miast do §rody wieczorem byla mozliwos¢ wyekspediowania korespondencji
w tych kierunkach. Takze w Srod¢ lub w czwartek nadchodzita poczta z Gdan-
ska, Prus Krélewskich, Holandii, Hiszpanii i Francji, natomiast wysytka kore-
spondencji w tych kierunkach byla mozliwa w piatek. Z kolei listy z Litwy do-
starczane byly w niedziele, a wysylalo si¢ je w czwartek. Za czaséw nuncjusza
Lancellottiego $redni czas dostarczania poczty na trasie Rzym — Warszawa wy-
nosil w okresie zimowym 50 dnia, a wczasie letnim 41 dni.

Nuncjusze polscy, wysytajac swe listy do Watykanu, wkiadali je do koperty
adresowanej do nuncjusza wiedenskiego; w przypadku listow adresowanych do
ktéregokolwiek z innych nuncjuszéw apostolskich korzystali z posrednictwa
nuncjusza niemieckiego i postgpowali podobnie — to znaczy umieszczali je
w zaadresowanej do niego kopercie'”.

W XVII wieku, w efekcie obnizania si¢ wartosci pienigdza, oplaty pocztowe
byly wyzsze w poréwnaniu z taryfami z roku 1562. Optata za list z Krakowa do
Wrtoch o wadze jednego tuta wynosila 20 groszy. Byla to réwnowartos¢ korca
pszenicy lub 160 jaj*". W przypadku osoby nuncjusza i personelu jego dworu
korespondencja wysylana i otrzymywana na terenie Polski byla przewozona
bez opltat. Natomiast za listy otrzymywane badZ ekspediowane do Wiednia

“Zob.J. Ptasnik, dz. cyt., s. 63.
" Zob. G. Marescotti, Vademecum pro nuntiis, s. 79-80.
" Zob.J. Ptasnik, dz. cyt., s. 25.
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nuncjusz placit 24 grosze, a za korespondencje¢ adresowang do Wenecji i dalej
na poludnie Wloch - 30 groszy. Istniala tez mozliwos¢ szybkiej ekspedycji
poczty w postaci sztafety kurieréw — w tym przypadku taryfa wynosita juz 67
skudéw (w warunkach letnich) — a nawet przez kuriera ekspresowego za ceng
200 ungerow'™.

% % ok

Giovanni Battista Lancellotti, cztonek jednej z najwigkszych i najbardziej
zastuzonych rodzin rzymskich, ktory przez ponad 50 lat petnit wzorowg stuzbe
w Koscicle, rozpoczynajac ja od pracy w dykasteriach Kurii Rzymskiej, konty-
nuowal ja przez 10 lat w panstwie KoScielnym i przez bez mata 5 lat w nuncja-
turze II kategorii w Warszawie, a wreszcie duszpasterzujac przez 35 lat w pre-
stizowej diecezji Nola w metropolii neapolitafiskiej, po $mierci w opinii §wigto-
Sci pozostaje nadal praktycznie nieznanym i to nie tylko w swej diecezji, ale
takze w najnowszej wloskiej literaturze biograficznej.

Zaprezentowane wyniki badan na temat organizacji i personelu nuncjatury
w okresie 1622-1627 tylko po cz¢ici wypelniaja luke istniejgcg w historiografii,
ale zarazem stanowig punkt wyjScia do zaréwno ich wieloaspektowej kontynu-
acji, jak tez ulatwiaja formulowanie pierwszych ocen na temat pracy samego
nuncjusza. Stad to mozemy tu podkresli¢, iz zaledwie w okresie pierwszego ro-
ku pracy w warszawskiej nuncjaturze Giovanni Battista Lancellotti za staran-
nos¢, szybkos¢ realizacji powierzonych mu zadan jak i rozwijany przezen styl
pracy dyplomatycznej az siedmiokrotnie spotkat si¢ z listownym uznaniem ze
strony papieza i kardynala Sekretarza Stanu'. Pozytywna ocen¢ jego osoby ja-
ko biskupa i dyplomaty potwierdzajg takze wieloletnie zabiegi krola Zygmunta
III na rzecz jego promocji kardynalskiej jak tez osobiste kontakty z polskimi
biskupami, ktérzy zapraszali Lancellottiego do udziatu w konsekracjach bisku-
pich czy korespondowali z nim nawet po zakofczeniu misji dyplomatycznej
w Polsce (Stanistaw Lubienski). Niezwykle sumiennie wspoipracowal biskup
Noli z Kongregacja Propagandy Wiary, erygowang zaledwie w roku 1622 m.in.
z inspiracji jego brata kardynata Orazio Lancellottiego. To wlasnic dwie szyb-
ko zrealizowane wizytacje seminariéw papieskich oraz relacje ostanie zZycia za-
konnego w Polsce, przygotowywane dla potrzeb tejze kongregacji, §wiadcza za-
réwno o odwadze jak i obiektywiZmie jego raportéw. Lancellotti potrafil bo-
wiem opisa¢ miedzy innymi negatywne zjawiska wzyciu bernardyndéw, u kté-
rych znajdowata si¢ siedziba jego nuncjatury. Ponadto patrzac przez pryzmat

"™ Zob. G. Marescotti, dz. cyt., s. 79-80.
Y Zob.N. 49z 13V 1623; N. 117z4 X11623; N. 118 z 4 XI11623; N. 151z 6 1 1624; N. 175
z17111624; N.217 2271V 1624 i N. 255A z 25 VI 1624.
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zaangazowania na rzecz realizacji reformy trydenckiej i umacniania prestizu
biskupdw, czego wyrazem byto takze sprawne realizowanie proceséw informa-
cyjnych az polowy d6wezesnego episkopatu, oraz obstugi sejméw z lat od 1624
do 1625 i pozostawania na swej placéwce w sytuacji szerzacej si¢ epidemii, mo-
zemy méwi¢ o powaznym jego podejsciu do powierzonej mu misji jak i priory-
tetow zaleconych w instrukeji poczatkowej.

Poniewaz na calo$ciowa charakterystyke i ocene misji dyplomatycznej nun-
cjusza Lancellottiego trzeba bedzie jeszcze poczekaé w zwigzku z brakiem pel-
nej edycji Zrodel nuncjatury polskiej przynajmniej dla 1-szej polowy X VII wie-
ku, jak tez monograficznych opracowan postéw papieskich z tego okresu,
w tym miejscu przedlozymy jedynie jego kalendarium.

Kalendarium Giovanniego B. Lancellottiego.

1575-1655
1575 20 X1 1575" przychodzi na §wiat w Rzymie
1604 studia prawnicze w Peruggi ukoficzone ok. 1604 r.

1604-05 pracuje na Watykanie jako abrewiator apostolski"’ i referenda-
riusz obydwu sygnatur'®

1605 przed 15 VI kanonik bazyliki w. Piotra na Watykanie'”
od 15 VI 1605 gubernator Rimini*”

1606 od 12 VIII 1606 gubernator Faenzy™
od 7 XI 1606 wicelegat Romanii z siedzibg w Rawennie*?

1609-10 od 9 X 1609 do 23 X 1610 wicegubernator Benewentu®*

1610-13 od X 1610 do 14 XTI 1613 gubernator Ancony

1613-14 od 15 XII 1613 do 1 XII 1614 gubernator Kampanii Rzymskiej
26 XI 1614** mianowany biskupem diecezji di Nola

1615 1511615 ingres i konsekracja na biskupa Noli; przeprowadza wi-
zytacje duszpasterskie calej diecezji

1615-20 intensywnie rozbudowuje seminaria duchowne i rozwija zycie za-
konne

¥ Lauro, APL, Notizie genealogiche 1570-1632, f.1r.

" Biaudet H., Les nonciatures apostliques permanents jusqu‘en 1648. Helsinki
1910, s. 270.

"¢ Lauro, APL, Pergamente fasc. 25 nr 11 oraz Kattenbach B., Referendarii utriusque si-
gnaturae a Martino ad Clementem IX et prelati signaturae supplicationem a Martino V ad Le-
onem XIII, Watykan 1931 p. 249 i HCat, t. IV, p. 260.

BV, Urb.Lat. 1073 £.327r oraz Lauro, APL, Elogium b.s. {. 4r.

™ BV, Urb.Lat. 1073 £.327r i 349r.

' A V,Sec.Brev. 410 £.227r i 228v oraz BV, Urb.lat. 1074 £.434v.

2 AV, Sec.Brev. 413 f. 130r.

" L auro, APL, Inventario 1728 £.55r i 1833 f. 3v.

™ Lauro, APL, pergamene fasc. 25, b.n.
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przed 25 XI 1622** mianowany nuncjuszem apostolskim

listopad/grudzien 1622 - rozpoczyna podréz z Rzymu do

(39]
1622
Polski
1623 111623
1711623
10 I1 1623
16 IT 1623**
23 11 1623*"°
2 11T 1623*" —12 1TV 1623"
1623-25 281V 1623*%-25 VI 1625
11 VII 1625 - 31 X 1625*¢
2 X1 1625%7
6 XI 16258 — 17 XI 1625*
1625-26 28 XI1625* -1 X 1626
14 X 16262 - 20 X 1626
24 X 1626™ - 30 X 1626
9 X1 1626% -2 XII 1626™
5 Or.: AV, Arm.45, ms. 20 £.151r.

Florencja (Y. Modena, Mantoya)
Wenecja

Wieden

Mikulow na Morawach
przybywa do Polski (Tyniec)
Krakéw

Warszawa

Bodzentyn k. Kielc
Warszawa

Bodzentyn k. Kielc
Warszawa

Gdansk

obodz kréla nad rz. Drweca
Toruf - obrady sejmu zwycz.

% Or.: BV, Barb.Lat. 6583 f. 1r-v. Listy rekomendacyjne §wiadczg o planowanym
dotarciu nuncjusza do: Florencji w dniu 25 XI 1622- (zob. Reg.: AV, Arm. XLV, 20 f.
151v-154v); a 26 XI 1622 do Modeny i Mantui - (zob. Reg.: AV, Arm. XLV, 20 f.
156v-157v).

7 Or. BV, Barb.Lat. 6582 f. 82r — wyjechal z Wenecji. Podr6z do Wenecji wydluzyla si¢
z powodu szerzacej si¢ zarazy, ktora prze 20 dni blokowala takze podréz kard. C de Torresa
(zob. Reg.: BV, Barb.Lat 6582 f. 3r).

% Or. : BV, Barb.Lat. 6583 f. 2r; Reg. : Lauro, AL., Registro f.4r.

™ Or.: BV, Barb.Lat. 6583 f. 3r; Reg.: Lauro, AL., Registro f.4rv.

2 Or.: Lauro AL, Arm. B 3a, fasc. R, 2, f. 3r-4r.

2 Or.: BV, Barb.Lat. 6583 f. 9r; Reg.: Lauro, AL., Registro f.4v.

22 Ol
W QOr
kAt or
215 Or
216 Ol.
W Op
8 Or
219 Or
m O
21 Or
2 Op
m Ol.
2 Op

.. BV, Barb.Lat. 6583 f. 21r.

. BV, Barb.Lat. 6583 f. 22r; Barb.Lat. 6582 f. 105r (przyby! w czwartek rano)

. AV, Nunz. Pol. 38 k.125r.

.. AV, Nunz. Pol.38 148r.

.. AV, Nunz. Pol. 38 k.187r-189r.
.. AV, Nunz. Pol. 38 k.190 r-v.

.. AV, Nunz. Pol. 38 k.193 r-v.

.. AV, Nunz. Pol.38 k.198 r-v.

.: AV, Nunz. Pol. 38 k.4r-v.

.- AV, Nunz. Pol. 39k. k.144r-145r .
.. AV, Nunz. Pol. 39 £.150r-151v.
.- AV, Nunz. Pol. 39 f. 154r.

.. AV, Nunz. Pol. 39 k.157r-v-162r

» Reg.: arg.: A 'V, Nunz. Pol. 39k. 164r-166r.

226 Or

. AV, Nunz. Pol. 39 k. 175r-176v.

* AV, Nunz. Pol. 39 k. 172r.
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1626-27 18 XII 1626™ —25 VI 1627 Warszawa

162725 V1 1627+ opuszcza Warszawe
1630-31 przeprowadza synod w Diecezji Nola
1640-53 powicksza uposazenie seminarium duchownego w Nola
1643-55 upigksza wngtrze katedry w Nola
1645 przeprowadza wizytacje swej diecezji
1655 23 VII 1655 umiera w Nola™

Il personale e I’organizzazione della nunziatura
di Giovanni Battista Lancellotti 31-simo delegato (plenipotenziario)
apostolico in Polonia ( 1622 — 1627)

Sommario

Giovanni Battista Lancellotti (1575-1655) in seguito fu il trentunesimo nunzio papa-
le in Polonia negli anni 1622-1627. Faceva parte della cerchia dei delegati papali accre-
ditati nella corte, per i quali Sigismondo III dei Vasi (re della Polonia negli anni
1587-1632) e per 8 anni con una grande determinazione ambiva alla promozione a car-
dinale.

La problematica dell* organizzazione, il funzionamento ed il modo di lavoro della
nunziatura apostolica fa parte di uno dei pit grandi compiti che si presentano dinanzi
agli storici della Chiesa. Lautore del sottostante contributo si occupa della edizione cri-
tica dell’atto della nunziatura ¢ nello stesso momento prepara una prima sintesi sulla
missione diplomatica di Giovanni Battista Lancellotti. Il suddetto contributo accanto
ad alcune pubblicazioni di questo autore, completa non soltanto, esistente nella storio-
grafia europea il vuoto biografico, ma (componendo le preziose mappe e tabelle) per la
prima volta presenta sia lo schema organizzativo sia la composizione del personale e la
residenza del nunzio a Varsavia.

L autore avendo analizzato una ricca base di fonti, riguardante questo argomento,
per la prima volta nella letteratura polacca presenta i seguenti problemi: 1. La nomina e
le lettere credenziali; 2. i compiti diplomatici; 3. I'ambito del potere; 4. la struttura e il
personale della nunziatura; 5. il cerimoniale diplomatico-ecclesiale; 6. la residenza del
nunzio; 7. le tasse e le finanze della nunziatura; 8.'organizzazione della posta, il ritmo
e velocita del lavoro dei corrieri.

Nell’epilogo I'editore dell’atto di questa nunziatura ha fatto una prima valutazione
dell’attivita diplomatico-ecclesiale del Lancellotti visto in contesto degli altri nunzi pa-
pali del XVII secolo che residettero a Varsavia ¢ in oltre presentato il suo calendario.

2 Or.: AV Nunz.Pol. 39k 183r-185r oraz 186r.

2 AV, Nunz. Pol.41 k. 86r-v.

» AV, Nunz.Pol. 41 f. 86r.

* Nola, Archiwum Diecezjalne, Liber defunctorum I, 11, III {.2v.



