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WIZERUNEK SMOKA W HERBACH SZLACHTY
LITEWSKO - RUSKIEJ WIELKIEGO KSIESTWA
LITEWSKIEGO

Wielkie Ksigstwo Litewskie w czasie swego najwigkszego rozrostu obej-
mowato tereny graniczace z Korona na zachodzie, Wielkim Ksigstwem
Moskiewskim na pétnocy i wschodzie oraz z Chanatem Krymskim i Morzem
Czarnym od potudnia. Centrum pierwotnej Litwy obejmowato tereny skupione
wokét dzisiejszego Wilna, Minska, Kowna, Grodna, Potocka. Zamieszkiwaty
je w wigkszej czesci plemiona wschodnio-stowianiskie — Rusowie, (o ktérych
szerzej przy okazji Pogoni Ruskiej), a od pétnocy plemiona balto-stowian-
skie wérdd nich Litwini. Nie tworzyly one jednolitego organizmu panistwowe-
go. Dopiero od XIII wieku takim zwiazkom plemiennym zaczeli przewodzié
kunigasi —wodzowie plemienni, a zarazem jakby ksiazeta, wsrod ktérych prym
wiedli Ryngoldowiczowie. Najpotezniejszym z nich miat okaza¢ sic Mendog
(Mindaugas).!

W zwiazku z pojawieniem si¢ zagrozenia ze strony Zakonu Kawaleréw
Mieczowych na poczatku XIII wieku, ktory to z kolei potaczyt sie¢ w latach
30-tych z Zakonem Krzyzackim, Mendog zjednoczyt wszystkie plemiona litew-
skie, skupiajac w swym reku wladze zwierzchnia. Jego siedziba, a zarazem
stolica mtodego panstwa byt Nowogrédek. W 1251 roku Mendog pod naci-
skiem Krzyzakdw przyjal chrzest, a dwa lata pdZniej przyjat korona krdlewska
z rak papieza Innocentego I'V. Mimo tego wydarzenia Litwa nie zostata uznana
za krélestwo i Mendog, z coraz bardziej ograniczona suwerennoscia zmuszo-
ny byl prowadzi¢ wojny z sasiadami tj. Krzyzakami, Polska, Rusig i Tatarami.
W kilka lat pdzniej na poczatku lat 60-tych odrzucit chrzescijafistwo i powrdcit
do poganstwa. W 1263 roku, padt ofiara zabdjstwa, co w nastepstwie zaowoco-
wato ostabieniem panstwa litewskiego i jego rozpadem.?

P6t wieku pdzniej, w 1315 roku pafistwo litewskie ponownie zjedno-
czyt Giedymin, po Smierci swego brata Witenesa. Od ok. 1318 roku prowa-
dzil on niezwykle pomyslna i owocna polityke ekspansywna swego panstwa.

1Z.Kiaupa,J. Kiaupiene, A. Kuncenicius, Historia Litwy od czaséw najdawniejszych
do 1975 roku. Wraszawa 2007, s. 30.
2Tamze,s. 42.
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Opanowal Witebsk, Pinsk, caly Wolyn i Podlasie, a nastepnie Kijéw, wyko-
rzystujac przy tym zwiazki matzenskie zawierane przez jego liczne potomstwo
oraz ostabienie, udzielnych ksigstewek ruskich. Lokalni, ksiaz¢ta (kniaziowie)
zachowali swa wladze i ziemie, lecz formalnie podlegali Wielkiemu Ksieciu.
To zawazylo w duzym stopniu na rozwoju kultury i sztuki litewskiej, ktora
ulegata silnym ruskim wplywom. W rezultacie Litwa wykorzystujac tez osta-
bienie Zlotej Ordy, podbita i zjednoczyla ogromne obszary na potudniowym
wschodzie. Réwnoczesnie na Wschodzie podobng polityke prowadzita roz-
rastajaca si¢ Moskwa, ktora sita rzeczy rywalizowata z Wielkim Ksigstwem
Litewskim, nie tylko o wplywy. W pewnym momencie granica Litwy byta
oddalona o ok. 100-130 km od Moskwy. Dochodzito tez do licznych konflik-
téw Litwy z Zakonem Krzyzackim, gdyz Zakon wykorzystujac jako pretekst
»pogansko$¢” Litwy, czesto najezdzat ja zbrojnie. Giedymin z reguly starat
sie utrzymywac poprawne stosunki polityczne oraz handlowe z Ryga i Polska.
Miat siedmioro potomstwa, w tym Olgierda i Kiejstuta, ktdrzy wkrétce po jego
Smierci w 1341 roku, podporzadkowali sobie pozostate rodzefistwo i rozdzie-
lili miedzy sobg wiadzg na rozlegtym terytorium ich ojca. Olgierd otrzymat
Auksztote — gérng Litwe, Kiejstut — ZmudZ — dolng Litwe. Obydwaj bracia,
rzadzili jak na synéw Giedymina przystato, lecz wigkszym powazaniem i cha-
ryzma odznaczat si¢ Olgierd. On to, bowiem prowadzit walki czasem zwycie-
skie, czasem przegrane z Polska, Krzyzakami, Tatarami. Ostatecznie przyla-
czyl Wilno do Litwy. Wyprawiat si¢ tez cz¢sto pod Moskwe w obronie swego
szwagra, ksiecia twerskiego Michata, pladrujac przy tym podmoskiewskie
wsie 1 miasteczka. Zostawil po sobie syna Jagielte, ktory rzadzil Litwa razem
ze swym bratem stryjecznym Witoldem, synem Kiejstuta.?

Przez caly ten czas Litwa ze wszystkich konfliktéw z sasiadami wychodzi-
fa obronna reka, umacniajac jedynie swe wplywy. Budzito to przede wszystkim
niepokdj Krzyzakéw, ktérzy od zachodu zaczeli w sposéb wyraZny naciskac
Litwe, aby zrewidowata swa dotychczasowa polityke. WyraZnie bylo to wida¢
po $mierci Olgierda, kiedy to jego syn Jagiefto, kosztem stryja i stryjecznego
brata, prébowal zblizy¢ sie do Zakonu. Niestety ta polityka nie data pozytyw-
nych rezultatéw, co wiecej przyczynita si¢ do ostrego konfliktu w tonie dynastii,
doprowadzajac do tajemniczej $mierci Kiejstuta w niewoli Jagiettowej i dtugolet-
niej nienawiSci miedzy stryjecznymi braémi. Strong zwycigska w tym konflikcie
okazali si¢ rycerze spod godta czarnego krzyza, ktorzy pod pretekstem misyjnym
wtargneli na Zmudz. Przyjecie przez Litwe szybkiego chrztu stalo si¢ koniecz-
noScia. Jagielto nie mogt w tej sprawie zwrdcic si¢ do Moskwy, gdyz narastajacy
z nig konflikt uniemozliwil wszelka wspolprace, w tym takze i religijng. Musiat
wiec szuka¢ pomocy u swego zachodniego sasiada. Porozumienie takie lezato
réwniez w sferze zainteresowan Korony, bowiem to samo niebezpieczefistwo,
ktérego obawiala si¢ Litwa, zagrazato i Polsce. Poza tym ustalenie pokojowych

3Z.Kiaupa,J. Kiaupiene, A. Kuncenicius, Historia Litwy..., s. 53.
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stosunk6w z Litwa, gwarantowatoby Polsce zabezpieczenie wszystkich zdobytych
wschodnich terendw oraz wplyw na nowe, podbijane przez Litwe.*

Doszto wiec rychlo do zawarcia pierwszego w historii przymierza polsko-
litewskiego zwanego Unig Krewska z 1385 roku. Uktad przewidywal matzen-
stwo Wielkiego Ksiecia Litewskiego Jagielty z Jadwiga — prawowita krélowa
Polski, corka Ludwika Wegierskiego. Jagieto, ktory w efekcie tego zwiazku,
zostat krélem Polski, przyjat chrzest a wraz z nim imi¢ Wtadystaw, zobowia-
zujac si¢ przy tym do chrztu catego Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Procz
tego akt unii przewidywat odzyskanie przez Jagielle i jego nastgpcow ziem
utraconych przez Korong, jak réwniez przytaczenie do Polski wszystkich ziem
Litwy, w tym réwniez podbitych przez nig ruskich. Wszystkie te warunki zosta-
ly przyjete przez Jagielte, a nastepnie potwierdzone przez matzefistwo i koro-
nacje z Jadwiga w Krakowie 4 marca 1386 roku. W roku nastepnym erygo-
wano biskupstwo w Wilnie podlegte arcybiskupstwu gniezniefiskiemu. W tym
samym roku Jagietto wydat pierwszy przywilej stanowy dla bojaréw litewskich,
zwalniajac ich od wielu danin i postug na rzecz Wielkiego Ksiecia. W ten spo-
s6b chcial Whadystaw pozyskac ich przychylno$¢ odnosnie uktadu krewskiego.
Jednak nie wszyscy zgodnie poparli Wiadystawa. Przeciwko niemu wystapila
opozycja, na czele z jego bratem stryjecznym Wiltoldem, ktéry w obawie przed
hegemonia i dominacja Polski, zwrdcil sie 0 pomoc do Zakonu Krzyzackiego.
Wiadystaw, chcac szybko zazegnaé niebezpieczenstwo interwencji krzyza-
ckiej, w 1392 roku wyszedt w strone Witolda z propozycja oddania mu we wta-
danie ksigstwa trockiego wraz z przyjeciem tytulu Wielkiego Ksigcia, ktory
to zapewnial mu formalna zwierzchno$¢ nad Litwa. W zamian za to Witold
miat zerwaé wszystkie uklady prowadzone z Wielkim Mistrzem i uznaé swego
kuzyna za swego legalnego i prawowitego zwierzchnika. Te pertraktacje mig-
dzy Jagietta, a Witoldem nazywaly si¢ ugoda ostrowska. Od tego momentu
Witold oficjalnie stat si¢ zwierzchnikiem Litwy i faktycznie sprawowat tam wta-
dz¢ zyskujac coraz wigksza przychylnos¢ bojarstwa. Wkrétce tez zmarta kro-
lowa Jadwiga, zona Jagielly, ktory stal si¢ jedynym oficjalnym krdélem Polski.
W obecnym stanie szlachta obydwu panstw domagata si¢ rewizji dotychcza-
sowych stosunkéw i potwierdzenia prawnego Zalstnlakzj sytuaql pohtyczne]
Doszto wiec do podplsanla drugiego w historii porozumienia miedzy tyml pan-
stwami zwanego unia wilefisko-radomska, gdyz szlachta potwierdzita jej posta-
nowienia w obydwu miastach w 1401 roku. W mocy tego ukladu Wiadystaw
otrzymat tytul Najwyzszego Ksigcia Litwy, a Witold Wielkiego Ksigcia Litwy.
Nadal zachowano odrebno$¢ polityczna i prawna obu panstw, lecz ustalono,
ze w przypadku $mierci Jagielty, tron polski zostanie obsadzony w porozu-
mieniu ze strong litewska, natomiast, gdyby pierwszy ze Swiata zszedl Witold,
na tron wielkoksiazecy zasigdzie osoba wskazana przez Jagielte.

“H. Wisner, Litwa. Dzieje paristwa i narodu. Warszawa 1999, s. 63.
SL. Kolankowski, Jagiellonowie i unia. Lwoéw 1936, s. 64.
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Taka sytuacja, byla nie po my§li Zakonu, ktéry w niesnaskach miedzy kuzy-
nami widzial mozliwo$¢ ingerencji w wewnetrzne sprawy Litwy. W opisywa-
nym czasie mtodszy brat Wiadystawa — Swidrygielto zbuntowat sie przeciwko
Witoldowi i zaczat szuka¢ oparcia w Zakonie, ktory sprytnie to wykorzystal.
Rychlo doszto do zatargu krzyzacko-litewskiego, lecz réwnie szybko stro-
ny doszly do pozornego porozumienia i podpisania czasowego wstrzymania
broni. Byt to tzw. pokdj w Racigzu, w ktérym po jednej stronie staly posel-
stwa litewsko-polskie, wzajemnie si¢ wspierajac. Zawieszenie broni, trwato
krétko, bowiem w latach 1407-1408 wytworzyla si¢ nowa sytuacja polityczna.
Jagietto zawart pakt z Moskwa i zapewnit swa pomoc Witoldowi w razie ataku
Krzyzakéw, wobec czego 6 sierpnia 1409 roku Ulrich von Jungingen wypowie-
dzial Polsce wojne, najezdzajac ziemie dobrzynska. Wkrétce podpisano chwi-
lowy rozejm w celu lepszego dozbrojenia i przygotowania do walnej bitwy.
Doszto do niej 15 lipca 1410 roku pod Grunwaldem, gdzie polaczone sily pol-
sko-litewsko-rusko-tatarskie odniosty zdecydowane zwycigstwo nad krzyzacki-
mi. Wobec tego zawarto pokdj w Toruniu w 1411 roku.®

Kampania 1409-1411, mimo iz wygrana, ukazata stabe strony zwiazku Polski
i Litwy. Dlatego w dwa lata po zwycigstwie na polach Grunwaldu w 1413 roku
w Horodle zawarto kolejna uni¢ zacie$niajacg wigzy obu panstw. Potwierdzono
wszystkie zapisy z unii wilefisko-radomskiej, podkreslono silny, nieroztaczny
zwigzek obydwu panstw ,,az po wieki”, w ktérym Litwa zostala inkorporowa-
na do Korony, z zachowaniem instytucji Wielkiego Ksiecia. Zaréwno krola
Polski jak i Wielkiego Ksigcia miata wybierac szlachta, i moznowtadztwo oby-
dwu panstw za obopdlna zgoda. Litwa za$ zobowigzata si¢ nie taczy¢ sojuszami
w zadnym przypadku z wrogami Polski. Wreszcie dla zainteresowania sprawa
obydwu stron zapowiedziano i potwierdzono przyjecie 47 rodéw bojarskich
w poczet szlachty polskiej. Odbylo si¢ to poprzez nadanie polskich herbow
katolickim bojarom litewskim, a takze uznanie istniejacych juz dotad herbéw
litewskich. Ponizsze stowa aktu unii wyrazaja w sposéb jednoznaczny intencje
braci szlacheckiej obydwu narodéw: ,, [...] Dlatego tez my wszyscy zebrani, prata-
ci, rycerstwo i szlachta, chcqc spoczqé¢ pod puklerzem mitosci i poboznym dyszqc
ku niej uczuciem, zespoliliSmy i zjednoczyli i dokumentem niniejszym zespalamy
i jednoczymy nasze domy, pokolenia, rody, herby i klejnoty herbowe z wszystkq
szlachtq i bojarstwem litewskich ziem.”’

Nastepne lata panowania Witolda na Litwie to okres rozrostu Litwy w site
i potege. Jej zwierzchnictwo uznal Nowogrdd, a chanat krymski zmuszony
byt liczy¢ si¢ z nia. Litwa, dzigki kontaktom z Polska i otwarciem si¢ na resz-
te Europy bardzo sie usamodzielnita i wzmocnita. Odzyskata Zmudz dzieki
pokojowi mielnickiemu, ktory zawarta z Krzyzakami w 1422 roku. Witold przy
poparciu Jagielly, rozpoczat starania o korong, pod warunkiem, ze odda on

®H. Wisner, Litwa. Dzieje..., s. 94.
L. Kolankowski, Jagiellonowie..., s. 103.
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po swojej Smierci korone synowi Wtadystawa, w razie gdyby sam nie posiadat
meskiego potomka. W 1430 roku zmart Witold, a korona ksiazeca dostata sie
bratu Jagielty Swidrygielle. Stato sie to jednak bez porozumienia ze strong
polska, co oznaczato ztamanie unii horodelskiej. Panowie polscy w zamian
za wyrazenie zgody zazadali korzySci terytorialnych w postaci Wolynia
i Podola. Jednak nowy ksiaze odmoéwil i wkrétce rozpoczat starania o koro-
ne. Odwotal sie, wigc do pomocy Zygmunta Luksemburczyka i Krzyzakéw,
co byto przyczyng wybuchu wojny w 1431 roku. W tym czasie na tron wielko-
ksiazecy zostat wprowadzony Zygmunt Kiejstutowicz, syn Kiejstuta. Rok p6z-
niej zawarto miedzy Polska, a Litwa uni¢ w Grodnie, ktéra zréwnata w pra-
wach bojarstwo réznych wyznan i miata na celu SciSlejsze powigzanie obu
pafistw. W 1435 roku zostat pozbawiony wtadzy Swidrygietto, a rok wcze$niej
ze $wiata zszedt Whadystaw Jagietto. Korong polska odziedziczyt syn Jagietly
Wiadystaw Warnericzyk, natomiast tron Wielkiego Ksiecia na Litwie dostat sie
Kaziemierzowi Jagiellonczykowi, ktérego wybrato bojarstwo. Stato si¢ to jed-
nak bez porozumienia ze strona polska, co zn6w oznaczalo zerwanie unii.
W 1444 roku zmart Wiadystaw Warneniczyk podczas wyprawy antytureckie;j.
Korong zaproponowano w 1447 roku Kazimierzowi Jagielloficzykowi, ktory
zagwarantowal nienaruszalno$¢ granic litewskich i wydat kolejne przywileje
dla bojarstwa. Oznaczalo to przywrdcenie unii, a takze stabilizacje politycz-
ng i okres rozwoju gospodarczego, kulturalnego i terytorialnego obu parstw.
W 1492 roku zmart Kazimierz Jagiellonczyk, a wladze przejeli kolejno jego
synowie: Jan Olbracht w Polsce, Aleksander Jagielloficzyk na Litwie. I znéw
sytuacja z poprzednich lat si¢ powtdrzyla. Sojusz polsko-litewski trwat nadal,
lecz znéw nie byt zbyt silny. W tych warunkach podpisano kolejna uni¢ — kra-
kowsko-wileriska, ktéra miata nawiazywac¢ do unii horodelskiej. Co prawda
pominieto ustep o inkorporacji Litwy, jednak podkreslono wzajemne zobo-
wiazania do pomocy militarnej, wspdlnych decyzjach w polityce zagraniczne;j,
zwlaszcza jesli chodzito o wypowiadanie wojen, pafistwom trzecim oraz obo-
pélnej zgodzie podczas wyboru wladey kazdego panistwa. W 1501 roku zmart
Jan Olbracht i obie strony podjely decyzje o budowie jednego wspdlnego pai-
stwa. Wynikiem tego byto podpisanie unii mielnickiej, na mocy, ktérej krolem
Polski zostat dotychczasowy Wielki Ksiaze Litwy Aleksander Jagiellonczyk.®
Nowy wladca obu pafistw zgodzit si¢, aby twor, ktorym rzadzi byt jednym, nie-
roztacznym organizmem, z jednym narodem, i wspdlnymi decyzjami. Wkroétce
Aleksander zmart (1506 r.), a wladze po nim objat wyznaczony przez niego
na nastgpce, brat Zygmunt Stary. Sytuacja wewnetrzna obu panstw, a takze
wojna z Moskwa, w ktorg zaangazowana byla Litwa, zmuszala obydwa pan-
stwa do ostatecznego rozwiazania kwestii wszystkich unii i ustalenia jednej,
nierozerwalnej polityki, wiazacej trwale, raz na zawsze Polske i Litwe. Litwa
nie byla zbyt mocna, by méc samodzielnie przeciwstawié si¢ rosnacej w site

8Z.Kiaupa,J. Kiaupiene, A. Kuncenicius, Historia Litwy..., s. 123.
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Moskwie, ktdra czynila coraz wigksze zakusy na pétnocno-wschodnie obszary
litewskie, stopniowo je sobie podporzadkowujac. Tak oto doszio do kolej-
nej, najwazniejszej unii, we wspélnej historii obu panstw, a przede wszystkim
Litwy, unii Lubelskiej z 1569 roku.

Przed jej uchwaleniem, na przetomie 1568 i -69 roku zwolano sejm
do Lublina, na ktérym obradowaly razem badZ osobno obie strony. Diugo
nie mogly podja¢ jednomyslnej decyzji. Zrywano obrady sejmu, wszczynano
klétnie i wysuwano coraz to nowe koncepcje scalenia Polski i Litwy, bowiem
panowie litewscy obawiali sie¢ dominacji Polski i podporzadkowania jej w cato-
Sci Litwy. Do obrad wlaczyt si¢ sam krdl — Zygmunt August, ktéry korzystajac
ze swych uprawniefi wielkoksiazecych, stopniowo, przytaczyt do Polski wpierw
Podlasie i Wolyni ziemia bractawska, potem za$ ziemi¢ kijowska. 24 marca
uchwalono wiec akt unii, oznaczajacy inkorporacje Litwy, lecz stato si¢ to bez
zgody czesci litewskiej, ktorej nie spodobato sie uszczuplenie ich rodzimych
ziem. Stopniowo jednak strona litewska zmieniata zdanie, po goracych namo-
wach Zygmunta Augusta. Wspélnie ustalono zagwarantowanie odrebnosci
pafistwowej Litwy, wspdlne rzady w Inflantach oraz stworzenie wspdlnej pie-
czeci. Pod koniec czerwca podjeto uroczyste uchwaly unii, a 1 lipca odbyto sie
jej uroczyste zaprzysiezenie i wystawienie dwoch jednobrzmiacych egzempla-
rzy aktu dla kazdej strony.’

Zawarta unia przyczynita si¢ do powstania Rzeczpospolitej Korony Polskiej
1 Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. Wtadza centralna opierata si¢ na krolu oraz
sejmie. Krola wybierano wspolnie w Krakowie i zachowano przy tym tytut
Wielkiego Ksigcia. Wsp6lny sejm walny mial obradowa¢ w Warszawie. Jego izba
poselska skladata si¢ podobnie jak senat z cztonkdw obu pafistw. Wsp6lna miata
by¢ polityka zagraniczna. Urzedy centralne i sadownicze oraz ministerstwa pozo-
staly osobne. Polska szlachta uzyskata prawo do kupna ziemi na Litwie, co spo-
wodowato pozniej stworzenie wielkich latyfundiow magnackich. Szlachta obu
panstw integrowata si¢ w jedna grupe na gruncie kultury i obyczajéw polskich.
W wyniku zawarcia unii wytworzyta si¢ jedna wielka wspdlnota szlachecka, pota-
czona jednym ideatem, obyczajami oraz prawami.!

Tyle, jesli chodzi o historie Litwy i Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w interesu-
jacym nas okresie dziejowym. Jesli za$ chodzi o specyfike i histori¢ heraldyki pan-
stwa litewskiego, autor zdecydowat si¢ napisa¢ o niej na konicu niniejszego roz-
dziatu. Spowodowane jest to ztozonoScia rozdziatu jak réwniez skomplikowanymi
procesami, jakie tworzyly si¢ na arenie dziejowej Europy wschodniej i mnogoscia
czynnikow ja ksztaltujacych, ktore to czynniki autor opisat w poszczegdlnych pod-
rozdziatach, a wnioski z nich wyciagniete zawart na koncu.

°L. Kolankowski, Jagiellonowie..., s. 125.
OTamze,s. 103.
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Herb Lacki

Herb Lacki vel Smok

W opisie tego herbu na tarczy widnieje gryf w lewo zwrdcony z wyciagnigtymi
do przodu tapami jakby chciat co$ ztapaé. Od potowy cielska gryf w weza/smoka
si¢ zamienia, to znaczy ogon skrecony, gadzi mu wyrasta. Tak ten herb blazonu-
ja Paprocki, Bielski i Okolski.!! Niesiecki z kolei powotujac sie na powyzszych
stwierdzil, ze rzeczywiScie ma by¢ polu gryf od gory, ze skrzydtami rozpostar-
tymi i tapami przed siebie wyciagnietymi jakby co§ chciat ztapaé, potu smok
w koto skreconym ogonem. Gryf ma by¢ bialy, smok czarny, w lewo patrza-
cy.!? Inna, a zarazem bardziej drobiazgowa wersje przedstawit Uruski, ktory
pisal, ze to mityczne zwierz¢ jest smokiem zlozonym w potowie z weza, ktérego
ogon pokryty jest luska a zakoniczony strzala i gryfa z nietoperzymi skrzydtami.
Hybryda taka jest z kolei zwrocona w prawa strong tarczy i umieszczona na czer-
wonym polu, a nad nig znajduje si¢ krzyz kawalerski. Klejnot stanowig trzy stru-
sie pidra w koronie nad helmem."* Szymanski blazonowat go jako gryfa wspicte-
g0 w prawa strong tarczy. Hetm z korong oraz labrami i pig¢ pi6r strusich. Barwy
calego herbu nieznane.'* Wszyscy powyzsi heraldycy okreslali ten herb mianem
Lacki. Kojatowicz za$ podatl inng nazwe tego herbu Lacki vel Smok i tak go bla-

UB. Paprocki, Herby..., s. 671; Sz. Okolski, Orbis Polonus, t. 2, s. 17-18; M. Bielski,
Kronika polska, s. 571.

2K. Niesiecki, Herbarz..., t. 6,s. 1-2.

3S. Uruski, Rodzina. Herbarz szlachty polskiej, t. 8, Warszawa 1911, s. 264.

W4J. Szymaniski, Herbarz rycerstwa..., s. 156, 164.
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zonowal: smok, skrzydlaty, lezacy pyskiem w prawa strong¢ zwrdcony, spiralnie
skreconym ogonem, a migdzy pyskiem i grzbietem — nad skrzydtami rozpostarty-
mi winien by¢ krzyz kawalerski, na hetmie za$ trzy piéra strusie.”®

Niesiecki podat, ze wedtug powyzszych heraldykéw herb Lacki,, [... | przyszedt
do Polski z Moskwy”.1® Czytamy tez, ze przodek — protoplasta tego domu niejaki
Zawichojski Zacharyasz!’, postowat z Polski do Ksigstwa Moskiewskiego i osiadt
tam na stale ok. potowy XV wieku.!® Cel postowania nie jest znany."

Tenze Zawichojski Zachariasz, mieszkajacy w Moskwie, lecz méwigcy
po polsku i wyznania rzymsko-katolickiego, ponoé¢ zostal nazwany Lackim,
dlatego, ze tak Rusini Polakéw nazywali. Nic bardziej mylnego. Ten falszywy
wywod zostal sfabrykowany tylko na podstawie fonetycznego podobiefistwa
nazwiska Lacki do popularnej i tradycyjnej Sredniowiecznej nazwy, jaka Rusini
obdarzali Polakow (ros. Ljach). Nazwisko Lackich prawie na pewno ma pocho-
dzenie toponimiczne od Ljackogo pogosta w Szelonskiej piatinie, gdzie dobra
swe mial pierwszy z nich, mianowicie Wasyl Zacharicz Koszkin, przedstawiciel
klanu Kobylindw, z ktérego powstato wiele znakomitych rodéw moskiewskich
np. Kolyczowowie i Zacharinowie.?’

Wracajac do legendy, czy moze historii, 6w Zawichojski miat syna Jana Wasila
Lackiego, ktdry zyl w Moskwie za ksigcia Wasyla I1I Iwanowicza. Syn za$§ Jana Wasila
Lackiego, Iwan Fiodorowicz Lacki, okolniczy i wojewoda przenidst si¢ za Zygmunta
I Starego i jego syna Zygmunta II Augusta z Moskwy na Litwe,,, [.. . | nie moggc znies¢
tyranii Owczyny opiekuna miodego cara Iwana”* Stalo si¢ to mniej wigcej w potowie
lat trzydziestych XVI wieku, gdyz na ten czas przypada wlasnie matoletnio$¢ cara
Iwana IV groznego oraz panowanie dwoch Zygmuntéw. Tenze Iwan F Lacki dostat

SW. W. Kojatowicz, Herbarz rycerstwa Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. — r6zne redakcje
herbarza, niekiedy znacznie odbiegajace od siebie (Nomenclator - r¢kopis, Compendium -
druk), Krakéw 17411 1897, s. 189 i 288-289.

16K, Niesiecki, Herbarz..., t. 6,s. 2.

17 Prawdopodobnie 6w Zawichojski zyt gdzie§ w XV wieku. Nie ma o nim dokladniejszych
informacji.

K. Niesiecki, Herbarz..., t. 6,s. 2; S. Uruski, Rodzina..., t. 8, s. 265.

Y By¢ moze chodzito tu o posrednictwo Zawichojskiego w jaki§ sprawach wagi panstwowej
np. traktat pokojowy 1449 r. zawarty migdzy krélem Polski i wielkim ksigciem litewskim,
Kazimierzem Jagiellonczykiem, a ksigciem moskiewskim Wasylem II Slepym, koriczacy
litewska, ekspansywna polityke wschodnia.

2 Pogost to nazwa niewielkiej miejscowosci lub posiadiosci z cerkwia, cmentarzem
lub dworem, w Piatinie — jednostce administracyjno-terytorialnej na ziemi nowogrodz-
kiej rozciagajacej si¢ wzdluz rzeki Szelon, migdzy rzekami Luga i Lowat. A. A. Zimin,
Formirowanie bojarskoj aristokratii w Rossii wo wtoroj potowine XV-perwoj treti XVI w. Moskwa
1988, s. 179, 185; H. Grala, Ex Moschovia ortum habent. Uwagi o sfragistyce i heraldyce
uchodzcow moskiewskich w paristwie polsko-litewskim w XV-XVII wieku. W: Rocznik Polskiego
Towarzystwa Heraldycznego. Red. S. Kuczynski, Warszawa 1999, t. 4, s. 110.

2K. Niesiecki, Herbarz..., t. 6, s. 2. Chodzi o Iwana Owczineg-Tielepniewa-Oboleriskiego,
kochanka i poplecznika matki Iwana IV Heleny Gliniskiej, a zarazem i ,,opiekuna” Iwana I'V.
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od kréla dobra Zotudek i Wysoki Dw6r? i miano ,,dworzanina hospodarskiego”, za
co sowite pobieral wynagrodzenie ze szkatuly monarszej.” Jego syn Iwan Iwanowicz
Lacki petnit godno$¢ lesniczego podlaskiego w lasach domeny krélewskiej. Z zona
Bohdang Potubiniska miat synéw Teodora, Grzegorza oraz corke Teodore. Niesiecki
pisze 0 nim, ze byt to ,, [...] maz wojenny i w sprawach rycerskich biegly”.**

Tyle na temat przodkéw rodu Lackich. Niesiecki podat jeszcze dalsze
potomstwo i kolejne gatezie Lackich az prawie po wiek XIX i trzeba przyznad,
ze jest to rod zastuzony dla Polski i Litwy, o czym mozemy przeczyta¢ wtasnie
w Herbarzu Polskim Niesieckiego, ale i nie tylko.”

Co si¢ tyczy samego herbu, to nie wiadomo na pewno kiedy mdgt powstac.
Nalezy pamietad, ze nalezat on do rodu emigrantéw rosyjskich, zatem jego
poczatki beda trudne do zidentyfikowania. Temat ten budzi ogdlne spory
wsrdd badaczy. Kwestie migracji elit moskiewskich oraz pochodzenia ich her-
béw autor szerzej opisze w nastepnym podrozdziale traktujacym o herbie rodu
Szuyskich Pogon Ruska.

Przyjmijmy, zatem, ze herb Lacki zrodzit si¢ gdzie§ w XV wieku, na terenie
Wielkiego Ksigstwa Moskiewskiego, a potem w XVI wieku (prawdopodob-
nie droga nobilitacji) zostat przyjety do herbéw polskich i Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego. Nie jest to jednak pewnik.

Za taki natomiast trzeba uzna¢ dwie zachowane pieczecie Lackich. Pierwsza,
to pieczeé sygnetowa okragta (gemma), o Srednicy ok. 12 mm. W jej polu wid-
nieje mityczna bestia (smok?, gryf?, bazyliszek?) zwrécona pyskiem w prawo.
Z przedniej czesci cielska wyrastaja lekko uniesione tapy, zas jej tutéw konczy
splot smoczego ogona, rozszerzajacego si¢ ku gorze. Brak jest jakiejkolwiek
inskrypcji, ale wiadomo, ze piecze¢ nalezata do Iwana Iwanowicza Lackiego. 2

2 Chodzi o dzierzawy Ziem Wyszodworskiej i Zotudzkiej w wojewddztwie trockim. Nadanie
to Iwan E Lacki otrzymat od Zygmunta II Augusta zaraz po ucieczce z Moskwy w 1534 r. w trakcie
wojny starodubskiej. Zjawit si¢ wtedy Iwan Lacki oraz Siemion Bielski pono¢ 8 sierpnia w obozie
Jerzego Radziwita w Dulebach pod Lubecza ze zbrojna eskorta w asyScie 400 koni i niecbawem
zostat odestany na dwor krélewski. L. Kolankowski, Zygmunt August wielki ksigze Litwy. Lwow
1913, s. 115, 149-150; Sobranie Russkich Letopisej. T. 35, Moskwa 1980, s. 236.

B L. Kolankowski, Zygmunt August..., s. 149-150, 374, 375; W latach 1536-1542 Lacki
aktywnie uczestniczyl w pracach sadu komisarskiego w Wilnie. Zob. Lietuvos Metrika (1528-
1547). 6-oji Teismu bylu knyga. Vilnius 1995, wg indeksu.

2K. Niesiecki, Herbarz..., 1. 6, s. 2.

20 Lackich zob. tez: P. Matachowski, Zbidor nazwisk szlachty z opisaniem herbéw wlasnych
familiom zostajgcym w Krélestwie Polskiem i Wielkim Ksiestwie Litewskim. Lublin 1805, s. 667;
J. Wolff, Senatorowie i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego1386-1795. Krakow 1885 wg
indeksu; Urzednicy centralni i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV-XVIII w. Spisy.
Oprac. H. Lulewicz, A. Rachuba. Koérnik 1994; Polski Stownik Biograficzny. Warszawa-
Krakow 1935-, T. XVI, 1971, s. 406-408; H. Grala, Uwagi..., W: RPTH. T. 4, s. 107-110.

% Omawiana pieczeé¢ zachowala si¢ w postaci ciemnobrazowego woskowego odcisku,
wyciSnigtego przez papier na datowanym na 15 marca 1569 r. dokumencie, stanowiacym
zapis majatkowy Lackiego na rzecz jego zony Bohdany, zabezpieczajacy dozywotnio jej pobyt
na dobrach Nosowo i Czemery. Podpisany wlasnorg¢cznie przez wystawce i zawierajacy
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Druga, to pieczec owalna o wymiarach 20 x 22 mm. Przedstawia ona bardzo wyraz-
nie klasyczny emblemat heraldyczny: w tarczy herbowej widnieje skrzydlaty smok
Z rozwartg paszcza, zwrocony w prawo. Z przodu zwierzecia wyrastaja lekko uniesione
fapy, a z tylu zawiniety i uniesiony do géry ogon. Nad glowa zwierza umieszczony
jest rownoramienny (kawalerski) krzyz. Nad tarcza widnieje hetm, a na nim trzy stru-
sie pidra. Piecze¢ ta nalezata do wnuka Iwana Iwanowicza — Jana Alfonsa Lackiego.”

Poréwnanie tych dwoch zabytkéw sfragistycznych, pozwala na wyciagniecie
istotnego dla nas wniosku. Wykazuje proces stopniowego przystosowywania sie
moznych moskiewskich, do norm i zwyczajéw panujacych w ich nowej ojczyznie.
A w tym przypadku nawet i co$ wigcej. Uwidacznia przyswajanie sobie zasad
heraldycznych, ktore obowiazuja wsrdd braci szlacheckiej Rzeczypospolitej
Obojga Naroddw. Dzigki temu zjawisku mozemy dokladnie zaobserwowaé jak
prosty mozna by rzec nawet prymitywny znak czy emblemat rodzinny pod wply-
wem Scislych norm i zasad uformowat si¢ w dorodny i pigkny herb rodowy.

Herb Pogon Ruska

Herb Pogon Ruska ($w. Jerzy)

Herb Pogoni Ruskiej nalezy do starych rodéw bojarskich Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, wywodzacych sie ze staroruskiej ruskiej dynastii
Rurykowiczéw. Legenda tego herbu wzmiankowana w Niesieckim przy opisie

pieczecie i podpisy $wiadkéw. APKr, Oddziat I, Archiwum Miynowskie Chodkiewiczow,
nr 913, k.1-2.

7 Pieczg¢ ta wyciSnigta przez papier w wosku czerwono-brunatnym, zachowata sig
na kwicie zastawnym z maja 1620 roku, dotyczacym débr Mostotowicze w powiecie trockim.
Na mocy dokumentu tego Jan Alfons Lacki wtedy podkomorzy wilefiski i starosta dyneburski,
oddawat rzeczony majatek w trzyletnig arend¢ Danielowi Ziliskiemu. Dokument uszkodzony,
niepeina datacja, brak filigranu i fragmrntu tekstu. Zob. tamze, nr 914, k. 61.
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ksigzat Czetwertynskich,® jest raczej bardzo watpliwa historycznie. Od niej
jednak autor postanowit zacza¢ swe rozwazania.

Okoto roku 300, kiedy $w. Jedrzej zginat Smiercia meczeniska, w Rzymskiej
prowincji Achaje®, pojawit si¢ smok ogromny i groZny, ktdry zagrazat ludziom
i zwierzetom. Grecki ksiaze Teodor postanowit go zgladzi¢. Dosiadl on swego
rumaka i stoczyt z bestia trudna walke, przebijajac ja wtdcznia i odcinajac
gtowe. Pono¢ na pamiatke tamtego zdarzenia potomkowie Teodora przyjeli
jako herb meza zbrojnego na koniu, smoka wldcznig przebijajacego. W jakis
czas potem, gdy Azje opanowali Rzymianie, ci potomkowie Teodora, przenie-
§li sie¢ do Europy, ze swej ojczyzny w trzech duzych grupach. Jedni z nich osied-
li nad Dnieprem i zatozyli Kijow (nazwany pono¢ od drzewca kopii w herbie).
Lacinscy historycy mieli nazywaé ich Drewlanami.*® Drudzy osiedli nad rzeka
Wolgg i zbudowali miasto Jarostaw. Ich nazywano Roxolanami.’! Trzeci osied-
li nad rzeka Wilia i zatozyli miasto Wilno. Stowacy za$ wszystkie te tereny
nazwali Rusig, od ruszenia si¢ z miejsca wielkimi wojskami. Takie rozprze-
strzenienie si¢ i rozmieszczenie tych rzekomych trzech grup ludzi miato mieé
wplyw na rozprzestrzenienie si¢ Pogoni ruskiej po wschodnich terenach. Jak
skromnie pisze sam Niesiecki historia ta jest niepewna i wiele w niej jest rzeczy
nieprawdziwych.?

Nie wiadomo, co to za §wiety Jedrzej byl i czy w ogdle istnial Teodor, ksig-
z¢ grecki, ktory mial zabi¢ smoka okoto 300 roku.*® Smok wielki i straszny
moze i byl, ale tego tez nie jesteSmy w stanie sprawdzi¢. Opanowanie Azji
przez Rzymian tez wydaje si¢ dziwnym stwierdzeniem, poniewaz Cesarstwo
Rzymskie swe zakusy na wschodnie tereny (domniemana juz wspomniana
Azja — tereny dzisiejszej Turcji i Bliskiego Wschodu) poczynito w pierwszym
i drugim wieku naszej ery. Nijak si¢ wiec to ma do naszej legendy, wedtug kto-
rej zabicie bestii przez Teodora i przeniesienie si¢ jego potomkow do Europy
miato nastapi¢ co najmniej w czwartym wieku. Wystepuje tu zatem pewien
anachronizm. Jedynym przypadkiem, kiedy miatoby okazaé si¢ to prawda,
jest rozumienie w przeno$ni opanowania Azji przez Rzymian jako powstanie
Cesarstwa Bizantyjskiego w IV wieku.

Kolejng rzecza bledna jest sam fakt przeniesienia si¢ potomkéw Teodora
z Achaj, czyli z terenéw dzisiejszej Grecji do wschodniej Europy (Rusi). Tereny
zamieszkiwali przeciez od zarania Stowianie Wschodni oraz nieco na potu-
dnie — grupy koczowniczych Sarmatéw, ktérzy weszli w kontakt z plemiona-

BK. Niesiecki, Herbarz..., s.256.

»0d 146 r. przed Chr. mianem tym okreslano prawie cala Grecj¢ bez Epiru, Tesalii
i Macedonii, ze stolica w Koryncie.

% Jedno z plemion wschodniostowianskich. Zamieszkiwali w dorzeczach Stuczu i Prypeci.

31 Jedno z plemion sarmackich, czg¢sto najmowani do walki jako najemnicy.

2K. Niesiecki, Herbarz..., s.256.

3 Byé moze chodzi o dwich wielkich rycerskich $wigtych Wschodu: §w. Jerzego i $w.
Teodora z Pontu, zotnierzy i mg¢czennikéw za wiarg.
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mi stowianskimi i mieszajac sie stworzyli ludno$¢ autochtoniczng. Prakolebka
Stowian nie jest calkowicie znana, ale wydaja sie nia tereny polozone mie-
dzy rzekami Odra i Bugiem, czyli mniej wigcej dzisiejsza Polska, badz wtasnie
tereny na wschdd od niej. Mozna tez doda¢, iz wrecz przeciwnie, niektore
plemiona stowiafiskie zmieszane z Sarmatami od okoto IV — V wieku migro-
waly ze swych pierwotnych terenéw (okolice rzek Dniepru, Dniestru, Dunaju)
- (kronika Jordanesa)* i przemieszczaly si¢ na wschdd i potudnie atakujac
np. Bizancjum. Jesli juz wspomniano Sarmatéw, takze mozna by pokusié sie
o poszukanie zwiazku miedzy tym irafnskim ludem koczowniczym, a pogonia
ruska.

Sarmaci®* byli ludem indoeuropejskim, ktéry zamieszkiwat stepy Eurazji
(Ukraina, Rosja, Kazachstan, Kaukaz). Jezyk ich nalezat do indoiranskiej
grupy jezykowej, a spokrewnieni byli z Iraficzykami oraz Scytami. Byli noma-
dami prowadzacymi koczowniczo-pasterski tryb zycia, a podzieleni na wiele
plemion, nigdy nie stworzyli jednolitej wspdlnoty politycznej. Pierwsze wia-
domosci o Sarmatach przynosi nam juz grecki historiograf Herodot w swoich
Dziejach. Wedle niego mieli oni mieszka¢ u ujScia Tanais (Donu). Okoto 250 1.
przed Chr. Sarmaci przekroczyli Don i zajeli dawne siedziby Scytéw (step euro-
pejski). Jednym z plemion Sarmatéw byli Alanowie, mieszkajacy nad Morzem
Czarnym. Inne plemiona na poczatku naszej ery osiedlily si¢ w samej Europie:
na ziemiach obecnej Moldawii Roksolanowie, a na Wegrzech — Jazygowie.
Prowadzac koczowniczy, niezalezny tryb zycia plemiona sarmackie rozproszyly
sie. I tak cze$¢ z nich trafita w granice cesarstwa rzymskiego. Czg$¢ Sarmatow
zmieszala si¢ z najblizej sasiadujacymi ludami, czyli Stowianami. Podbijajac
ich, zasymilowali si¢ i ulegli slawizacji. Z tego powodu polska szlachta, w cza-
sach zlotej wolnosci szlacheckiej i liberum veto, tak chetnie podkreslata swoje
pochodzenie od tego starozytnego ludu. Ptolemeusz w swej Nauce geograficz-
nej wyrdznil tzw. Sarmacje europejska, polozona miedzy Wista a Dnieprem
oraz Sarmacje azjatycka. Niektorzy dopatruja si¢ nawet powiazan miedzy
sarmacka symbolika run/tamg sarmackich, a wschodniostowiafiskimi znakami
heraldycznymi®®. U schytku starozytno$ci Sarmaci praktycznie znikli ze sceny
historii, roztapiajac si¢ posréd plemion germanskich i stowianskich. Jedyna
pozostatoscia po tej nacji sa dzi§ Osetyncy, zamieszkujacy podnéza Kaukazu.
By¢ moze jest to prawda, iz w Stowianach plynie sarmacka krew oraz tkwia
sarmackie zwyczaje, tradycje, legendy i Swiadomo§¢. Fakt ten jest wiec tym
wazniejszy, bowiem stanowi jakby pomost taczacy dalsze heraldyczne rozwaza-

3 Jordanes zyt w VI i byt historykiem oraz kronikarzem gockim. Napisat De Getarum
sive Gothorum origine et rebus gestis — historie Gotow, w ktorej wspomina plemiona Antéw,
Wenetow i Sklawinéw, uwazanych za Stowian.

%O Sarmatach szczeg6towo pisze T. Sulimirski, Sarmaci. Warszawa, 1979.

$L. Chmielewski, Tajemnice Herbow Polskich. Poznan, b. r. wyd. s. 8-9.
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nia autora. Protoplasta pogoni ruskiej mdgt si¢ przeciez zachowac jako pewien
znak wlasno$ciowy wérdd Sarmatéw lub Stowian.

Od okoto IV wieku Stowianie®” zaczgli by¢ aktywni i powoli opuszczali swa
prakolebke. Antowie weszli w sklad zwiazku plemiennego zorganizowane-
go przez krola Gotéw Hermanaryka, a po jego rozpadzie utworzyli wlasny
obejmujacy znaczne tereny dzisiejszej Ukrainy. Tak powstalo Krélestwo Boza,
bowiem na jego czele stanal wodz imieniem Boz. Bylo ono nietrwale i zostato
szybko rozbite przez kréla Ostrogotéw Winitara.

Niektére plemiona stowianskie przesuwaly si¢ na potudniowy wschod
i zachdd, lecz powstrzymato ich chwilowo pojawienie si¢ Hunéw w V wieku.
Od VI wieku Stowianie przemieszczali si¢ na potudnie, po Batkany, Dunaj
i atakowali cesarstwo.

Takie rozprzestrzenienie si¢ Stowian wplyneto na ich podziat jezykowo-
kulturowy. Wyodrebnily si¢, zatem trzy grupy: Stowianie wschodni, zachodni
i potudniowi.

W omawianym okresie Stowianie przezywali rozktad wspdlnoty pierwotne;.
Zaczeli oni tworzy¢ prymitywne organizacje polityczne w oparciu o demokra-
cj¢ wojenna. Ulegl rozkltadowi réwniez réd patriarchalny, ktérego elementy
beda jeszcze wystepowac przez dhugie wieki. Duza role zaczeta odgrywac rodzi-
na, a wspdlnote rodowa zastgpiono wspdlnota terytorialna. Spoleczenstwo
stopniowo ulegato rozwarstwieniu. Co prawda wigksza czg$¢ stanowili ludzie
wolni, ale pojawily si¢ takze grupy uprzywilejowane badZz pozbawione praw.
Wspdlnoty terytorialne zarzadzane byly przez ogoét ich petnoprawnych czton-
kow, czyli wiec ze starosta na czele. Takie wspdlnoty taczyly sie z czasem w ple-
miona. Te na czas wojny wybieraly wodza-ksiecia, ktéry czgsto dazyl do prze-
dhuzenia swej wladzy na czas pokoju, starat si¢ uczynic ja dziedziczna.

Staroruski latopis znany pod nazwami Powies¢ Minionych lat lub Powies¢
Doroczna*, wymienit nastepujace plemiona wschodniostowianiskie: Stowendw
nad jeziorem Ilmen, Krywicz6w nad Goérnym Dnieprem, Potoczan nad
Gorna DZwina, Dregowiczow nad gérnym Dnieprem, Siewierzan nad Desna,
Radymiczéw nad Soza, Wiatycz6w nad gérna Oka, Dulebéw nad Bugiem
Sarmatéw Styrem, Uliczé6w nad Bohem Sarmatéw Dniestrem, oraz Tywercow
nad Dniestrem i Prutem. Jest tez w nim wzmianka, Ze tereny te staly si¢ obsza-
rem podboju obcych najezdZcdw z poéinocy — Ruryka i jego druzyny.

370 Stowianach bardzo ciekawie i szeroko pisze A. Michatek, Stowianie — Stowianie
Wschodni, Warszawa 2005.

¥ Inne nazwy: Powies¢ minionych lat, Kronika Nestora, staroruski latopis opisujacy dzieje
panstwa ruskiego od czaséw najdawniejszych do poczatku XII wieku. Wedtug tradycji
autorem jej byt Nestor, jednak tylko w czgsci jest to prawda, poniewaz okazalo si¢ po prz-
eprowadzeniu wielu wnikliwych badar, ze latopis ten ma 2 lub 3 redakcje powstate migdzy
1113 a 1120 rokiem. Redakcja Nestora prawdopodobnie jest pierwsza. Do dnia dzisiejszego
kronika ta zachowata si¢ w kilku pdZniejszych odpisach i kompilacjach. Polskie tltumaczenie
Powiesci minionych lat z 1968 roku jest autorstwa prof. Franciszka Sielickiego.
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Innym Zrédlem do opisywanych czaséw sa Swiadectwa geograféw i podrézni-
koéw arabskich: al.-Gaihani oraz ibn-Haukal (X wiek), ktorzy wspominaja o istnie-
niu na terenach wschodniostowianskich trzech panstw: Slawii, Kujawii i Artanii.
Pierwsze mozna by zidentyfikowa¢ z ziemia nowogrodzka, drugie z kijowska.
Trzecie za$ trudno powiedzie¢ — by¢ moze jakie§ ziemie na pograniczu chaga-
natu chazarskiego. W drugiej polowie IX wieku doszlo do zjednoczenia Slawii
i Kujawii przez dynasti¢ Rurykowiczéw, a na przetomie IX i X wieku powstato
Wielkie Ksiestwo Kijowskie, ktorego ksiazeta pochodzacy od Ruryka pieczgtowali
si¢ jezdZcem konnym przebijajacym wtdcznia smoka.

Lecz nasuwaja si¢ w tym miejscu pytania: Czy Pogofi Ruska, przetrwata
na terenach stowianskich jako dawna spuScizna po Sarmatach, lub prastowianach
i zostala wchionigta przez pétocnych najezdzcow? Czy tez szwedzcy Waregowie,
zaszczepili ja na terenach p6zniejszego ksigstwa ruskiego? Czy Pogoni Ruska miala
co$§ wspdlnego z wierzeniami Stowian lub Szwedéw? Co i kogo w rzeczywistosci
przedstawia ten herb? Na te pytanie i na wiele innych autor bedzie starat si¢ teraz
odpowiedzieC.

Tak czy inaczej, autor pokusil si¢ o probe chocby czgsciowego przyblizenia
prakorzeni tajemniczego herbu Pogonn Ruska. Poza kilkoma bardzo szczat-
kowymi informacjami na jego temat w postaci legend i skromnych podafi,
nie wiadomo tak naprawde do korca jak ten herb si¢ narodzit i dlaczego stat
sie on najwazniejszym znakiem rozpoznawczym i identyfikacyjnym wschodnich
terenéw oraz dynastii. Wszyscy badacze i znawcy tematu sa zgodni, iz herb
ten wywodzi si¢ z ruskiej dynastii ksiazat Rurykowskich i pieczetowali si¢ nim
(po dzien dzisiejszy) ich potomkowie. Herb ten przekazywany byt z pokolenia
na pokolenia w kolejnych liniach rodzinnych ruskich jedynowladcéw jak okre-
$la sie ksiazat w starych herbarzach i ich liczne potomstwo, ktére dato poczatek
jednej z najwickszych i najstarszych dynastii monarszej tego okresu. Wszyscy
profesjonalni heraldycy jak réwniez i inne osoby — znawcy kultury, historii,
historii sztuki i innych pokrewnych dziedzin nauki — posta¢ widniejaca w godle
herbu, z wi6cznig w reku, dosiadajacg biatego rumaka identyfikujg bezsprzecz-
nie ze Swigtym Jerzym.* Czy rzeczywiscie jest to prawda? Aby odpowiedzie¢
na to pytanie, ktére zwigzane jest z jednym z najpopularniejszych swietych,
przesledzmy, jakie mogly by¢ kolejne, mniej lub bardziej prawdopodobne losy
interesujacego nas herbu, co z kolei zmusza nas do zaglebienia si¢ w mro-
kach Sredniowiecza i zaobserwowania pewnych procesow, ktore mialy wplyw
na ruska heraldyke. Zacznijmy, wigc od Szweddow.

Skandynawowie od niepamig¢tnych czaséw przybywali na tereny Rusi
po futra miejscowych zwierzat, na ktére polowali. Okoto VIII wieku Szwedzi
postanowili zrobi¢ interes z dalekimi sasiadami.** Chodzito tutaj prawdopo-

¥Zob. H. Grala, Uwagi..., s. 111.
“WA. Michatek, Stowianie..., s. 28-30. Zob. tez artykut W. Duczko, Wikingowie byli rus-
kimi ksigzetami. W: Dziennik z 29.01.2007, s. 36-37.
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dobnie o rodzaj handlu migdzy nimi a Arabami, ktérzy takimi to dobrami luk-
susowymi sie interesowali. Przecinaly si¢ tu dwa szlaki handlowe o znaczeniu
migdzynarodowym. Pierwszy prowadzit od Bagdadu przez Morze Kaspijskie,
w gore Wolgi, przez ziemie Chazaréw, Pieczyngéw, Protobulgaréw do kraju
Stowenéw i Morza Baltyckiego. Drugi laczyt Konstantynopol z Morzem
Battyckim, przez Morze Czarne, Dniepr, Wolchow i Ladoge. Nasi pdtnocni
mySliwi, coraz chetniej i czesciej zapuszczali si¢ w glab kontynentu i osiedla-
li si¢ tam. I tak powstaly emporia, czyli miejsca bezpiecznej wymiany towa-
réow przy rzece Wolchow w poblizu jeziora Ladoga oraz dalej na poludniu
w poblizu jeziora Ilmief.. Poniewaz miejsca takie narazone byly na rabunki,
zwykle kupcy — wojownicy przybywali licznymi oddziatami. Stopniowo zaczeli
oni wchodzi¢ w kontakty z miejscowymi plemionami stowiafiskimi, najmujac
si¢ raz jednej stronie raz drugiej w celach militarnych. Waregowie (staro nor-
dyckie stowo var — §lub), bo taka byta ich wlasciwa nazwa byli wojownikami
pochodzenia skandynawskiego, ktérzy na swych Drakkarach — wiostowo-zaglo-
wych statkach, ktére byly wyposazone w jeden, duzy rejowy zagiel i od 60-120
wiosel przyplywali w gtab Rusi. Byly to statki reprezentacyjne, a wigc dro-
gie i okazale i nalezaly tylko do znaczniejszych wodzéw wareskich. Na takim
statku przybyl na Ru$§ Ruryk ze swa druzyna. Cecha charakterystyczna tych
ogromnych todzi, od ktérej wzieta si¢ ich nazwa jest bogato zdobiona dziob-
nica. Ta ozdobg byla glowa smoka (szw. drekar — smok), wykonana z drewna
badz zelaza, zaktadana na dziobnice, podczas wyprawy, miata odstraszac rézne
obce i wrogie béstwa.*! Jako ciekawostke mozna podaé, ze podobny sposob
zdobienia todzi mogli mie¢ i Stowianie sadzac po dziobnicy todzi §wigtego
Wojciecha przedstawionej na drzwiach gniezniefiskich. Czy w zwiazku z tym
motyw Pogoni Ruskiej zostal zaczerpniety ze staro-skandynawskich wierzen
i mitologii i zaszczepiony na Rusi przez Ruryka, jego pobratymcéw i potom-
kow w formie herbu? Raczej mato prawdopodobne. Co prawda studiujac
mitologi¢ nordycka, mozna natknaé si¢ (jak w wigkszosci antycznych mito-
logii) na kilka stworo-smoko-wezowych dziwolagéw jak: Nidhogg, Graback,
Gratvolluth, Goin, Moin, ktére to oznaczaly jednego smoko-stwora podgry-
zajacego korzenie ,Drzewa Swiata” czy tez Jormungand (Mirdgardsorm)
wielki wodny waz-smok opasajacy Midgard — $wiat zamieszkaly przez ludzi.*?
Lecz smok z ruskiego herbu wydaje si¢ mie¢ zdecydowanie inne pochodze-
nie i nie nalezy go zbytnio taczy¢ z jego ,,p6Inocnymi braémi”. Skoro piszemy
o Pogoni Ruskiej, powrdémy, wigc, w naszych rozwazaniach do Ruryka, ktory
miat okaza¢ sie protoplasta najwazniejszego rodu dynastycznego wschodniej
Europy. Na pole mitologiczne wejdziemy p6znie;j.

Na przetomie lat 50-tych i 60-tych IX wieku na tych terenach pojawit si¢
Ruryk ze swoim klanem. Nie mozna w stu procentach stwierdzi¢, kiedy to byto,

“'A. Michatek, Stowianie...,s. 33.
270b.J. Ros, Heroje Pétnocy. Warszawa 1969.
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poniewaz jest to postaé na pét legendarna. Powotujac si¢ na Powies¢ Doroczng,
Ruryk wraz ze swa druzyna i krewnymi, w 862 roku zostal sprowadzony na Ru§
przez jedno z plemion wschodnio-stowianskich, aby pogodzi¢ ich z sasiada-
mi, czy tez zaprowadzi¢ sita porzadek wsrdd nich. Miat on przyby¢ do Starej
Fadogi — miejscowosci, ktdra zostala zatozona przez fifiskich lub szwedzkich
kupcéw w potowie VIII wieku. Byt tam rodzaj przystani-portu dla statkéw han-
dlowych, ktére nie mogly si¢ przebi¢ przez wartkie nurty Wolchowa. Potem,
rzekomo, wykorzystujac wasnie miedzy plemionami zajal Nowogrdd i sttumit
bunt miejscowych. Zmart w 879 roku.

Tyle Powies¢ Doroczna. Jak zwykle i tu prawda miesza si¢ z legenda.
Przyjmijmy wigc, ze nasz Ruryk (Roderyk, Roderich, Rorik), rzeczywiscie ist-
niat i pojawil si¢ na wymienionych terenach. Ale czy rzeczywiScie miat pogodzi¢
zwasnione plemiona, a potem uzurpatorsko przywlaszczyl sobie wtadze?

Miejscem pobytu Ruryka, moze by¢ nie tylko Stara Tadoga, domniemana
pierwsza stolica Rusi, ale potozona na potudnie od niej, tez przy rzece Wolchow,
miejscowos¢ o swojskiej nazwie Gorodiszcze, lub potocznie Rurykowe Gorodiszcze,
czyli Gréd Ruryka. Osada ta, potozona tuz przy Nowogrodzie pierwotnie nazywa-
fa si¢ Holm, Holmgard (po szwedzku pdlwysep, wyspa) i byé moze tam wiasnie,
Ruryk zdecydowat si¢ osiedli¢ i narzuci¢ swa wtadze. Ale czy rzeczywiscie ten pot-
legendarny szwedzki wodz byt tak chytrg i przebiegla osoba, ze w perfidny sposéb
wykorzystat sytuacje zwasnionych plemion i przejal wladze? Nie wiadomo jak byto
do kofica. Jedna z bardziej prawdopodobnych wersji jest to, ze klanowi Ruryka
chodzito nie tyle o pognebienie miejscowych ludéw, z ktérymi w rzeczywistosci
nie zyli Zle, ile o zorganizowanie wyprawy na Konstantynopol, ktdra pierwsza doszla
do skutku whasnie ok. 860 roku.* Potem byly one cyklicznie powtarzane, niestety
z mizernym skutkiem. Za kazdym razem Rusowie splywali Dnieprem az do Morza
Czarnego i stamtad docierali do Bosforu. Nacierali na miasto, palili i mordowali
wszystko, co si¢ rusza, potem si¢ wycofywali podpisujac traktaty pokojowe i regu-
lacje handlowe z Bizancjum. A ze przy okazji ,,wycieczek” spodobaly im si¢ nowe,
zyzne i urodzajne tereny, postanowili si¢ tam osiedlic. Korzystajac poczatkowo
ze swej charyzmy oraz sily przejmowali wtadze od miejscowych wodzow-ksiazat ple-
miennych i zatozyli ré6d dynastyczny.

Tak bylo wiasnie z Rurykiem i jego klanem, ktory przejat wtadze na Rusi.
Ruryk zmart prawdopodobnie w 879 roku. Miat jedno dziecko — syna Igora
z cOrka wladcy Nowogrodu — Wasyla, z ktéra wzial §lub. Po $mierci swego tes-
cia mial przejac wiadz¢ w Nowogrodzie.*

Maloletnim Igorem zaopiekowatl si¢ jego tak jakby wuj (pono¢ krewny
Ruryka) Oleg i dozywotnio (912 r.) sprawowal rzady na Rusi. Nie prézno-
wat on. Okoto 882 roku wybrat si¢ na podb6j Smoleriska, a przy okazji zdo-
byt Kijow, ktérym wiadali Askold i Dir — dawni towarzysze/koledzy klanowi

B A. Michatek, Stowianie...,s. 51-52.
“W. Duczko, Rus Wikingéw, Warszawa 20006, s. 5.
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Ruryka. Oleg zwabit ich w pulapke, a potem zamordowat. Nie wiadomo zbyt
wiele na temat Olega zwanego Madrym. Przyczynit si¢ on do zjednoczenia
wschodniej Stowianszczyzny, podporzadkowujac sobie plemiona Siewierzan,
Dulebéw, Tywercow i inne. Walczyl tez z koczowniczymi Hazarami, ktére zagra-
zaly Stowianom. Nawiazywat tez traktaty polityczne i handlowe z Bizancjum.

Zmarl w 912 roku, a po jego $mierci wladze objal Igor Rurykowicz, ktory
umacniat ja, jednoczyl plemiona stowianskie, podbijal i narzucat swe panowa-
nie. Mial réwniez kontakty polityczne i handlowe z Bizancjum. Zostat zamor-
dowany przez plemi¢ Drewlan podczas wybuchu buntu rzekomo z powodu
poboru zbyt wysokiej daniny (945 r.).%

Po jego S$mierci wladzg przejeta zona Olga, ktéra rzadzita jako regentka
w imieniu matoletniego syna Swiatoslawa i rok pdzZniej ostatecznie podbila
Drewlan, mszczac tym samym $mier¢ meza. W sprawowaniu wladzy poma-
gat jej syn Swiatostaw, ktéry po jej mierci (969 r.) catkowicie przejat rzady
na Rusi. Walczyt z Chazarami, Jasami, Kasogami, Bulgarami i Pieczyngami.
Podporzadkowal sobie réwniez stowianskich Wiatyczéw. Po chwilowym
rozejmie i wspélpracy z Bizancjum prébowat je podbié, ale nie udalo mu
sie. Podpisal traktat pokojowy z cesarzem Janem Tzimiskesem w Drsterze.
W drodze powrotnej (972 r.) zostal podstgpnie zaatakowany przez Pieczyngdw
i zginat. Jego nastepca byt syn Wlodzimierz zwany Wielkim. Od ok. 980 roku
Wielki Ksiaze Rusi Kijowskiej. Byt najmtodszym synem Swiatostawa i jego
konkubiny (pono¢ wrézki) Maluszy. W spadku po ojcu otrzymat Nowogrod
Wielki, ale musiat uciekaé z niego przed swym starszym rodzefstwem — braé-
mi Jaropetkiem i Olegiem. Niedlugo potem w odwecie powrdcil z oddziatem
sprzymierzonych Wikingéw i odbil Nowogrdd, a w drodze do Kijowa zajat
Potock i Smolensk. Przy okazji porwal tez potocka ksiezniczke Rognede, ktéra
zmusit do malzenstwa. P6Zniej zajal Kijéw, zabijajac swego brata. W nastep-
nych latach podbit Grody Czerwieniskie i pokonat Ja¢wingdw. W 989 po przy-
jeciu chrztu w Chersoniu wziat §lub z Anna, ksiezniczka bizantyjska, corka
cesarza Bazylego II. Po powrocie do Kijowa kazal zniszczy¢ wszystkie §wiatynie
pogaiiskie jak réwniez pono¢ sam wrzucit posag Peruna do Dniepru, w ktérym
po przybyciu bizantyjskich duchownych rozkazal ochrzci¢ ludzi. Wlodzimierz
stal sie symbolem wiary, potegi i mestwa. Zjednoczyt wladze na calej Rusi
i uczynil z niej liczaca si¢ sile polityczna i militarng. Wznosit nowe Swiatynie
i zbudowat pierwsza na Rusi szkote. Mial dwunastu na pét poganskich synéw,
z ktérymi miewal zatargi i toczyt walki, lecz na ktdrych rozdzielit po $mierci
swa wladze. Jego Swigto przypada na 15 lipca. Tego to dnia 1015 roku zmart
podczas wyprawy na swego syna Jarostawa.*¢

Po $mierci ojca w 1016 roku przejat Jarostaw tron wielkoksigzecy na Rusi.
W 1019 roku ostatecznie pokonal swego mlodszego brata Swigtopetka w walce

“W. Duczko, Rus..., s. 8.
“Tamze,s. 12.
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o sukcesje po ojcu. Jego panowanie bylo naznaczone wieloma sukcesami poli-
tycznymi i militarnymi. W latach dwudziestych i trzydziestych i czterdziestych XI
wieku prowadzit wojny z Litwinami, Polska, Jaéwingami, Pieczyngami, a takze
z Bizancjum. Podbijat nowe tereny i umacniat politycznie stare. Za jego panowa-
nia wiele miast zostato rozbudowanych. W szczegdlnosci Kijéw, gdzie stworzono
w 1037 roku metropoli¢ i wybudowano katedre §w. Zofii, a w naddnieprzanskich
jaskiniach powstat pierwszy klasztor. Jarostaw I Madry zmart w 1054 roku.*’

Po jego $mierci nastapil powolny proces rozktadu feudalnego Rusi. Mozna
to bylo zauwazy¢ juz pod koniec panowania Wiodzimierza. Wzrost i rozwdj
wielkiej wlasnoSci ziemskiej, polityczne wzmocnienie roli bojarstwa, a takze
miast pod wzgledem politycznym i gospodarczym spowodowato wyodrebnienie
sie roznych oSrodkdow, ktére z czasem otrzymaly range ksigstw. Jarostaw w 1054
roku ustalit skomplikowany sposéb dziedziczenia wtadzy zwierzchniej, co przy-
spieszyto ten proces. Ksiaze ten wyznaczywszy swym synom dzielnice — ksigstwa,
ustalil, ze syn pierworodny bedzie wtadat Kijowem i uzyska wtadze zwierzchnia
nad bra¢mi. Po jego Smierci, wladza przejdzie, nie na syna, lecz na najstarszego
w rodzie, ktdry z kolei swa dotychczasowa dzielnice ustapi mtodszemu. W ten
sposob $mierc¢ wielkiego ksiecia spowoduje przesunigcie si¢ na hierarchicz-
ne wyzsze ksiestwa wszystkich jego krewniakéw. Wtasne potomstwo wielkie-
go ksiecia po uzyskaniu zwolnionych lub nowo powstalych ksiestw musiato
oczekiwaé cierpliwie, az prawo starszefistwa pozwoli mu wroci¢ do Kijowa.
Ten pomystowy, acz skomplikowany proces dziedziczenia jak tatwo mozna sie¢
domysle¢ natrafit szybko na powazne trudnosci i stawat si¢ przyczyna licznych
wojen domowych. Juz w poczatkach XII wieku doszto do zlamania systemu
przez Wilodzimierza Monomacha. W potowie XII wieku mozna bylo méwi¢
o kilku ksiestwach dziedzicznych: Nowogrodzkim, Rostowsko-Suzdalskim,
Smolenskim, Kijowskim, Czernichowskim, Siewierskim, Perejestawskim,
Wolyniskim, Halickim, Potockim i Tursko-Pifiskim.

Wojny domowe prowadzone przez kolejnych cztonkéw dynastii Rurykowiczow
oraz najazdy koczownicze sprawily, ze niektore osrodki, dotad odgrywajace powazna
role polityczna — jak Kijow, utracily swa dotychczasowa pozycje, a inne jak np. Rus§
Zaleska — korzystnie potozona w dorzeczu gérnej Wolgi oraz Nowogrdd zwany poz-
niej Wielkim zaczely sie rozrastac i odgrywacé coraz to wicksza role. W drugiej poto-
wie XII wieku sytuacja ta ustabilizowala si¢ juz i o§rodek polityczny przesunat si¢
na pétnoc i wschéd Rusi, potudnie za$ ulegato coraz bardziej obcym wplywom.*

W 1237 roku na stepy i miasta Rusi Zaleskiej spadli jak grom Tatarzy,
pladrujac i palac Riazan, Kotomne, Moskwe, Wlodzimierz nad Klazma,
Suzdal i Rostéw. Potem skierowali si¢ na ziemi¢ nowogrodzka, Czernichéw,
Kijéw, Perejestaw, a po uzupelnieniu zapaséw, na Wegry i Polske (1240-
41 r.). Najezdzcy przejeli formalna zwierzchnos$¢ nad cata Rusia. Lecz zeby

L. Gumilow, Od Rusi do Rosji. Warszawa 2004, s. 27.
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ja utrzyma¢ na tak duzej powierzchni, ustanowili namiestnikéw, ktérych
zadaniem bylo $cigganie daniny z miejscowej ludnosci. Nie wtracali si¢ nato-
miast w sprawy czysto polityczne i prawne, tolerujac tym samym porzadek,
ktory tam zastali. Wymagali jedynie, aby kazdy nastepny ksiaze uzyskiwat
pisemna zgode na oficjalne sprawowanie wiadzy tzw. jartyk. Wielki ksiaze byt
oficjalnym reprezentantem catej Rusi i innych ksiazat dzielnicowych wobec
Chanatu. Stanowisko, to wigzato si¢ oczywiscie z r6znymi korzy$ciami mate-
rialnymi, wiec jak tatwo mozna si¢ domysle¢ toczyly si¢ o nie wielkie spory
wsrdd ksiazat. Wsrdd licznych konkurentéw knujacych przeciwko sobie,
na czoto wysunat si¢ Aleksander zwany Newskim, ktory byt jednym z najpo-
tezniejszych oraz najbardziej wptywowych ludzi na Zalesiu i lojalnie uznawat
zwierzchno$¢ Tatarow.*

Zréznicowanie podboju Rusi, wyznaczyto podziat na trzy odrebne grupy.
Pierwsza stanowita Ru§ Zaleska, najbardziej zwigzana z Tatarami. Druga,
mozna okresli¢ bardzo spustoszona i wyludniona Ru§ Naddnieprzanska oraz
Ru§ Halicko-Wolyniska. Tereny te byly bardziej niezalezne politycznie wobec
Chanatdw i szybko si¢ emancypowaly, lecz np. Ru§ Halicko-Wolyniska w pierw-
szej potowie XIV wieku musiata uznaé zwierzchnictwo Polski i Litwy. Trzecia
grupa ziem ruskich byly rozlegle stepy péinocno-zachodnie. Co prawda omi-
nely je najazdy mongolskie , lecz dla odmiany najezdzali je Litwini i Niemcy.
Ziemie miedzy Prypecia i DZwing staly si¢ tupem litewskim.*

Ru§ Zaleska byta w trakcie powaznego rozdrobnienia feudalnego.
Rozradzajaca sie dynastia Rurykowiczow dzielita ksigstwa miedzy swych czton-
kéw na coraz to mniejsze czeSci. Kolejni spadkobiercy, odziedziczone wiosci
traktowali jako dobra udzielne tzw. wotcziny. Nastgpowata anarchia wewngtrz-
na, zawlaszczenia ziem, kt6tnie, niesnaski i intrygi miedzy bliskimi braémi i dal-
szymi kuzynami. Szczegélnie zawzigei byli Ksigzeta Suzdalscy, Wlodzimierscy,
Rostowscy, Riazafiscy, Twerscy, Nowogrodzcy i wkrotce Moskiewscy. Prym
wsrdd nich wiodly miasta Moskwa, Whodzimierz i Nowogrdd, ktdre to prébowa-
1y skupi¢ w swoim zasiggu i podlegtosci pozostate — mniejsze ksigstewka.’!

Moskwa, dzigki swojemu dogodnemu potozeniu geograficznemu — znajdo-
wala si¢ miedzy Nowogrodem a Riazaniem, byta doskonatym centrum strate-
giczno-politycznym. Potomkowie Aleksandra Newskiego, ktorzy wiadali zie-
mia moskiewska, wykorzystali naptyw bojarstwa i moznych na t¢ coraz bardziej
rozwijajaca si¢ prowincje i przeniesli na stale swa siedzibe z Wlodzimierza
do Moskwy. Szczegdlnie silnym i wltadczym ksigciem byl Iwan Kalita, ktory
cho¢ ulegly wobec Ordy, twardo kierowat polityke wewnetrzna swego ksigstwa
i jemu podlegtych.’

“W. Duczko, Rus...,s.53.

L. Gumilow, Od Rusi..., s. 30.

STamze, s. 34.

21.. Bazylow, Historia Rosji. Warszawa 1983, s. 60.
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Jednak szybko pojawil si¢ nowy przeciwnik Ksigstwa Moskiewskiego.
Bylo nim lezace za zachodnimi granicami Rusi pogainskie jeszcze Ksiestwo
Litewskie. Wtadat nim wtedy Olgierd, ktdry rychlo $ciat si¢ o wplywy z wnu-
kiem Kality, Dymitrem Iwanowiczem. Ksigz¢ Litwy opanowat ziemig, czerni-
chowsko-siewierska i czgSciowo smolefiskg sprzymierzajac si¢ przy tym z ksie-
ciem twerskim, dawnym rywalem ksigzat moskiewskich. Litwini najezdzali
nawet dwukrotnie Moskwe w 1368 i 1370 roku, lecz nie mogli jej zdoby¢. Snuli,
wiec intrygi w Ordzie, ktéra poczeta popieraé ksiazat twerskich. Stosunki
migdzy Moskwa a Orda i jej sprzymierzeficami Litwinami oraz pomniejszymi
ksiazetami ruskimi byly nadto zaognione. Jak pokazaly pézniejsze wydarzenia,
Moskwa byta na tyle silna, by méc cho¢ chwilowo pokaza¢ coraz ostrzejsze
pazury swym wrogom. Slynna, zwycigska bitwa nad Gérnym Donem na tzw.
Kulikowym Polu w 1380 roku znacznie podniosta prestiz Moskwy i jej ksiecia
Dymitra, zwanego odtad Dofiskim. Orda za$ coraz bardziej ostabiona, podle-
gajaca podziatlom, intrygom i przeobrazeniom nie byla juz tak silna, by méc
skutecznie pognebic ruskie ksigstwa a w szczegdlnosci rosnaca w site Moskwe,
ktora bywato, Zze sprzymierzata si¢ z Litwa. Syn Dymitra — Wasyl I prébo-
wal zawiera¢ koalicje z Witoldem, lecz jak si¢ okazalo dazenia polityczne obu
wladcow byly zbyt odmienne.

Po $mierci Wasyla I Witold, korzystajac z oficjalnej opieki nad matoletnim
Wasylem II (Witoldowa cérka Zofia byta zona Wasyla I), wyruszyt na Wschaéd,
by na pewien czas utrwali¢ swe wplywy w Nowogrodzie, Pskowie i ksigstwach
zaleskich: Riazan, Perejestaw, Pronisk, Nowosielsk po Worotyfisk, Odojew,
Lubuck, Kozielsk — tzw. ksigstwa wierchowskie — pozostatosci po rozdrobnio-
nym ksiestwie czernichowskim.

W lonie samej dynastii moskiewskiej nie obywalo si¢ bez intryg i walk
o wladze migdzy starszyzna rodowa, a mtodszymi, bocznymi liniami. W pierw-
szej ¢wierci XV wieku Wasyl 11 Slepy musial zmagac sie z halicka linia jego
dalszej rodziny.

W omawianym czasie doszto tez do ostatecznego rozktadu Ziotej Ordy
na kilka niezaleznych chanatéw. Ten proces zapoczatkowat wyzwolenie sie Rusi
spod wiadzy tatarskiej. Proces ten odbywat si¢ stopniowo i zakonczyt sie dopiero
na przetomie XV i XVI wieku za Iwana III Wasylewicza, ktéry po raz ostatni
zaptacit chanowi daning i odpart jego dwa zbrojne ataki w 1472 i 1480 roku.*

Po ustapieniu wplywow tatarskich, Moskwa poczula si¢ w sile podbié i zjed-
noczy¢ pozostate ziemie ruskie. Natknela si¢ jednak na opdr Nowogrodu
i Pskowa, ktére to z rosngcym niepokojem obserwowaly rozrost Moskwy.
Bojarstwo Nowogrodzkie i Pskowskie opowiadato sie raczej za przymierzem
polsko-litewskim niz moskiewskim, natomiast warstwy nizsze wolaly raczej
te drugie. Iwan III, nie czekajac, ruszyt na czele swych wojsk i najechawszy

31, Bazylow, Historia Rosji. s. 67.
#Tamze,s.70.
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Nowogrod spacyfikowal chwilowy, staby op6r, a takze przejat tam wiadze,
pozbawiajac jej opozycyjnej, miejscowe] arystokracji. Taki sam smutny los
spotkat Ksigstwo Twerskie (1485 r.), ktdrego ksiaze uciekt na Litwe.

Pod koniec panowania Kazimierza Jagielloficzyka, od Litwy zaczely odpa-
dac ksigstwa wierchowskie i przytacza¢ si¢ od Moskwy. Polityka Kazimierza
na Litwie nie byla zbyt korzystna. Planowano wojn¢ z Moskwa, ktéra nie doszla
jednak do skutku. Dopiero w latach 1492-1494 podjete zostaly dziatania militarne
wobec Moskwy, ktére mialy na celu przywrécenie odpadajacych ziem litewskich.
Wojna nie przyniosta zadnych zmian. Moskwa, wychodzita z potyczek obronna
reka i z roku na rok rosta w coraz wieksza site. Swiadczy o tym chociazby wojna
litewsko-moskiewska (1500 - 1503 r.), w ktorej Iwan III, pozyskawszy Tataréw
i niektdrych pogranicznych Kniaziéw najechat Litwe i w efekcie po dlugotrwatych
walkach pod Smoleniskiem, Brze$ciem, nad gérng Dzwing i Dnieprem, przejat
od Aleksandra Jagielloficzyka na mocy traktatu pokojowego kawat ziem zadnie-
przanskich — cze$¢ Smolefiszczyzny oraz Siewierszczyzng. Ksigstwa Pskowskie
i Riazanskie przylaczyt w latach 1510 — 1521, nastepca Iwana III, Wasyl III.
Co kilka lat odbywaly si¢ jeszcze wzajemne najazdy Moskwy na Litwe i odwrot-
nie, lecz bez wigkszych zmian terytorialnych.>

I tak oto dokonatl si¢ podziat ziem dawnego imperium ruskiego miedzy
Moskwe a Litwe. Pétnocne i wschodnie tereny przypadly moskiewskim potom-
kom Ruryka, natomiast potudniowe i zachodnie potomkom Giedymina.
Podziat ten zadecydowat o wielowiekowym sporze miedzy Moskwa, poz-
niej Rosja, a Polska i Litwa — Rzeczpospolita Obojga Narodéw. W zasadzie
juz w koficowych latach panowania Iwana III nastapito zjednoczenie zasadni-
czo wszystkich ziem wielkoruskich. Tak oto powstat jednolity, scentralizowa-
ny organizm panstwowy. Warstwa dominujaca byli bojarzy, majacy najwick-
sze wplywy w sprawowaniu wtadzy. Do nich zaliczano zaréwno pomniejszych
ksiazat moskiewskich, ktérzy utracili wtadze, jak i nowoprzybylych - spoza
granic kraju. Posiadali oni na wlasno$¢ dziedziczne dobra ziemskie. Rody
bojarskie byly uszeregowane hierarchicznie — wedtug swego pochodzenia, kto-
rymi to posthugiwat si¢ wielki ksiaze przy obsadzaniu wazniejszych stanowisk.
Dodatkowo w 1472 r. Iwan III wziat §lub z Zofia Paleolog, ostatnia przedsta-
wicielka dynastii panujacej w Konstantynopolu. Iwan przybrat tytut ,,z bozej
faski wladca catej Rusi, ksigze wlodzimierski (starsza nomenklatura zwierzch-
nictwa nad udziatami) i moskiewski. Czasem tez uzywat tytutu cara, a w jego
kancelarii wprowadzono do herbu pieczgtnego dwugtowego, czarnego orta
bizantyjskiego. Wtedy to powstata nowa teoria Moskwy — ,trzeciego Rzymu”,
po Rzymie i Konstantynopolu.’

Znajac juz histori¢ powstania panstwa ruskiego i jego przemiany w ciagu
wiekow, zajmijmy sie¢ heraldyka, a SciSlej powr6émy do naszej Pogoni Ruskiej.

SL. Gumilow, Od Rusi..., s. 40.
STamze,s. 43.
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Sprawa jest dosy¢ skomplikowana, poniewaz herb, mimo iz byt (i jest nadal)
czgsto spotykany i uzywany na catej Rusi (Ksigstwie Moskiewskim — Rosji,
p6zniej na Ukrainie, Biatorusi), to jednak rozszyfrowanie jego pochodzenia
oraz znaczenia nastr¢cza badaczom pewien klopot. Uzywany we wschodniej
heraldyce zaréwno $wieckiej (miejskiej, bojarskiej), panstwowej (Moskwa —
Cesarstwo Rosyjskie), oraz koscielnej (metropolie, diecezje) zostat przeszcze-
piony na grunt litewski, a potem polski w XV lub XVI wieku, dzieki zwigzkowi
Polski i Litwy. Jak do tego doszto, autor postara si¢ wyjasni¢. Tematyka niniej-
szego podrozdziatu, jest Pogon Ruska w heraldyce ruskich i litewskich rodéw
bojarskich, wiec autor skupi si¢ tylko na nich.

Jak przekazuja réznego rodzaju relacje, opisy, legendy, ruskie rody mozno-
wladcze, wpierw ksiazece, potem szlacheckie (bojarzy, kniaziowie) wywodza
sic od Ruryka i jego potomkdéw. Bedziemy wiec mieli do czynienia wpierw
z heraldyka dynastyczna ruskich ksiazat rurykowskich, nastepnie, jak poka-
zala historia, ze szlachecka rodéw ruskich na Litwie oraz w Rzeczypospolitej
Obojga Narodow.

Podczas swych zmudnych poszukiwan, autor odszukat pie¢ rodéw litew-
skich, wywodzacych si¢ od tzw. staroruskich wielkorzadcow czy tez jedyno-
wladcow, czyli potomkéw, Ruryka (ksiazat Rusi Kijowskiej) i pieczetujacych
sie Pogonia Ruska réznych odmian. Sg to ksigzeta: Czetwertyniscy, Ostrogscy,
Zastawscy, Oginscy, Szujscy.

Ksiazeta Czetwertynscy

Herb ksigzat Czetwertynskich + odmiany

Wywodza sie¢ od Wlodzimierza Wielkiego, potomka legendarnego Ruryka
i jego syna Jarostawa I. Trzeci syn wielkiego ksigcia kijowskiego Jarostawa
Madrego — ksiaze Izjastaw Turowski (zm.1078) ozenit si¢ w 1048 r. z Gertruda
Piastéwna (zm.1107) — cérka Mieszka II. Ich (drugim?) trzecim synem byt ksia-
ze Swiatopetk Potocki (Kijowski?) (zm.1113). I tutaj znéw nie ma zgodnosci.
Pierwsza wersja jest nastepujaca: od najstarszego syna Swiatopetka — Jarostawa
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(zm.1123) idzie linia ksiazat wolynskich. Piaty wnuk Jarostawa — Gleb (zm.1195)
byt ksigciem Dubrowicy na Polesiu. Najstarszym synem Gleba byl ksiaze pinski
Wiodzimierz (zm.1228), od ktérego ponoc ida Zastawscy i Ostrogscy (patrz nizej)
Natomiast drugim synem Gleba byt ksiaze Aleksander Dubrowicki, ktory zginat
w 1223 roku podczas bitwy nad rzeka Katka. Od niego idzie linia ksiazat dubro-
wickich, ktérej jedng z galezi sg ksigzeta Czetwertyfiscy. Pierwszym ksigciem
na Czetwertni byl Aleksander (zm.1450). Druga wersja to: Trzeci syn Swiatopetka,
Jerzy, ktorego drugi syn Aleksander — pierwszy ksigze na Czetwertni.>’

Wspomniany wyzej Aleksander ufundowat w Czetwertni klasztor meski
i zefiski razem z opactwem w roku 1437.% Czyim byt Aleksander synem nie wia-
domo. Jego nazwisko znajdujemy pod wspomniang wyzej fundacja klasztoru
oraz w 1387 pod poreczeniem Wiadystawowi Jagielle wraz z o§mioma innymi
ksigzetami za Olechng Dmitrewiczem.” Jak Niesiecki napisal — Aleksander
wedhug czesci heraldykéw miat mieé trzech synow: Iwana, Jerzego i Teodora®,
ale potwierdzeni sg tylko dwaj: Iwan i Michajto.%!

Czetwertyfiscy, znany i szanowany rdd litewski, dobra jego za$ na Wolyniu
Czetwertnig®” nazywane, o czym mozemy czyta¢ w Niesieckim.”® Pieczetowali sie
Pogonig Ruska w odmianie nastepujacej: W tarczy czerwonej ma by¢ zupetie nagi
jezdziec na biatym koniu, bez siodta mierzacy wtdcznia w czarnego smoka, wijacego
sie pod konskimi kopytami. JeZdziec na koniu i smok w prawa strong tarczy skie-
rowani. Nad herbem zloto — czerwona, mitra ksigzeca. Niesiecki podaje tez drugi
herb Czetwertyniskich: Ma by¢ w tarczy czerwonej srebrny miesiac niepehy, bar-
kiem do géry odwrdcony, pod nim gwiazda zlota o szeSciu graniach, z lewego boku
miesigca, do gory miecz, rekojescia skierowany wystaje, taki sam i z prawego. Miecz
bialy, rekojes¢ czarna lub ztota. Nad herbem zloto — czerwona, mitra ksiazeca.®

Niesiecki wystepowanie tych dwoch herbéw ttumaczy tym, ze pierwszy maja
na pamiatke, ze ich dom z dawnych jedynowtadcow ruskich wyszedt, drugi im
pono¢ za jakie§ osobiste, bohaterskie czyny nadany. Herby te zamiennie przez
Czetwertynskich uzywane.

Autor natknat si¢ na jeszcze jedng odmiane herbu Czetwertyniskich. Sktadaja
si¢ na nig polaczone na jednej tarczy w/w dwa herby. Tarcza winna by¢ czerwo-
na, podzielona w krzyz. W polach 1,4 maz (zbrojny, nie nagi!) na bialym koniu,

YK. Niesiecki, Herbarz..., t. 3, s. 259-264.

BTamze,s. 264.

Y A. Boniecki, Herbarz Polski., t. 3, s. 1.

K. Niesiecki, Herbarz..., t. 3, s. 264.

1 Poréwnaj opisy potomstwa A. Czetwertynskiego w: A. Boniecki, Herbarz..., t. 3, s. 1.
orazw: K. Niesiecki, Herbarz..., t. 3, s. 264.

2 Miejscowos¢ na terenie dzisiejszej Ukrainy, w obowodzie wolyfiskim, w rejonie manie-
wickim. Polozona jest nad rzeka Styr, na p6tnoc od Lucka, przy drodze do Czartoryska.

S K. Niesiecki, Herbarz..., t. 3,s. 257. Zob. tez A. Boniecki, Herbarz..., t. 3, s. 1.

K. Niesiecki, Herbarz..., t. 3 s. 255.

STam:ze.
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smoka czarnego lanca ubija. W polach 2,3 srebrny miesiac niepetny, barkiem
do géry odwrécony, pod nim gwiazda ztota o szesciu graniach, z lewego boku
miesigca, do géry miecz, rekojescia skierowany wystaje, taki sam i z prawego.
Miecz bialy, rekojes¢ czarna lub ztota. Nad herbem ztoto — czerwona, mitra
ksiazeca oraz takowy plaszcz z gronostajow.

W herbarzu Niesieckiego wymienieni sa kolejni potomkowie Aleksandra
po koniec XVIIIwieku. I chociaz znana oraz powazana rodzina Czetwertyfiskich
byta, to jednak mescy potomkowie, nie dostapili zadnych wywyzszajacych
ich stanowisk. Pelnili raczej pomniejsze urzedy starostéw, kasztelanow, pod-
komorzych czy rotmistrzéw w Rzeczpospolitej Obojga Narodéw.® Rodzina
Czetwertyniskich zyje po dzien dzisiejszy.

Ksiazeta Ostrogscy

Swaj poczatek wzieli sie od Wlodzimierza Wielkiego, potomka legendarne-
go Ruryka i jego syna i tu nie ma zgodnoSci: albo Jarostawa I albo Mscistawa.
Pierwsza mozliwo$¢ to: Jarostawa, siddmego syna Wlodzimierza Wielkiego,
trzeci syn Wlodzimierz, czyli Wszewold Perejestawski, z ktérego 6smego syna
Bazylego i jego syna Daniela, Ostrogscy wywodzili si¢. Druga mozliwos¢, bar-

K. Niesiecki, Herbarz..., t. 3, s. 264-272.
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dziej prawdopodobna to: MScistawa, drugiego syna Wtodzimierza Wielkiego,
drugi syn Wlodzimierz Halicki, ktérego syn Roman Halicki, z ktérego trzeci
syn, Daniel Halicki, tego za$ drugi syn Roman Wtodzimierski, ojciec Bazylego,
a dziadek Daniela Ostrogskiego, z ktérego Ostrogscy poszli.*’

Pewne jest, ze jako pierwszy ksieciem Ostrogskim pisat si¢ Daniel syn
Bazylego, ktory siedzibe rodowa otrzymat od ksigcia Lubarta Giedyminowicza,
wiadajacego na Wotlyniu w latach 1342-1384. Ten oto Daniel Ostrogski miat mie¢
syna, Fedora, ktéry otrzymal miasto Ostrég wraz z zamkiem od Wiadystawa
Jagielty w 1386 roku w dziedziczne wiladanie. W 1393 roku potwierdzi-
a je Fedorowi krolowa Jadwiga, a w 1396 roku ksiaze Witold. Spadkobierca
Fedora Ostrogskiego i jego zony Agafii z Czurytéw zostat ich syn Bazyli (Wasyl),
namiestnik turowski, bliski wspotpracownik wielkiego ksigcia, a pdzniej kréla
Kazimierza Jagielloficzyka. Rozbudowal on swoje dobra, odnawiajac i budujac
miedzy innymi zamki w Dubnie, Zastawiu i Ostrogu. Jego dwaj synowie podzie-
lili sie majatkiem, dajac poczatek dwom liniom rodu: pierwszy Iwan, wlasciwym
ksigzetom Ostrogskim, natomiast Jurij (Jerzy) — Zastawskim.5

Niesiecki taka podaje nam histori¢: Krol Polski Kazimierz Wielki do ojczy-
zny podbit i przylaczyt ziemi¢ lwowska, halicka, wlodzimierska, tucka i prze-
myska zagrozit tym samym sasiednim ksiestwom litewskim. Daniel Ostrogski,
widzac rychla utrate niezaleznosci, poprosit o pomoc sasiednich kniaziéw oraz
Tataréw i pod Sandomierz zbrojnie ruszyt w 1344 roku, gdzie zatrzymat si¢
przed Wista. Dojrzawszy na drugim brzegu wojska Kazimierza, dla zademon-
strowania sily spalil i ograbit lezace w okolicy wioski i wrécit do swych dobr.
Kilka lat pdzniej w 1349 roku Kazimierz znéw zapuscit sie zbrojnie pod granice
Wolynia. Tym razem Daniel Ostrogski i inni ksiazgta wolyfiscy przestraszyli sie
powaznie i bez zastanowienia postuszenstwo swe zapewnili Kazimierzowi.®

Opisywane wydarzenia rzeczywiscie nazywaly si¢ podbojem przez
Kazimierza Wielkiego Rusi Czerwonej. Stata si¢ ona obiektem zainteresowa-
nia Wegier, Polski i Litwy. To, Ze nie tak dawno przez jej tereny przetoczyla
si¢ nawalnica mongolska, utatwialo dodatkowo ekspansj¢ na te tereny. Tron
halicki miat przypas¢ w udziale Kazimierzowi w spadku po ksigciu mazowie-
ckim Bolestawie Jerzym Trojdenowiczu, ktéry w zamian za pomoc wyznaczyt
krola polskiego na swego nastepce. Jego otrucie dato Polsce wygodny pretekst
do przejecia Rusi Czerwonej. Poczatkowo miejscowe bojarstwo nie chciato
sie podporzadkowac. Dlatego tez wyprawe ponowiono. Sukcesy Kazimierza
na Rusi okazaly si¢ jednak nietrwate. Nastepnych pare lat odciagnelo sprawe

67 K. Niesiecki, Herbarz..., t. 7, s. 175-177; M. Bielski, Kronika..., s. 489; P.
Matachowski, Zbior nazwiswk szlachty z opisaniem herbéw wlasnych familiom zostajgcym
w Krélestwie Polskim i Wielkim Ksiestwie Litewskim. Wyd. 2, Lublin 1805, s. 708; J. Szymanski,
Herbarz rycerstwa..., s. 207, 211.

8 K. Lewicki, Ksigzeta Ostrogscy w stuzbie Rzeczypospolitej. Rocznik Wolyriski. T. 7 : 1938, s.
1-67; S. Kardaszewicz, Dzieje dawniejsze miasta Ostroga. Warszawa 1913, s. 9-63, s. 216-238.

“K. Niesiecki, Herbarz..., t. 7,s. 177-178.
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ruska na drugi plan, dlatego tez w 1349 r. trzeba byto Ru$ niemal od nowa pod-
bija¢. Udato si¢ Kazimierzowi opanowa¢ niemal cata Ru§ Halicka. Réwnolegle
podboju dokonywali Litwini z mniejszymi efektami Wegrzy. Tym samym
Kazimierz opanowat Ksigstwo Halickie z Haliczem i Lwowem oraz zachodnia
cze$¢ Wolynia z Krzemieficem. Pozostata za$ cze$¢ w tym Srodkowa, gdzie
rzadzili ksigzeta Ostrogscy, Czetwertynscy i Zastawscy, (o ktorych nizej), padta
pod naporem litewskim za Giedymina i jego nastgpcow, zostajac wlaczona tym
samym do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego.

Gdy Polska i Litwa jednoscig si¢ staly, dom Ostrogskich w poczet polskiej
szlachty wliczony zostal. Wystarczy wspomnie¢ chocby wielkiego hetmana
litewskiego Konstantego Ostrogskiego — praprawnuka Daniela oraz tegoz
syna Konstantego Wasyla, zeby pokazac jak ten rdd od ruskich jedynowtadcéw
wywodzacy si¢, byt zastuzony dla Rzeczypospolitej Obojga Narodéw.

Jesli za$ chodzi o herb, to Niesiecki twierdzil, ze pierwotnym ich her-
bem byta Pogonn Ruska: maz zbrojny na koniu, wtécznia smoka przebijaja-
cy, na dowod swego zwiazku z dawnymi jedynowladcami ruskimi. Dopiero
wspomniany juz Konstanty Ostrogski odrzucit wieloletnia tradycje i zmienit
ostatecznie staroruski ,,smoczy” herb. Stato si¢ to pono¢ po jego pojmaniu
po bitwie nad Wiedrosza i uwi¢zieniu w niewoli moskiewskiej w 1500 roku,
z ktérej po kilku latach uciekt. Postapit tak, poniewaz podobno nie chciat
mie¢ nic wspdlnego z Moskwa, ktdrej herbem byta réwniez Pogon Ruska.”
Czy jest to prawda, nie wiadomo. Fakt faktem, ze mniej wiecej od XVI wieku
znana jest nastepujaca forma herbu Ostrogskich: w polu biekitnym na gorze,
pot strzaly biatej, zwang dalej rogacing do géry zeleZzcem na péikolu lub pét
pierscieniu bialym skierowanej, na dole gwiazda ztota o sze$ciu graniach nad
zlotym miesigcem, barkiem do dotu lezacym. Niesiecki taki rodowéd tego
herbu podal, ze jakoby z dwoch jest ztozony, a to na pamiatke dwéch synéw
Konstantego. Gorna cze$¢ godta od starszego syna Eliasza, ktory z Beata
Koscielecka herbu Ogoniczyk (rogacina na pétkolu), ozenit sig. Dolna za$
od mtodszego Konstantego Wasyla, ktdry z Zofia Tarnowska herbu Leliwa
(sze$cioramienna gwiazda na potksiezycu) zwigzat si¢ matzenstwem. Herb ten
zwany jest Baklay i ma miano herbu wlasnego.”

Znane sa jeszcze dwie inne bardziej nas interesujace odmiany herbu
Ostrogskich, wystepujace bardzo rzadko, nawiazujace jednak do ich pradaw-
nych korzeni. Obie bardzo podobne. Pierwsza blazonuje si¢ w nastepujacy
sposdb: tarcza dzielona w krzyz. W czerwonym polu zbrojny jezdziec na bialym
koniu w lewa strone tarczy, biatego smoka dzida przebijajacy, w polu drugim
btekitnym rogacina biala na pétkolu bialym nad zlotym miesiacem i gwiazda
lezacej, w polu trzecim bigkitnym na potkolu bialym barkiem w dél, roga-
cina biata obustronnie przekrzyzowana, w polu czwartym, czerwonym, jez-

K. Niesiecki, Herbarz..., t.7,s. 175-176.
J. Szymanski, Herbarz rycerstwa..., s. 207.
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dziec zbrojny z mieczem, na bialym koniu w lewa strone tarczy skierowany
zwany Pogonig Litewska, na znak malzefistwa Konstantego Ostrogskiego
z Aleksandra Stucka, ksigzniczka litewska. Taka odmiang wspomina Niesiecki
w oparciu o Paprockiego.”? Druga odmiana rézni si¢ tym, ze wszystkie pola
tarczy sa czerwone; w polu pierwszym zbrojny jezdziec zabijajacy smoka
jest zwrdcony w prawg strong tarczy, a smok jest barwy zielonej; w polu dru-
gim jest Pogon Litewska; pole trzecie ma rogacing na poétkolu nad gwiazda
i miesiacem; w polu czwartym za$ rogacina obustronnie przekrzyzowana tylko,
ze barwy zlotej. Odmiana ta widnieje w Biblii Ostrogskiej.” Dla zamiany
pol autor nie znalazt Zadnego uzasadnienia. By¢ moze kolejne linie rodziny
Ostrogskich pod wplywem zawieranych zwiazkéw matzeniskich pozwolily sobie
na inne (dowolne) przedstawienie swego rodzinnego znaku. Nad tarcza kazdej
z odmian zaszczytna mitra ksigzeca si¢ mieni oraz ptaszcz gronostajowy.

Jako ciekawostke mozna by dodaé, ze w 1522 roku Konstanty Ostrogski
otrzymat od Zygmunta Starego bardzo wazne wyréznienie. Byl to przywilej dla
kniazia i jego potomk6w, a mianowicie pieczgtowanie si¢ czerwonym woskiem,
ktory to przystugiwat tylko rodom ksiazecym i monarszym. Nalezy zaznaczy¢,
ze moglo ono mie¢ wplyw na barwe pola tarczy w herbie cztonkéw rodziny.™

Na koniec mozna dodaé, iz Ostrogscy byli opiekunami prawostawia i funda-
torami licznych cerkwi w swoich dobrach, a takze przeciwnikami unii brzeskiej
i przywddcami politycznymi dyzunitéw. W pierwszym dziesigcioleciu XVII
wieku ksiaze Janusz Ostrogski — syn Konstantego Wasyla, a wnuk Konstantego
Ostrogskiego, utworzyt ordynacj¢ ze swych olbrzymich débr i w 1609 roku
wyjednal konstytucje sejmowa. W mysl tej konstytucji podat ksiaze Janusz
po $mierci swego syna Jana - Wlodzimierza w 1618 roku do lubelskich akt
trybunalskich projekt ordynacji. Po $mierci jego syna ordynatami mieli zostaé
spokrewnieni z Ostrogskimi ksiazeta Zastawscy. Umierajac w roku 1620, ksia-
z¢ Janusz Ostrogski pozostawit olbrzymi majatek, m.in. 80 miast i miasteczek,
2760 wsi, 900 000 ztotych w gotéwce, w stotach, srebrach, klejnotach, 600 000
czerwonych ztotych a w skarbcu 700 000.7

2K. Niesiecki, Herbarz..., t. 7,s. 176; B. Paprocki, Herby..., s. 348.

7 Biblia Ostrogska (1581) jest pierwszym, pelnym, drukowanym wydaniem wszystkich
ksigg Pisma Swigtego, przettumaczonego na jezyk cerkiewnostowianiski. Wydrukowana
byta przez drukarza Iwana Fedorowa, a skierowana do wyznawcow Kosciota Wschodniego
postugujacych si¢ jezykiem cerkiewnostowianskim. W ksiedze zostata umieszczona przed-
mowa Konstantego Wasyla Ostrogskiego. On to réwniez osobiScie podarowal Biblig
Ostrogska papiezowi Grzegorzowi XIII.

™ T. Kempa, Konstanty Wasyl Ostrogski (ok. 1524/1525-1608). Wojewoda kijowski
i marszatek ziemi wolyriskiej. Toru 1997, s. 43.

"S.Kardaszewicz, Dzieje..., s. s. 9-63, s. 216-238; K. Lewicki, Ksigzeta Ostrogscy..., t. 7,
s. 1-67; T. Zychlinski, Zlota ksiega szlachty polskiej. T. 9, Poznan 1887, s. 277 - 293 (ksiazgta
Zastawscy i Ostrogscy herbu wlasnego).
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Ksigzeta Zastawscy

Maja dokladnie ten sam rodowdd, co Ostrogscy, gdyz z jednego pnia sie
wywodza i maja wspdlne tradycje. Rozgatezienie nastapito najprawdopodob-
niej od Bazylego (Wasyla) Ostrogskiego, ktory drugiemu synowi Jerzemu,
przekazat we wladanie Zastaw.”

Wedtug Niesieckiego, z powyzszego wzgledu, czyli dla bliskosci krwi tymi
samymi herbami si¢ pieczgtowali, co Ostrogscy.”

Wspomnianym wczes$niej spadkobierca majatku Ostrogskich zostat
Franciszek Zastawski, syn ksiecia wojewody Kijowskiego i Braclawskeigo,
awczesniej kasztelana Wolyniskiego Aleksandra z Ostroga ksiecia Zastawskiego
i Eufrozyny z Ostrogskich, kasztelanki krakowskiej, corki tworcy ordynacji
i wegierki Zuzanny Seredzianki (Seredi). W razie jego bezdzietnej $mierci
ordynacja miata przej$¢ na jego braci: Karola i Dominika. Linia Zastawskich-
Ostrogskich wygasta bezpotomnie na przetomie XVII i XVIII wieku. Ostatni
z rodu pieczetowali si¢ prawdopodobnie Pogonig Litewska.”

K. Lewicki, Ksigzeta..., s. 1-67.
K. Niesiecki, Herbarz..., t. 10, 5. 91-92.
BTamze,s.96-98; T. Zychlifiski, Ziota ksiega..., s. 287-292.
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Ksiazeta Oginscy

Herb ksiazat Oginskich + odmiana

Wywodza sie¢ réwniez z rurykowskich ksiazat, czyli ich praprzodkiem byt
Wiodzimierz Wielki. Wedlug legendy poczatek Ogifiskim dat niejaki Jerzy lub
Juria Fiedorowicz, kniaZ na Kozielsku (ksigstwa wierchowskie), syn Teodora i
w dziewiatym pono¢ stopniu wnuk samego Wtodzimierza.”

W wyniku wojny Moskwy z Litwa, Wasyl III zagarnat Smolenisk w 1514 roku.
Po tych wydarzeniach Juria, nie chcac Moskwie i carowi holdowac, przenidst sie
na Litwe wraz z dwoma synami: Grzegorzem i Wiadystawem. Od pierwszego
wywodza si¢ Oginiscy, od drugiego Puzynowie. Ow Grzegorz miat dwéch synéw:
Dymitra stolnika litewskiego oraz Macieja towczego litewskiego.® Niesiecki
przytacza stowa Kojatowicza, wedtug ktérych Ogifiscy z Siewierszczyzny jakoby
na Litwe mieli si¢ przenies¢, ale to raczej mato prawdopodobne.?!

Rodzina Oginiskich na Wileniszczyznie osias¢ musiata, gdyz wielu znanych
mezow rodu Oginiskich tytulatura wilefiska i trocka si¢ mienito, z ktérych naj-
stynniejsi Jan Samuelowicz — wojewoda mS§cistawski, podwojewoda wilefiski,
Grzegorz Antoni - starosta zmudzki, Michat Kazimierz — wojewoda wilefiski,
piastowali stanowiska hetmanéw wielkich i polnych litewskich.®2

Herb ich wlasciwy ,,Brama” zwany, jest jednym z najstarszych herbow ruskich
i wywodzi sie by¢ moze od skandynawskiej runy, lecz nie zostalo to jeszcze osta-
tecznie potwierdzone. Pole tarczy winno by¢ blekitne, brama czerwona, na bra-
mie, krzyz bialy od géry na dwoje rozdarty.*

Legenda wedtug Kojatowicza przytoczona przez Niesieckiego jest nastepu-
jaca. Gdy Tatarzy na Ru$ napadli i wdarli sie do ruskiego obozu wojskowego,
brame¢ w nim wylamujac, jeden z przodkéw domu tego zebrat sasiednich ksia-
zat, odparl atak mongolski, wyparl za brame obozu, a wszystkich wrogéw ubit.

K. Niesiecki, Herbarz..., t. 7, s. 49-50.
NTamze.

8 Tamze; W. W. Kojatowicz, Herbarz..., s. 312.
82K. Niesiecki, Herbarz..., t. 7, 8. 52-54.
BTamze,s. 48.
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Na pamiatke tego wydarzenia do herbu swego brame wziat.®* Herbem tym pie-
czetuja sie Oginscy, Puzynowie, Andruszewicze, Bozency, Chawejtowiczowie,
Hryniewiccy, Kontrymowiczowie. Ale tylko Oginscy uzywaja interesujaca nas
odmiang tego herbu potaczonej z dawnym herbem ruskim Pogonia. Herb ten
winien dzielony by¢ w pas. W polu pierwszym, czerwonym jeZdziec zbrojny
w lewa strong tarczy zwrdcony, na biatym koniu, bialego smoka bijacy, w polu
drugim, btekitnym herb brama widnieje. Nad obiema odmianami, mitra ksiaze-
ca z plaszczem gronostajowym.5

Na koniec mozna dodaé, ze rodzina Oginskich byta bardzo zaszczytna i sze-
roko rozgateziona, bowiem ich potomkowie zyja do dzi§. W Niesieckim czyta-
my ich kolejne koligacje rodzinne po koniec X VIII wieku.5

Ksiazeta Szuyscy

Herb ksigzat Szuyskich

Tak jak rody wyzej wymienione, Szuyscy wywodza si¢ réwniez z ruskich
jedynowladcow. Wlodzimierza Wielkiego syn Jarostaw, ktérego syn Wsiewotod
I mial syna Wlodzimierza II Monomacha, a ten z kolei Jerzego Dotgorukiego.
Jego potomkiem byt syn Wsiewotod III Wielkie Gniazdo, ktéry mial syna
Jarostawa II Wsiewolodowicza. Od niego dwaj synowie: Aleksander Newski,
ksiaze kijowski i wielki ksiaze wlodzimierski, ktory dal poczatek ksiazetom
moskiewskim oraz Andriej Jarostawowicz, wielki ksiaze wlodzimierski (1249-
1252), od ktdérego wiasnie Szuyscy w nastepnych pokoleniach poszli. Byli oni
nie tylko zwigzani z Moskwa, ale réwniez z Wielkim Ksiestwem Litewskim. Sa
tez przestanki przemawiajace za tym, jakoby Szuyscy wywodzili si¢ w linii pro-
stej od Andrzeja, lecz nie brata, a syna Aleksandra Newskiego.®’

%K. Niesiecki, Herbarz..., s. 48-49; W. W. Kojatowicz, Herbarz..., s. 310.

8 A. W. Dragowski, Herby..., s. 110.

%K. Niesiecki, Herbarz..., t. 7, s. 55-56.

S Tamze,t. 8, s. 634; H. Grala, Uwagi..., s. 111. W kwestii pochodzenia Szuyskich zob.
tez V. N. Baumgarten, Généalogies et branches regnantes de Rurkides du XIII au XV1 siécle.
Roma 1934, tabl. I, IV; P. N. Petrow, Istoria. T. 1, s. 229-230; A. W. Ekzempljarskij,
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Ksiazecy réd Szuyskich, byl szeroko rozgaleziony w Wielkim Ksigstwem
Moskiewskim i tam miat swe liczne wplywy. Stamtad tez jego boczna odnoga
znalazta si¢ na Litwie.

Proces migracji staroruskich rodéw ksiazecych mozna zauwazy¢ juz na przy-
kladzie wyzej opisanych ksigzat Oginiskich, ktorzy po zajeciu przez Moskwe
wschodnich terenéw Litwy, przeniesli si¢ na zachodnie.

O ile ten przyktad nie jest najtrafniejszy, gdyz Ogifiscy zwigzani byli mniej lub
bardziej z Litwa, to Szuyscy — moskiewski r6d doskonale ukazujg nam dwczes-
ne tendencje migracyjne wielu rodéw SciSle zwigzanych z Wielkim Ksigstwem
Moskiewskim. Migracje rodzin rzecz oczywista wigza si¢ réwniez z przeniesie-
niem herbow tych rodzin na nowy grunt polityczno-narodowosciowy.

Pierwsza wyrazng fal¢ emigracji moskiewskich elit wigza¢ nalezy z dosy¢
burzliwymi przemianami w tonie moskiewskich warstw panujacych, po $mierci
Wasyla III Iwanowicza.

Wybuch kolejnej wojny tzw. starodubskiej (1534-1537) migdzy Litwa
a Moskwa, ktora generalnie nie wniosla nic nowego w sprawie terytorial-
nej, procz nowej zdobyczy Litwy — Homel, zaowocowata zbiegostwem bojar-
stwa przeciwnego rzadom regentki Heleny Glifiskiej, zony zmarlego Wasyla
III Iwanowicza oraz jej gtéwnego poplecznika, a zarazem kochanka Iwana
Owczing-Tielepniewa-Obolenskiego. Wtedy to ,odjechali” na Litwe m.in.
sprawujacy urzedy wojewodéw w Sierpuchowie ksiaze Siemion Fiodorowicz
Bielski i opisywany na poczatku rozdziatu okolniczy Iwan Fiodorowicz Lacki,
herbu Lacki vel Smok, potomek niejakiego Zawichojskiego, legendarnego
protoplasty rodu. W tym samym czasie na dwor jagiellonski trafit przedstawi-
ciel jednego z najbardziej wptywowych domdéw ksiazecych w Moskwie — Iwan
Dmitriewicz Szuyski o przydomku Gubka.®

Ucieczka bojarstwa i innych dygnitarzy moskiewskich nie byta aktem spon-
tanicznym, lecz procesem, ktory byl dtugo przygotowywany i miat sie odby¢
na szersza skale. Jak pokazala historia proces zbiegostwa na Litwe trwal mniej
wiecej az do okresu zwanego w historii Rosji wielka smuta czyli do przelomu
pierwszego i drugiego dziesieciolecia XVII wieku. W tym czasie z Moskwy
zbieglo duzo znanych osobistosci, jak np. Kurbscy, Meszczerynowie, Trubeccy,
Sottykowie i inni, lecz autor nie doszukat si¢ w ich herbach Pogoni Ruskie;.
Tych, ktérym si¢ nie udalo zbiec czekato dtugoletnie wiezienie za zdrade.
Ale bywalo i tak, ze Moskwa starata si¢ pozyskac, co znamienitszych zbiegdw,
r6éznymi nadaniami nie po to tylko, zeby ich karaé.¥

Wymieniony wyzej rod kniaziéw Szuyskich, ktérego boczna linia znalazta si¢

Welikyje i udelnyje knjaz’ja Sewernoj Rusi w tatarskij period s 1238 po 1505 g. T. 2. Sankt-
Petersburg 1891, s. 438-439 + tabl. V; J. Wolftf, Kniaziowie litewsko-ruscy od korica czternas-
tego wieku. Warszawa 1895, s. 521; P. M. Rajewskij, Rod carja, carjewen i kn’jazej Szuyskich.
Pariz 1957, s. 1-2.

8H. Grala, Uwagi..., s. 101-106.

STamze.
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na Litwie odegral powazna role w historii Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego,
przeradzajacego si¢ powoli w silnie scentralizowane Cesarstwo Rosyjskie.

W 1533 roku zmart Wasyl III Iwanowicz. Oficjalnym jego nastg¢pca zostat
jego trzyletni syn Iwan IV, ktéry pOZniej uzyskal przydomek , Groznego”.
W imieniu matoletniego syna cugle wladzy trzymata druga zona, Wasyla Helena
Glifiska, ktdrej faworytem, poplecznikiem i kochankiem byl wspomniany
wezesniej Iwan Oboleniski. Wtedy to rozgorzala zacigta walka o wplywy poli-
tyczne w Moskwie. Przodujaca para Helena i Iwan konsekwentnie skupila sie
bardziej na sprawach wewnetrznych Wielkiego Ksigstwa, odcinajac i thumiac
wszelkie préby emancypacji najbardziej wplywowego bojarstwa i urzednikéw
dworskich nawet tych z kregu blizszej lub dalszej rodziny. Wtedy to rozgorza-
fa tzw. wojna starodubska i rozpoczal si¢ proces emigracji elit moskiewskich
na Litwe¢ (w tym boczna linia Szuyskich). Po jej zakoficzeniu zmarla nagle
ksigzna regentka, prawdopodobnie otruta. Fala walk o wplywy nabrata na sile
i ze swych wysokich pozycji spadlo wiele waznych osobisto$ci m.in. oblubie-
niec regentki Iwan, wtracony do wi¢zienia i zaglodzony w nim. Zaczat si¢
chaos i anarchia. Jak zwykle w takich przypadkach bywa na dworze ksiazgcym
poczely tworzy€ sie frakcje przewodzace. Do takich nalezata wlasnie rodzina
Szuyskich oraz Bielskich. Poczatkowo ster wladzy przejal Wasyl Szuyski, wspie-
rany przez swego brata Iwana. Oni to sterowali Duma bojarska i nie znosili
zadnych sprzeciwéw. Z gory traktowali tez swego oficjalnego pana mtodego
Iwana IV, nie liczac sie z nim w ogdle. Wkrotce Wasyl Szuyski zszedt ze §wiata,
a jedynowladztwo przejat Iwan. Dlugo sie¢ wladza nie nacieszyl, gdyz zostat
w 1540 roku obalony przez swego przeciwnika politycznego Iwana Bielskiego,
wypuszczonego z wigzienia. Niecaly rok pdzniej Szuyscy znéw wyszli na czoto.
Najpierw Iwan, a po jego $Smierci w 1542 roku Andrzej Szuyski, jednak szybko
pozbawiony wladzy przez braci zmartej regentki Jerzego i Michata. Rok p6z-
niej 14-letni Iwan IV wszedl na arene¢ polityczna i wydat rozkaz zabicia przy-
wddcy klanu Szuyskich. Pie¢ lat pdZniej zostat oficjalnie koronowany i przyjat
tytut cara. Na Iwanie IV Groznym (zm. 1584), wielkim carze i jego chorowitym
synu Fiodorze I (zm. 1598), ktdry byt totalnym przeciwieistwem ojca, konczy
sie dynastia Rurykowiczéw panujaca ponad siedemset lat. Z Szuyskimi spot-
kamy sie jeszcze raz na krotko w kilka lat po $mierci Fiodora 1. Trzech caréw
wladalo wtedy Rosja: Borys Godunow, jego syn Fiodor II oraz Dymitr tzw.
samozwaniec, ktorego zabito w 1606 roku. Tron cara przejat Wasyl IV Szuyski,
ktory kilka lat wczesniej wcielil si¢ w role detektywa, wyjasniajac tajemnicza
$mier¢ jednego z synéw Iwana IV Groznego Dymitra. Panowanie Wasyla
IV Szuyskiego nie przyniosto Moskwie zadnych korzysci, a jedynie sprzyjato
powiekszajacemu si¢ chaosowi. Prowadzone byly walki wewnetrzne, w ktore
ingerowala Polska oraz Szwecja. Panowanie Wasyla zakonczylo si¢ w 1610
roku, kiedy to zostat wywieziony do Polski na zamek w Gostyninie — faktycznie
byto to wigzienie i tam zmarl w rok p6Zniej. Jego rodzeni bracia Dymitr i Iwan
byli dowddcami wojskowymi i ich takze pojmano i uwieziono w Polsce. Dymitr
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zmart prawdopodobnie zaraz po Wasylu. Iwan natomiast zostal oswobodzony
w 1620 roku, a zmart siedemnascie lat p6zniej, dostapiwszy wpierw duzych
zaszczytéw na dworze Michata I Romanowa. Na nim zakonczyta si¢ moskiew-
ska linia klanu Szuyskich.”

Tyle o moskiewskiej linii kniaziéw Szuyskich. Teraz zbadajmy litewska, kt6-
rej poczatek dat Iwan Dmitriewicz Szuyski, zbiegly ok. 1534 roku z Moskwy.
Uzyskal on od kréla Zygmunta I Starego, rozlegle dobra Terebufi w powiecie
brzeskim. Zonaty z Maryna Bohdanéwna z Bohowitynowiczéw miat syna Jana
Iwanowicza Szuyskiego, podkomorzego brzeskiego w 1600 roku.®!

Catosciowy wywod polskiej linii Szuyskich przeprowadzit P. M. Rajewskij
w swej pracy Rod carja, carjewen i kn’jazej Szujskich (Paryz 1957). Niesiecki
wspomina Szuyskich od roku 1639, kiedy to zyt Jan Aleksander chorazy brzeski,
po poczatek XVIII wieku, kiedy zmart Aleksander, zakonnik gdanski (1714 r.).”2

Polska linia klanu Szuyskich, zachowata moskiewskie tradycje i konsekwen-
tnie postugiwata si¢ swym rodowym herbem, czyli zbrojnym jezdZcem na koniu,
przebijajacym smoka, wijacego si¢ pod konskimi kopytami.”* Na dowdd tego
zachowaly si¢ ich rodowe pieczecie przedstawiajace wlasnie Pogofi Ruska.

Omawiana piecze€ z roku 1549 nalezy do Iwana Dymitrowicza Szuyskiego.
W jej polu znajduje sie kartusz herbowy, zwieiczony mitra ksiazeca, rozdzie-
lajaca litery tacinskiego monogramu wiasciciela I S. W kartuszu przedstawiony
jest jezdziec na koniu z zadartym do géry ogonem, zwrécony w prawo, prze-
bijajacy dluga lanca lezacego na grzbiecie smoka, rozciagnietego pod konski-
mi kopytami.** Taka sama pieczgcia postugiwal si¢ jego syn Jan Iwanowicz
Szuyski oraz inni, pdzniejsi cztonkowie rodu np. Krzysztof, Aleksander
I Gabriel, Konstanty Jan — syn Jana Aleksandra — pisarz wielki litewski oraz
starosta zahalski, Franciszek i Bazyli — chorazowie brzescy, takze synowie

NZob. L. Bazylow, Historia Rosji.

1. Wolff, Kniaziowie..., s. 521; H. Grala, Uwagi..., s. 111.

2K. Niesiecki, Herbarz..., t. 8, s. 635-636.

% Doktadny opis herbu zawdzieczamy Niesieckiemu: ,,JeZdziec zbrojny, (czyli jako inni chcq
S. Jerzy) na koniu bialym w lewq tarczy zapedzony, na szyszaku u niego picra biale, jak zwyczaj
byt u starych wojownikow, uzda czerwona, czarnego Smoka skrzydlastego kopijq przebijajqcy, tak,
ze w pysku jego rozdartym te utkwiong widziec; na hetmie mitra ksigzeca z krzyzem ztotym, pole
zas tarczy czerwone. Z tego poznad, ze ten dom z ksigzqt swojq linie prowadzi. K. Niesiecki,
Herbarz..., T. 8, s. 634.

%Jest to pieczeé sygnetowa, owalna (16 x 20 mm), wycisnigta przez papier. Doskonale zach-
owany odcisk (czarnowoskowy?) takowej pieczeci widnieje przy dokumencie wystawionym
przez ksigcia Iwana Dymitrowicza Szuyskiego z dnia 26 kwietnia 1549 roku we Wiodawie.
Ksiaze Iwan wraz z Pawtem Troszka Sztunskim zaswiadczaja w nim na prosbg starosty
zytomierskiego ksiecia Dymitra Fiodorowicza Sanguszki, iz 6w zgodnie z umowa dostarczyt
na brzego Bugu 400 fasztéw popiotu, ktérego odbiorca — wdjt tucki Iwan Borzobohaty
— nie stawil si¢ na uméwione spotkanie. Dokument ten pochodzi ze zbioréw AP Krakow,
Archiwum Sanguszkow, Teka VI (1547-1549), nr 40, k. 1-1v. Jest to dokument papierowy, bez
filigranu, troszke podniszczony, na odwrocie znajduje si¢ XVIII wieczny regest; H. Grala,
Uwagi..., s. 110.
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Jana Aleksandra, Wladystaw Aleksander — chorazy brzeski takze syn Jana
Aleksandra tylko z innej zony, Jan — wojski bractawski i inni, wymienieni przez
Niesieckiego z imienia, rodzicéw i urzedu.”

Opisana wyzej piecze¢, ma dla naszych rozwazan istotne znaczenie. W prze-
ciwiefistwie do np. pierwszego omawianego w tym rozdziale, napieczetnego
herbu Lackich (Iwana Iwanowicza), ktdry nie jest co prawda Pogonig Ruska,
pieczec Szuyskich (Iwana Dymitrowicza) zostata sporzadzona §wiadomie, zgod-
nie z wszelkimi zasadami i wymogami éwczesnej heraldyki, na dodatek rytow-
nik, ktory ja sporzadzil postugiwat sie liternictwem tacifiskim, a wiec dopiero
na obszarze monarchii jagiellofiskiej. Fakt ten jest tym bardziej dla nas wazny,
Ze uzywanie pieczeci w takiej formie jest potwierdzone juz przez samego ksie-
cia — zbiega, nie za$§ dopiero przez jego potomkéw jak w przypadku Lackich.
Nalezy dodad, iz aktywna dziatalno$¢ publiczna Iwana Dmitrowicza regularnie
uczestniczacego w pracach sadu komisarskiego wilefiskiego jako dworzanin
hospodarski musiata przyczyni¢ si¢ do wyksztalcenia i utrwalenia si¢ u niego,
a potem i u jego potomkdéw takowe;j ,,smoczej” pieczeci.”

Jak wyzej zostato juz wspomniane polska linia Szuyskich, pieczetujaca sie
Pogonia Ruska, piastowata w Rzeczypospolitej Obojga Narodéw rézne lokalne
urzedy ziemskie (chorazy, podstoli, podczaszy, pisarz, miecznik, skarbnik, sta-
rosta). Potomkowie moskiewskiego emigranta, cho¢ niemal od potowy XVII
wieku zaniechali postugiwania si¢ ksiazecym tytutem, to jednak konsekwen-
tnie pieczetowali si¢ Pogonig Ruska, co wyraznie nawiazywato i aspirowato do
ich staroruskich korzeni. Jako ciekawostke mozna podac, iz wspomniany wyzej
Konstanty Jan skutecznie zabiegat w kancelarii krélewskiej o akt, potwierdza-
jacy jego pokrewienistwo ze zmarlym carem Wasylem IV Szuyskim!*’

Przeciwnym przypadkiem do powyzszego byt wspomniany wcze$niej brat
Wasyla IV Szuyskiego, Iwan, ktdry powrdciwszy z polskiej niewoli do Moskwy,
dostapil wielu waznych zaszczytéw, na dworze Romanowo6w, np. objat czotowe
miejsce w Dumie Bojarskiej. Postugiwal si¢ on mianowicie niezbyt okazata
pieczecia przedstawiajacy gryfa!®®

Na zakoniczenie mozna dodaé, iz w czasach rozbiorowych liczne linie rodu
Szuyskich, znéw zostaly poddane imperium rosyjskiemu a w tym samym czasie
powstata galicyjska linia Szuyskich mieszkajaca w monarchii habsburskiej.”

% K. Niesiecki, Herbarz..., s. 635-636; J. Puzyna, Niektére pieczecie litewskie z XVI
i XVII w. Miesigcznik Heraldyczny. R. 12 : 1933, nr 5, s. 73-77; A. Citou, Pjacatki starazytnaj
Belarusi, Minsk 1933, s. 104, nr 282-287.

%J. Wolff, Kniaziowie..., s. 521; Lietuvos Metrika (1528-1547)... wg indeksu; H. Grala,
Uwagi...,s. 111.

]. Wolff, Kniaziowie..., s. 527-528; P. M. Rajewskij, Rod carja..., poz. 141.

% RGADA, Mockwa, fond 179 (Komisisija peczatanija gosudarstwennych gramot i dogo-
worow), op. 1, deto 77. Pieczg¢ czarnowoskowa, okragla, o Srednicy 25 mm, w jej polu zwré-
cony w prawo, stojacy gryf, w otoku resztki niewyraznej inskrypcji.

9 Zob. Poczet szlachty galicyjskiej i bukowiriskiej. Lwow 1857, s. 251.
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Powyzej autor przedstawit kilka rodéw szlachty litewsko-ruskiej, zaklasyfi-
kowanej w nastepstwie unii polsko — litewskich jako ksigzece rody litewskie,
zamieszkujace Litwe i wchodzace w sktad Rzeczypospolitej Obojga Narodow.
Z tego tez powodu wielu heraldykéw zamieszczato ich herby oraz wywod
przodkéw w polskich herbarzach, jak np. Kasper Niesiecki. Znalezione przez
autora i powyzej opisane, szczycily si¢ tzw. ,,starozytnym pochodzeniem”, czyli
wprost od ruskich jedynowtadcéw. Ich czas wiaczenia si¢ do polskiej warstwy
uprzywilejowanej byt rézny, gdyz w réznych okresach dotaczali oni do domen
Korony. Wpierw Czetwertynscy, Ostrogscy i Zastawscy (druga potowa XIV
wieku i poczatek XV), ktérzy zamieszkiwali Wolyn, podbity przez Litwe
i zostali w nastepstwie jej unii z Korona podporzadkowani Jagiellonom; pdz-
niej Oginscy (poczatek XVI wieku) zamieszkujacy tzw. ksigstwa wierchowskie,
poczatkowo uznajace prymat Litwy i [uzno z nig zwiazane, pdzniej uzaleznione
od Moskwy, ktérzy woleli podporzadkowac si¢ Litwie i Polsce niz Moskwie;
nast¢pnie odtam Szuyskich, (lata trzydzieste i czterdzieste XVI wieku), zwia-
zanych z Moskwa i Wielkim Ksigstwem Moskiewskim, potem zastuzonych
Koronie i Litwie emigrantéw politycznych.

Powyzsze zestawienie wskazuje, iz potomkowie Rurykowiczow piecze-
tujacy sie Pogonia Ruska (nawet krotkotrwale), ci ,,odgdérnie” wlaczeni oraz
emigranci z tatwoscia wtopili sic w nowe $rodowiska, zasilajac stan szlache-
cki Rzeczypospolitej Obojga Narodéw. Zachowywali oni swe ksiazece tytuly,
zasilajac szeregi arcyuprzywilejowanej warstwy stanu rycerskiego — kniazidw.
Uformowali oni w rzeczywistoSci stan zamkniety. Do przywilejow tej grupy
nalezato np. prawo pieczetowania si¢ czerwonym woskiem, co przystugiwato
jedynie osobom krwi krélewskiej. Przywilej taki wydany byl np. Konstantemu
Ostrogskiemu przez kréla Zygmunta I, o czym autor wspomnial wczesnie;.
Wprawdzie na sejmie lubelskim w 1569 roku kniaziowie ostatecznie zréwnani
zostali z reszta szlachty, otrzymali jednak zapewnienie, Ze ich stan nie jest niz-
szy od stanu pandéw i do obejmowania senatorskich urzedéw jednakowe daje
prawo. Krélestwo Polskie uznato ich tytuly jednak z zastrzezeniem, Ze ich uzy-
wanie nie moze uwlacza¢ réwnosci szlacheckiej. Podjete z czasem przez szlach-
te proby ograniczenia tytuléw ksiazecych poprzez konstytucje sejmowe
z lat 1638 i 1641, nie zdotaly w rzeczy samej naruszy¢ prerogatyw staroruskich
rodéw arystokratycznych mogacych si¢ poszczyci€ ksiazecym tytulem i przod-
kami przed 1569 rokiem. I cho¢ przedstawiciele rodéw tych szczelnie wtopili
sie¢ w pafistwo obojga narodéw zdobywajac liczne urzedy, nadania, zaszczyty,
robigc kariery polityczno-wojskowe nie bez zashugi dla kraju, to jednak trzeba
pamietal, iz pozostala szlachta zazdro$nie strzegla swych przywilejow i urze-
dow nierzadko blokujac do nich dostep.!®

Jedli za$ chodzi o sama heraldyke, to jest rzecza oczywista, ze dwczesni
przedstawiciele rusko-litewskiej arystokracji wchodzac w sktad uprzywilejo-

100 70b. J. Wolff, Kniaziowie..., s. 154-155, 547-549.
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wanej warstwy nazwijmy ja ,szlachecko-bojarska” Rzeczypospolitej Obojga
Narodéw przejmowali wszelkie atrybuty stanu wyzszego wraz z jego plastyczna
manifestacja — herbem. Nie pehnil on juz wtedy funkcji rozpoznawczo — bojo-
wej, lecz wyrazal przynaleznos$¢ okreslonych oséb do jednego rodu, ktérego
korzenie i tradycje siegaly paru wiek6w wstecz. I mamy tu doskonaly przyktad,
kiedy to kilka rodéw chlubiacych si¢ ruskim pochodzeniem, zamieszkujacych
rézne ziemie, wchodzacych do Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, pdzniej za$
do Rzeczpospolitej Obojga Narodéw w réznym czasie, legitymowaly sie tym
samym herbem réznych odmian. Rzecz jasna, ze z czasem herby te byly uzy-
wane jednocze$nie z innymi lub przez nie zastepowane, gdyz takie byly prawa
warstwy uprzywilejowanej, ktéra mogta dowolnie formowac wlasne emblematy
rodzinne, co byto z kolei wynikiem zawieranych zwiazkdw matzenskich z inny-
mi rodami szlacheckimi np. ksiazeta Ostrogscy-Zastawscy.

Sama za§ kwestia pochodzenia herbéw rodowych arystokracji litew-
sko-ruskiej (w tym Pogoni Ruskiej) budzi wiele watpliwosci. Za pewnik
przyjmuje sie, ze herby rodowe bojarstwa, wpisywane do stanu szlacheckie-
go Rzeczypospolitej ,,przywedrowaly” w jej granice wraz z przedstawicie-
lem rodu, jak zaznaczyl Niesiecki przy opisie herbu Lackich. Ale zdarzaja
sie¢ opinie heraldykéw, modwiace, ze kniaziowie otrzymywali herby dopie-
ro w Rzeczypospolitej.'”! Nie jest to opinia popularna, ale trzeba zaznaczyc,
ze kwestia ta pozostawala i nadal pozostaje poza sfera badan.

Nie mozna pomina¢ przy tym kwestii samych zasad heraldycznych, obo-
wigzujacych w Krdlestwie Polskim, ktore z kolei czerpato wzorce i kanony
z zachodu Europy i przeszczepiato je na grunt litewski oraz braku takowych
(W naszym rozumieniu) na terenach bedacych pod panowaniem wczesnych
Rurykowiczéw, Giedyminowiczéw oraz przejsciowo Tataréw.

Poruszane zagadnienie nie doczekato si¢ zadnego solidnego opracowania,
a heraldycy snuli jedynie niezbyt jasne teorie na temat powstania okreslonych
znakéw wilasnosciowych i rodowych na ziemiach litewsko-ruskich. Sa, co praw-
da skromne opracowania w zakresie sfragistyko-heraldyki tych ziem, ale napi-
sane zostaly w jezykach rodzimych i w dodatku wydane w malym nakladzie
lokalnym pozostaly w ksiegozbiorach poza granicami Polski. Autor niniejszej
pracy sprébuje wiec cho¢ w czesci zrekonstruowac i przyblizy¢ heraldyczne
tradycje rusko-litewskie na podstawie Pogoni Ruskie;j.

Nalezy w tym miejscu zada¢ nastepujace pytanie: czy mozna w ogéle méwié
o heraldyce sensu stricte na ziemiach litewsko-ruskich przed wlaczeniem
ich do Korony? Z cata pewnoScia nie. Rozrastajaca sie Litwa, wlaczajac w swe
granice kolejne ksigstwa, na ktérych panowali potomkowie Rurykowiczéw,
nie narzucata okre§lonego kanonu w tej dziedzinie, gdyz sama go nie posia-
data. Wiadomo, ze zaréwno ksiazeta jak i czeS¢ bojarstwa uzywala pieczeci
do sygnowania traktatow i korespondencji. Na tych pieczeciach pojawialy sig

LA, B. Lakier, Russkaja gieraldika. Moskwa 1990, s. 125-126.
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rézne znaki jak np. Pogon Litewska, Ruska, Tatarska!®, w lewo lub w prawo,
pieszy rycerz, zwierzeta, kolumny lub znaki kreskowe, przeksztalcane z czasem
w piktogramy militarne, lecz z pewnoscia nie byly to w pelni wyksztatcone znaki
okreslajace Swiadoma i dobrowolna przynalezno§¢ rodowa, ktérym mozna
by przypisa¢ ksztattowanie si¢ wg okreSlonych regut. Powszechnym tez bylo
oznaczanie r6znymi emblematami, np. broni, bydla, czy granicznych doméw,
drzew lub glazéw. Te znaki pieczgtne wraz z dluzszym uzywaniem do ,,pry-
watnego” oznaczania roznych rzeczy, z czasem przeksztalcily sie w herb tzw.
wlasny, ktorego uzywaly kolejne pokolenia o ile nie zmienily jego wizerunku.
W ten spos6b powstaty herby wielu miejscowych rodéw tych, ktére nie przy-
jety herb6éw polskich i zachowaly swe dawne znaki piecz¢tne. Umieszczane
na tarczach herbowych i ozdabiane wedlug europejskich regut heraldycznych
te dawne znaki rodowe $wiadczyly o starozytnym pochodzeniu rodéw litew-
skich, podkreslajac pewna odrebnos¢ ruskiej szlachty Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego we wspolnej Rzeczypospolite;.

Zaden z herbarzy, w ktérych opisane sa herby litewsko-ruskie
nie podaje, jakie sa prakorzenie tych znakéw, przeksztalconych pdzniej
w herby. Znajdujemy jedynie legendy, ktdrymi autorzy herbarzy zast¢puja
nieznang im historie danego herbu. Dzisiejsi heraldycy wiedza o wiele wig-
cej na temat tych herbéw niz ich poprzednicy z wczesniejszych stuleci, ale
nie dostatecznie duzo, by catkowicie zglebi¢ to zjawisko. Sprawa jest dos¢
skomplikowana, gdyz herb jest takim znakiem, ktory nie powstat lub ,,zrodzit”
sie z dnia na dziefi w jednym miejscu i nie wykonat go jeden cztowiek. Tradycja
herbowa laczy si¢ z pokoleniami i zwiazana jest zaréwno z réznymi osobami,
jak i miejscami a nawet kulturami i wierzeniami.

Jesli mozna by okre§li¢ ogdlne prawidta heraldyki we wschodniej Europie,
to trzeba by przedstawi¢ je w nastepujacy sposob: Polska od okoto XII lub
XIII wieku czerpata inspiracje i wzory z heraldyki zachodniej, cho¢ réwniez
znacznie si¢ od nich réznita. Po unii polsko-litewskiej z 1385 roku polskie
tradycje heraldyczne zostaly przeszczepione na calg Litwe, ktorej prawidla
heraldyczne i wszystko, co zwigzane z herbem byly obce. By¢ moze juz duzo
wcezesniej poganska Litwa stykajac si¢ z kultura polska, a takze i ruska mogla
w pewien sposéb probowaé przejmowaé od nich ich heraldyczne zwyczaje.
Ruska heraldyka takze nie byla w pelni uksztattowana. Co prawda zwyklo
mowic sie o heraldyce opisywanych przez autora Rurykowiczéw i ich licznym
potomstwie, ktdre panowato w ksigstwach udzielnych podbitych przez Wielkie
Ksigstwo Litewskie i Moskiewskie, ale nie byla to heraldyka w petni wyksztat-
cona. Nie mozna tego stwierdzi¢ na pewno gdyz nieliczne zabytki sfragistyczne
oczywista znajduja si¢ w ich rodzimym kraju.

Duza role z pewnoScia w heraldyce opisywanego terenu odegrali Tatarzy.

12Zob. herb Meszczeryn vel Pogon Tatarska, w: W. Kojatowicz, Compendium, s. 225.
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Ich najazd z potowy XIII wieku i ponad dwustuletnie uzaleznienie Rusi
miat réwniez wplyw na ksztaltowanie si¢ znakéw heraldycznych. Co praw-
da nie ingerowali oni w wewnetrzne sprawy Rusi i nie narzucali sita swoich
zwyczajow, zadajac jedynie uznania ich formalnej zwierzchnosci nad ksiaze-
tami i ptacenia daniny. Jednak czeSciowo pewna rzecz na state zostata prze-
jeta od mongolskich najezdZcéw i bylo to dobrowolne, stopniowe zjawisko.
Mianowicie chodzi o tatarski system identyfikacji rzeczy tzw. tamgami. W cha-
natach tatarskich, wsréd plemion tureckich tworzacych kiedy$ wielka Ziota
Ordg oczywiscie nie byly znane reguly heraldyki europejskiej. Istnial jednak
wiasny tradycyjny system znak6w plemiennych i rodowych, zachowany przez
niektére narody tureckie w Azji Srodkowej az do XX w. Nie malowano tych
znak6w na tarczach, lecz na pi¢tnach do oznaczania koni i bydta. Na mone-
tach Chanéw uzywano stale wlasnych symboli, stalych, dziedzicznych znakéw
rozpoznawczo-wlasno$ciowych, podobnie jak i na r6znych waznych dokumen-
tach. Sa to tak zwane tamgi. Przypominaja one czasem stare, polskie znaki
pieczetne. Doszukaé si¢ mozna ich podobiefistwa do znakéw uzywanych przez
panujacych kiedy§ nad Morzem Czarnym kroléw Bosforu, do znakéw pierw-
szych ksiazat kijowskich z dynastii Rurykowiczéw: potaczenia kresek i kétek,
zazwyczaj bardzo proste, przypominajace rysunki dziecigce. Lecz te proste
znaki, tak samo jak herby rycerskie, byly dziedziczne, stanowigce symbol, znak
rozpoznawczy catego rodu lub nawet plemienia ordynskiego.!

Tamgi mialy by¢ moze zwigzek z magicznymi symbolami i praktykami,
bedac uproszczonym przedstawieniem zwierzecia: ptaka, wilka, tygrysa, weza,
lub moze i nawet smoka. Jest przestanka, ze ze wzgledu na ich podobiefistwo
do pierwszych znakéw dynastii Rurykowiczéw, te drugie mogly sie uksztat-
towac wlasnie pod wplywem tatarskich tamg. Nie jest to teza stwierdzona.
Bardziej prawdopodobne jest to, ze kilka z polskich rodéw szlacheckich, ktére
mogly zmieszac si¢ z Tatarami przyjety do swych herbéw elementy oméwio-
nych tamg. Bezsprzeczne natomiast jest to, ze niektdre z wazniejszych rodéw
tatarskich pod koniec XIV wieku osiedlaly si¢ na terenach Wielkiego Ksiestwa
Litewskiego i przechodzac na chrzescijanistwo, zostaly wtaczane do szeregdéw
szlachty litewsko-polskiej, zachowujac przy tym swe dawne znaki rodowo-
wlasnosciowe.!™ Reasumujac, Tatarzy w pewien sposob mogli przyczynic si¢
do ksztaltowania znakéw identyfikacyjnych na Rusi.

Ale powstaje pytanie, co byto wczesniej — przed pojawieniem si¢ plemion
mongolskich na Rusi. Czy Rusini mieli jaki§ wlasny system znakowania? Na
to pytanie autor czesciowo juz odpowiedzial. Znakowano dla moznosci ziden-
tyfikowania poprzez wypalanie lub wycinanie blizej nieokreslonych symboli

1037Zob. P. Dudzifiski, Alfabet heraldyczny, Warszawa 1997; S. Dziadulewicz, Herbarz
rodzin tatarskich w Polsce. Wilno 1929.

104 heraldyce rodéw szlacheckich pochodzenia tatarskiego zob. H. Grala, Uwagi..., s.
124-130.
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rozpoznawalnych w lokalnej spotecznosci (ksiestwach). Warto tez wspomnied,
ze podczas zapisu informacji wéwczas postugiwano sie tzw. glagolica, ktéra
stworzyt §w. Konstantyn, czyli Cyryl i rozpropagowat w krajach wschodnio-sto-
wianiskich Gtlagolica przeksztalcita si¢ potem w cyrylice. Bardzo czesto uwaza
sie, ze Konstantyn postuzyl si¢ do jej stworzenia nie tylko alfabetem greckim,
ale i pierwotnym pismem stowiafiskim tzw. runami stowiafiskimi, czyli spe-
cjalnymi znakami kreskowymi, ktére stuzyly Stowianom do zapisu informa-
cji, identyfikacji rzeczy. Gtagolica utrwalita si¢ na Rusi na przetomie X i XI
wieku po odrzuceniu poganstwa i przyjeciu religii chrzescijanskiej w obrzadku
wschodnim, gdzie miata by¢ alfabetem jezyka staro p6Zniej cerkiewno stowian-
skiego, ktory wplynal na dotychczasowy jezyk staroruski, ktéry byt wowczas
jezykiem wschodniostowianskim. Wspomniane runy stowianskie byty wschod-
nig odmiana tzw. pisma runicznego stosowanego przez ludy germanskie i cel-
tyckie. Alfabet runiczny sktadat si¢ w zaleznosci od odmiany od 15 do 30 zna-
kéw graficznych, na ktére skladaly sie r6zne kombinacje linii prostych. Takie
inskrypcje ztozone z kilku/nastu/dziesieciu znakéw wypalano lub wycinano
na kamieniach lub drzewach w celu identyfikacji i porozumienia si¢. Bardzo
czesto stuzyly one do ,,pisania” magicznych przekazéw w miejscach kultu —
Swigtyniach, rytualnych glazach w czasie religijnych obrzedéw. Napisy runiczne
byly najczesciej uktadane wedtug jakiejs linii prowadzacej. Z poczatku najczes-
ciej byla to linia prosta i powszechnie stosowano kierunek pisma od prawej
do lewej. Pézniej napisy coraz czeSciej umieszczano wzdtuz linii o charakterze
ozdobnym, najpierw w ksztalcie ciata weza, a potem nawet smoka. Bardzo cz¢-
sto runom towarzyszyly proste piktogramy lub ideogramy wyrazajace bostwa,
demony i inne mitologiczne postaci, ktére swym ,,wygrawerowaniem” mialy
spetnia¢ okre§lone zadania.!%

Z jakiego powodu jest to dla nas wazne? Wystarczy powiedzie¢, ze niektére
z herbéw polskich, ruskich czy litewskich nosza w sobie przeksztatcone staro-
stowianiskie elementy, ktére by¢ moze w intencji pierwotnych tworcéw mialy
okreslac rézne rzeczy np. elementy militariéw. Interesujaca nas Pogon Ruska,
swe poczatki moze mie¢ wlasnie w czasach wezesnego Sredniowiecza, lub nawet
starozytnosci, kiedy to na terenach Rusi mieszaly si¢ rézne kultury i rézne czyn-
niki mialy wplyw na powstawanie pisma oraz znakéw identyfikacyjnych.

Pierwszym czynnikiem, co prawda watpliwym mogto by¢ pojawienie si¢
Sarmatow, ktdrzy nie uzywali jednolitego pisma. Bedac koczowniczym plemie-
niem zamieszkiwali rozne cz¢Sci Europy i Azji i ich pismo, a takze jezyk zalezaly
od miejsca osiedlenia. Poza tym bedacy w mniejszosci Sarmaci osiedlajacy sie
na terenach wschodniej Europy ulegali slawizacji i swe dotychczasowe zwyczaje,
kulture, religig, pismo, jezyk itp. dostosowali do nowych warunkow. Watpliwe
jest wiec, aby Sarmaci mieli jaki§ wplyw na system pisma, badZ identyfikacji
graficznej u Stowian. Dlaczego natomiast autor wspomniat o wierzeniach? Ot6z

15Z0b. M. Adamus, Tajemnice sag i run. Wroctaw 1970.
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jak si¢ pdzniej okaze czynnik religijny bedzie bardzo istotny dla Pogoni Ruskie;.
Rodzi sie pytanie: czy pojawienie si¢ kilka wiekéw p6zniej klanu Ruryka na Rusi
miato wplyw na powstanie herbu Pogoni, ktéra stala si¢ znakiem identyfikacyj-
nym dynastii Rurykowiczéw? Na pewno tak, lecz watpliwe jest, by juz Ruryk,
Oleg lub Igor dysponowali takim znakiem rozpoznawczym. Pierwsi Rurykowicze
z racji swego skandynawskiego pochodzenia postugiwali si¢ raczej znakami
systemu runicznego. W legendzie przytoczonej w Herbarzu Niesieckiego przy
okazji opisy herbu ksigzat Czetwertyriskich, mamy wzmianke o tym, jak rzekomo
Kij - pierwszy legendarny ksiaze Ruséw — przybyt nad Dniepr, miat dwoch braci
1 siostre oraz trzech synéw: Ruryka, Tywora i Symea, zalozyt Kijéw, a na swej
choragwi posiadal nagiego jeZdZca, bez siodta siedzacego na koniu, przebija-
jacego dzida zmije, wijaca sie pod konskimi kopytami.! Jest to tylko legenda
i z prawda niewiele ma wspdlnego, ale poddaje nam pewna niejasna teze, ktora
wymaga rozwiniecia. Ot6z Niesiecki dynastie Rurykowiczéw taczy ze Stowianami
i nie bierze pod uwage, ze pierwsi ksigzeta ruscy byli Waregami — najemnymi
kupcami i rycerzami szwedzkimi. Mamy tez wzmianke o Kiju - legendarnym
stowianskim ksigciu, ktory Kijow zatozyl, ktéry na choragwi swej jezdZca prze-
bijajacego dzida zmij¢ ma. Przyjmijmy wigc, Ze 6w zbrojny jezdziec na koniu
tratujacy smoka, zwany Pogonia Ruska lub §wietym Jerzym, czyli herb ksiazat
Rurykowskich, musial by¢ nie tylko zwiazany ze stowianska kultura i religia,
ale i mocno zakorzeniony w nich. Wniosek by¢ moze jest oczywisty, ale dopiero
po wnikliwszym opisaniu.

Motyw walki zbrojnego jezdZca ze smokiem byt bardzo popularny w epoce
Sredniowiecza. I to za rGwno we wschodniej jak i zachodniej Europie. W wielu
poematach rycerskich, czy tez w literaturze hagiograficznej dominowat motyw
rycerza (Swigtego), ktory na bialym rumaku, wyprawiat si¢ na piekielna bestie,
ktora siata postrach po okolicy, napadata na wioski, porywata i pozerata bydto
i dziewice, lub strzegla zazdrosnie jakiego$§ bardzo cennego skarbu. Mezny
rycerz odszukiwal stwora i nacierajac na niego koniem, przebijat go swa dluga
lanca. Czasami rycerz szedt do kryjéwki gada pieszo. Motyw niezbyt skom-
plikowany, lecz bardzo rozpropagowany szczegdlnie w Sredniowieczu rowniez
przez liczne, opowiedci, piesni, ryciny i obrazy (Ucello, Rubens, Carpaccio,
Rafael, Sodoma, Tintoretto)!””. Mozna powiedzie¢, ze jest to typowy topos
biblijny, gdzie Swiety-rycerz, w kazdym razie pomazaniec bozy, toczy walke
z szatanem utozsamianym ze smokiem. W efekcie koficowym smok zostaje
stratowany przez konia i przebity witdcznig lub mieczem boskiego zwycigzcy.
Sredniowiecznymi rycerzami walczacymi ze smokami byli Beowulf, Zygfryd,
Tristan, Dobrinija Nikitycz. Znani §wigci z legend hagiograficznych takze poty-
kali si¢ z mitycznymi gadami: $wigty Sylwester, Sw. Malgorzata, $w. Marta,

106K, Niesiecki, Herbarz..., t. 3, s. 259.
07 Krotki zarys genezy i funkcjonowania tematu walki $w. Jerzego w sztuce data A.
Kartowska, Smok Potnocy. W: Wyobraznia Sredniowieczna. Warszawa 1996, s. 292.
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$w. Magnus, $w. Teodor z Pontu, czy najpopularniejszy ze swietych smokobdj-
coéw Jerzy. Apokalipsa §w. Jana jest doskonalym przykladem walki Michata
Archaniota z szatanem. Natomiast starotestamentowym smokobdjca byt
Daniel. Motyw walki ze smokiem wystepowal w zasadzie we wszystkich zna-
nych i najwazniejszych mitologiach: greckiej, rzymskiej, mezopotamskiej, cel-
tyckiej, nordyckiej a takze w stowianskiej. Ze smokami, utozsamianymi ze ztem
i chaosem potykali si¢ tam bogowie i herosi.

Powr6¢émy zatem w naszych rozwazaniach do postaci §wigtego Jerzego.
Byla to na pét legendarna, pdt rzeczywista osoba, kanonizowana na jedne-
g0 z 14 $wietych wspomozycieli. Zyt w III wieku w Kapadocji, gdzie byt zot-
nierzem a by¢ moze nawet jakim§ wyzszym urz¢dnikiem wojskowym, np. try-
bunem w armii rzymskiej. Za zdarcie antychrzescijafiskiego edyktu cesarza
Dioklecjana z muréw miasta Nikomedii zostal aresztowany, okrutnie tortu-
rowany i zameczony w Liddzie na poczatku IV wieku. Jest tez wersja legendy
mowiaca o tym, ze Jerzy odmowit ztozenia ofiary béstwom rzymskim na roz-
kaz swoich przetozonych, a zarazem cesarza, za co wlasnie zostal umeczony.
Z jego postacig wiaze si¢ ciekawa legenda.!® Ot6z pewnego razu przybyt Jerzy
do Libijskiego miasta Silena (Cyrena?). W poblizu miasta tego byto ogrom-
ne jezioro, w ktorym mieszkat okropny smok, ktéry terroryzowal okolicznych
mieszkancéw. Dawali mu oni poczatkowo bydto i owce, zeby smok zostawit
ich w spokoju, potem za$ przyszto do ofiar ludzkich. W dniu, kiedy ofiarg
miata by¢ krolewska corka, pojawit si¢ Jerzy i na swym koniu pojechat nad
jezioro. W momencie, gdy stwor wyszedt z jeziora po ofiare, Jerzy polecajac
si¢ Bogu natart koniem na gada i zranit go cigzko, a krélewskiej corce polecit
zarzuci¢ pasek na gadzia szyje. Tak pokonany smok potulnie niczym pies wkro-
czyl za Jerzym i krélewna do miasta, a gdy ludzie zaczeli ucieka¢ w poptochu,
Jerzy zawolat, zeby nie Igkali sig, lecz przyjeli chrzest w imi¢ Pana, a on tego
smoka zabije. Tak tez si¢ stalo. Druga wersja legendy méwi, ze Jerzy od razu
podczas walki nad jeziorem pokonat smoka i zabit go.

Kult $wigtego Jerzego szybko nabral ogromnych rozmiaréw. Poczatkowo
na Wschodzie od V/VI wieku gdzie czczony byl jako jeden z najwickszych
meczennikdéw za wiare, pézZniej na Zachodzie od IX/X wieku jako §wiety wspo-
mozyciel i wstawiennik. Szczeg6lny rozkwit kultu byt zauwazalny podczas kru-
cjat i walk w obronie Grobu Chrystusa, co bylo zauwazalne w rozpowszech-
nieniu etosu rycerskiego i przedstawianiu Jerzego jako patrona rycerzy. Pod
Lidda krzyzowcy odbudowali w koficu XII wieku koscidt §w. Jerzego, zburzony
wczesniej przez ,,niewiernych”.1%

Ze swictym Jerzym laczy sie kon, lanca, smok, krdélewska corka, Boska
Opatrzno$¢. Zadziwiajaco podobne motywy wystepuja w greckiej mitolo-

18J. de Voraigne, Ziota legenda. Wroctaw 1996, s. 295.
'WD. Attwater, C.R. John, Dykcjonarz Swigtych. Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1997, s.
376; W. Zaleski, Swieci na kazdy dzieri. Warszawa 1989, s. 200.
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gii, a dokladnie tacza si¢ z postacia Bellerofonta, ktéry na skrzydlatym koniu
Pegazie, lanca zabit Chimere, na rozkaz Jobatesa, kréla Licji, a nagroda byta dla
Bellerofonta reka krélewskiej corki Filonoe. Znane sa liczne przekazy ikono-
graficzne obrazujace ta sceng, w tym pieknie wykonany przez greckiego zlotnika
z potudnia Italii, zloty sygnet, na ktérym ukazano starcie Bellerofonta i Chimery.
Uklad postaci, kompozycja sceny, detale sg identyczne $w. Jerzemu i jego smo-
kowi i nie pozwalaja raczej mie¢ watpliwosci, co do wplywu antycznych (gre-
ckich) archetypéw na pdzniejsza ikonografie i stylizacje $w. Jerzego.

Wiemy juz kim byt $wigty Jerzy, lecz nadal nie mamy jasnego obrazu méwia-
cego, w jaki sposdb znalazt si¢ w herbach ruskich ksiazat dynastii Rurykowskiej?
Odpowiedz juz czeSciowo zostata ujawniona, lecz wymaga glebszego opisania.
Otz jak tatwo sie¢ mozna domysle¢ herb — zewnetrzna, plastyczna manifestacja
przynaleznosci do okre§lonej grupy krewniaczej musiata ja spajaé, a w wypad-
ku rozdzielenia, pomagata dochodzenia swych przeszlych praw i tradycji,
bowiem herb to co$ wigcej niz zwykly znak graficzny widniejacy np. na piecze-
ciach dokumentéw, czy plytach nagrobkowych okreSlonych warstw spotecz-
nych. To oznaka, Ze ich przodkowie wyszywali je sobie na choragwiach, oraz
elementach uzbrojenia i tak ,,naznaczeni” wyrdzniali si¢ pozycja oraz ranga
posrdd innych zaréwno w czasach wojny jak i pokoju. Pierwsi Rurykowicze jak
juz wezesniej zostato wspomniane byli wojownikami pochodzenia skandynaw-
skiego tzw. Waregami i watpliwe jest, aby to oni, nie znajac praw heraldycznych
ani zwyczajow panujacych na wschodniostowianskich ziemiach przyczynili sie
do stworzenia Pogoni Ruskiej i wyksztatcenia heraldyki wsrdd Stowian wschod-
nich. Pojawienie si¢ druzyn wareskich na Rusi i ich osiedlenie spowodowato
calkowita asymilacje do nowych warunkéw. Dotyczyto to nordyckich wierzef,
ktére oparte na takiej samej hierarchizacji i znaczeniu béstw oraz demondw,
nie odbiegaly w ogdle od stowianskiego kanonu mitologicznego, pisma (runy),
jezyka czy nawet imion (Igor — Ingvar, Olga - Helga, Oleg — Helge).Pierwsze
w pelni stowianskie imi¢ z klanu Ruryka otrzymat jego wnuk Swiatostaw. Tak
wigc wielce prawdopodobne, Ze calkowicie juz zeslawizowani nastgpcy Ruryka
i Igora przyczynili si¢ do powstania ich herbu dynastycznego, ktérym pieczeto-
walo si¢ p6zniej ich dalekie potomstwo — rozdrobnione bojarstwo ruskie.!!

Autor niniejszej pracy przypuszcza, iz motyw zbrojnego jezdZca na koniu,
zabijajacego smoka wldcznia, nazywanego Swietym Jerzym lub Pogonia Ruska,
w odréznieniu od Pogoni Litewskiej — herbu Giedyminowiczéw zostat przyjety
przez do herbu Rurykowiczéw przez Wielkiego Ksigcia Ruskiego Wlodzimierza
I lub jego potomstwo. Skad takie przypuszczenie? Otdz czynnikiem gléwnym
mogt by¢ chrzest Wlodzimierza, oraz przyjecie przez niego i jego poddanych
wyznania wiary w obrzadku wschodnim w 989 roku. Po tym doniostym wyda-
rzeniu w trakcie misji chrzeScijafiskich prawostawnych duchownych przy-
bywajacych z Bizancjum, zostal przeszczepiony na ruski grunt kult Swigtego

1OW. Duczko, Rus Wikingéw, Warszawa 2006, s. 8-10.
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Jerzego, ktory stal si¢ gtéwnym patronem Rusi, jej koSciotéw i wladcéw. Nic
wiec dziwnego, iz odejscie od poganstwa i przyjecie nowej religii przez ruskich
jedynowladcéw miato wplyw na uksztattowanie ich emblematu rodzinnego.
Jaki bowiem inny symbol bylby lepszy do aspiracji wielkoksiazecych niz Sw.
Jerzy, meczennik za wiare, pogromca smoka? Stal si¢ on patronem Ruskiego
Kosciota, wielkim §wigtym, czczonym gorliwie. Jego postaé trafita zaréwno
do ksiazecych herbéw, jak i na deski $wietych ikon. Jego imieniem nazywa-
no koscioly, szkoly, miasta, jak réwniez przyjmowaly je znane osobistosci
Wielkiego Ksigstwa Kijowskiego, potem Moskiewskiego, Litewskiego potem
za$ jego wizerunek razem z dwugtowym ortem trafit do herbu Moskwy i impe-
rium rosyjskiego oraz wielu litewskich oraz rosyjskich miast wlasnie na pamiat-
ke dawnych czasow.

Po zebraniu wszystkich waznych faktéw wiemy juz, ze Pogoni Ruska w herbie
Rurykowiczdw, a zarazem bojarstwa litewsko-ruskiego, w rzeczywistosci przed-
stawia sceng walki rycerza na koniu i smoka. JezdZcem jest §w. Jerzy, smokiem
za$§ moze by¢ cokolwiek utozsamionego ze zlem i szatanem. Jest to klasycz-
ny schemat walki dobra i zta, w ktérej dobro wygrywa, w kazdej ze znanych
religii staro czy nowozytnych. Nie powinno by¢, wigc dziwne, jesli podamy,
iz w wierzeniach stowianskich, ktére to przyswoili sobie péinocni wojownicy,
od ktérych poszta linia Rurykowiczéw, réwniez wystepowat identyczny motyw.
Motyw ten badz, co badz poganski mégt w nowych, prawostawnych warunkach
by¢ zastapiony wlasnie przez Swigtego Jerzego.

Ot6z w mitologii Stowian Perun — nadrzedne béstwo I funkcji (wladza
prawna), oraz II (sita fizyczna i militarna), wtadca gromowtadny przewodzacy
stowiafiskiemu panteonowi bostw, miotajacy piorunami i btyskawicami, wal-
czyt z Wijem i Zmijem — skrzydlatymi wezo-smokami, nalezacymi do nizszej
hierarchii mitologicznych stworzef, a doktadnie do duchéw i demonéw. Gady
te mialy zamieszkiwac¢ powietrze lub podziemia i w zaleznoSci od okolicznosci
albo pomaga¢ albo przeszkadza¢ ludziom. Zmij walczyt tez z innymi smoka-
mi. Kojarzono go z ognistymi zjawiskami na niebie. U Stowian wschodnich
Zmij zachowal sie jako demon czasem opiekuficzy czasem ztosliwy, kojarzony
ze smokiem walczacym z Perunem. Wij natomiast tez byt smokiem, demonem
i stuga Czarnoboga, prowadzacy armi¢ ciemnosci do ostatecznego uderzenia.
Jego wzrok miat zabija¢, a on sam duzo spal. W folklorystycznych przeka-
zach sa informacje o walce Peruna i Wija. Peruna wyobrazano sobie czasem
jako jezdZca na koniu ciskajacego w smoka pioruny i blyskawice, ale i strzaly,
iskry, dzidy, mtoty. Bron jego chronita przed nieszcze$ciami, chorobami i zlymi
mocami. Walka ta dobra i zta czy tez chaosu i porzadku, przedstawiata klasycz-
ny schemat wystepujacy w kazdym micie kosmogonicznym.!!!

Jak mozna tatwo przypuszczaé popularny Perun i Zmij czy Wij bardzo tatwo
mogli zosta¢ ,,zamienieni” w nowych realiach prawostawia w Jerzego i smoka

WA, Gieysztor, Mitologia... s. 45-76
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i w nastepstwie pojawienia si¢ tego herbu na ruskich mogli zostaé¢ przemia-
nowani na Pogon Ruska, od konia $w. Jerzego zapedzonego ,,w pogon” (za
wrogiem) analogicznie do konia z Pogoni Litewskiej. Sa to jedynie domysly,
gdyz sfera ta zostata w znikomym zakresie zbadana przez naukowcdow i opiera
si¢ jedynie na nie niejasnych tezach, ktorymi autor postuzyl si¢ do budowy tego
rozdziatu.

Die Abbildung des Drachens im Wappen des litauisch-russischen Adels im
Groffiirstentum Litauen

Zusammenfassung

Im Rahmen der Bearbeitung wurde der Mérchendrachen als ein bedeutendes
Element in Wappen des litauisch-russischen Adels dargestellt. Ein kurzes Vorwort
beschreibt die Geschichte Litauens sowie die des GroBfiirstentums Litauen samt seinen
Unionen mit dem polnischen Konigsreich. Das Hauptthema wurde in zwei Teilen
gegliedert. Im ersten wesentlich kiirzeren Teil wurde ein Wappen mit Drachen, ein
so genanntes Eigenwappen, Lacki vel Smok (Drachen) beschrieben. Dieses aus dem
XV. Jahrhundert stammendes Wappen ist wahrscheinlich erstmals im GroBfiirstentum
Moskau in Erscheinung getreten. Es wurde spéter im GroBfiirstentum Litauen
benutzt und als Ergebnis dieser Entwicklung wurde es auch im Wappenverzeichnis der
Republik beider Nationen (Republik der polnischen Krone und des GroBfiirstentums
Litauen).Der zweite Teil beschreibt ein weiteres Drachenwappen, und zwar Pogon
Ruska. Dieses Wappen stellt den Kampf des Heiligen Georg mit einem Drachen. Da
sehr viele Adelsfamilien dieses Wappen benutzt haben, wurden in der Bearbeitung
seine verschiedene Formen unter Beriicksichtigung von geographischen, zeitlichen,
graphischen und personlichen Aspekten detailliert dargestellt. Die Herkunft dieses alten
Wappens, dhnlich wie die des Lacki-Wappens soll man in Friihgeschichte des Russlands
und des GroBfiirstentum Moskau suchen. Es wurde spéter auch im Groffiirstentum
Litauen und in der Republik beider Nationen benutzt, was der Autor der Bearbeitung
genau beschreibt und analysiert.Der Autor beschiftig sich weiter mit der Eigenart der
litauisch-russischen Heraldik unter Beriicksichtigung ihrer Herkunft, Entwicklung und
Gestaltung. Ethnische, kulturelle und religiose Aspekten, die groBen Einfluss auf das
Bild von Pogon Ruska hatten, wurden detailliert besprochen und untersucht.Der Autor
benutzt Quellen, besonders Wappenverzeichnisse, zeichnet eine Charakteristik der
Drachenwappen sowie ihrer verschiedenen Formen, bezieht sich auf ihre Geschichte,
schreibt iiber Legenden sowie historischen Tatsachen, polemisiert oft und stellt Fragen
und Thesen, um so gut wie moglich die Abbildung des Drachens im litauisch-russischen
Wappenwesen dem Leser nédherzubringen.

Ttum. Andrzej Kaniewski



