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JUSTYNA SPRUTTA

GLORYFIKACJA WLADZY ZIEMSKIEJ W IKONIE

Swigta przestrzen, jaka w tradycji chrzescijanskiego Wschodu jestikona, uka-
zuje takze gloryfikacje wladzy ziemskiej. Podstawg takiej gloryfikacji stanowi
bizantynska idea imperatora, postrzeganego na wzor Chrystusa-Pantokratora.
Chociazby w cesarzu Konstantynie Wielkim Euzebiusz z Cezarei widzi ziem-
skiego namiestnika samego Zbawiciela'.

1. Apoteoza cesarza

Ideg cesarza bizantynskiego kontynuowali po upadku Konstantynopola
(1453 r.) carowie Rusi, postrzegajac siebie jako nastgpcow bizantynskich im-
peratorow. To zreszta Rus stata si¢ od tamtego czasu najwazniejsza sukcesor-
ka Bizancjum. Carem zyjacym taka idea byt chociazby Iwan IV Grozny, ktéry
starat si¢ odtworzy¢ ja na swoim moskiewskim dworze, dazac m.in. do koro-
nacji przez patriarch¢ Konstantynopola, dzigki ktorej to koronacji mogt wy-
kaza¢, ze to Bog ustanowit od dawien dawna wtadzg na Rusi tudziez ze to
car jest bezposrednim sukcesorem cesarzy rzymskich i bizantynskich?. Ow
wladca Rusi miat takze na celu gloryfikacje samej Moskwy, mozliwa dzigki
powiazaniu dziejow tego miasta z historia siegajaca epoki Babilonu, Grecji,
Rzymu i Starego Testamentu®.

' B.Dab-Kalinowska,,Wojujqgca Cerkiew”. lkona czy wyobrazenie? W: B.Dab—-Kali-
n o w s k a, fkony i obrazy. Warszawa 2000, s. 179. Euzebiusz widzi takze w Konstantynie
Wielkim madrego monarchg, obraz Boga oraz imperatora panstwa, ktore to panstwo jest poten-
cjalnym odzwierciedleniem Kroélestwa Niebieskiego. S. R u n ¢ i m a n, Teokracja bizantyjska.
Przet. M.Radozycka—Paloetti. Katowice 2008, s. 32-32. Euzebiusz pisze m.in.: Utworzy
on [imperator Konstantyn] swdj ziemski rzqd zgodnie z pierwowzorem Bozym, znajdujqc sile
w jego upodobnieniu si¢ do monarchii Boga. EuzebiuszzCezareli, De Laudibus
Constantini. Wyd. LA.Heikel t. 2,s. 201, cyt.za: tamze, s. 32.

>B.Dab-Kalinowska,,Wojujgca Cerkiew”, s. 179. Samo okreslenie ,,car” pochodzi od
lacinskiego terminu: ,,C[aes]ar”. Zob. Rosja. W:Leksykon. Historia swiata. Red. W. Sienkie-
w i ¢ z. Warszawa 2001, s. 52.

P B.Dab-Kalinowska,, Wojujqca Cerkiew”, s. 179.
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Status imperatora bizantynskiego byt potezny, nie tylko gdy chodzi o sama
polityke. Wierzono bowiem, ze cesarz jest wybranym przez Boga Jego na-
miestnikiem 1 przyjacielem, realizatorem woli Bozej, specjalnie predesty-
nowanym do tego zadania, tudziez hermeneuta Bozych stow. Pozostajac
w niezwyklej wigzi z Bogiem oraz otrzymujac od Niego natchnienia, im-
perator cieszyt si¢ zashuzonym szacunkiem, jaki przystoi temu, kto stanowi
ziemskie ,,odbicie” Pantokratora®. Tg apoteoz¢ bizantynskiego imperatora
akcentowal tez pewien zwyczaj, mianowicie wysylanie portretow panujacego
cesarza do wszystkich ziem znajdujacych si¢ pod jego protektoratem. Byty to
portrety demonstrujace wtadze tego wiadey jako glowy chrzescijanskiego im-
perium’. Jeszcze inna forme gloryfikacji stanowito chociazby umieszczanie
wizerunku imperatora w §wiatyni, czgsto w poblizu naj$§wigtszego miejsca,
o czym $§wiadcza m.in. pochodzace z VI w. mozaiki w San Vitale w Rawennie,
ukazujace w otoczeniu dworu (W procesji z darami) cesarza Justyniana i ce-
sarzowa Teodorg®. Poza tym w czasie liturgii modlono si¢ w intencji owych
wyobrazonych w §wiatyni imperatoréw, wierzac ponadto w ich skuteczne
wstawiennictwo za swoim ludem’. Wskazmy tez, ze — umieszczajac wizeru-
nek cesarza w $wiatyni — upamigtniano imperatora takze jako donatora badz
wspominano pomoc, udzielona mu kiedys$ przez Boga®. Zatem usytuowanie

4 Por. S.Runciman, Teokracja bizantyjska, s. 31-32. Por. T. Sam o j 1 o v a, Princes ‘portraits
in the iconographical program of the Archangel Cathedral Frescoes Decoration (The problem
of Ivan the Terrible's Reign). W: Ars graeca, ars latina. Red. W.Bulsza, L. Sadk o. Krakow
2001, s. 191. O realizowaniu woli Bozej oraz przeznaczeniu imperatora do tego zadania $wiadczy
np. chrysovul jako atrybut cesarza. Por. przedstawienie z XIII w., ukazujace cesarza Michata VIII
Paleologa w $wiatyni Mavriotissa w Kastorii. Tam z e.

> T.Samojlova, Princes portraits in the iconographical program of the Archangel Cathedral
Frescoes Decoration..., s. 186-187. W Bizancjum tylko cesarz byt odpowiednikiem seniora,
pozostali wiadcy natomiast odpowiadali pozycji wasala. Taka tez ideg zawieraly owe portre-
ty. Na Rusi natomiast portret bizantynskiego imperatora, wyobrazonego w gronie rosyjskich
ksiazat, demonstrowat jedynie lojalno$¢ owych ksiazat wzglgdem idei imperatorskiej, kultury
bizantynskiej, tradycji i pamigci o prawach panstwa moskiewskiego, bedacego przeciez ,,Nowym
Rzymem”, dziedziczacym status imperium chrzescijanskiego. Por. tamze, s. 187.

¢ Por. Il. 54: Ravenna. Citta d’arte. Ravenna [br. r.], s. 72. Il. 52: tamze, s. 70.

7 Por. V. Kepetzi, Images de piété de [’empereur dans la peinture byzantine (X/ XII sie-
cle) — Reflexions sur quelques exemples choisis. W: Byzantinische malerei. [Bildprogramme.
Ikonographie. Stil]. Red. G. Biihl. Wiesbaden 2000, s. 117. Por. tamze, s. 111-112. Wizerunki
imperatoréw, umieszczone w cerkwi, tworza ponadto specyficzne, dynastyczne ,,mauzoleum”.
Por. T. Samojlova, Princes portraits in the iconographical program of the Archangel Cathedral
Frescoes Decoration ...,s. 178.

8 V. Kepetzi, Images de piété de |'empereur dans la peinture byzantine (X/ XIII siécle)..., s. 111-
112. W monumentalnym malarstwie bizantyfskim istnieja rowniez wizerunki cesarza-donatora,
wreczajacego Chrystusowi model ufundowanej przez siebie §wiatyni. Taki dar nie jest bezintere-
sownym, ma on bowiem na celu uratowanie duszy cesarza od jej potgpienia po smierci. Owym
wizerunkom towarzysza niekiedy napisy, zawierajace modlitwe o uratowanie duszy imperatora
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cesarskiego portretu w swiatynnym wngtrzu niekoniecznie taczyto sig tylko
1 wylacznie z gloryfikacja cesarza, jego rodziny czy antenatdw, rozumiang
sensu stricto’.

Z grona cesarzy bizantynskich wyrozniano Konstantyna Wielkiego. Kazdy
ponadto kolejny imperator Bizancjum pragnat by¢ postrzegany jako ,,Nowy
Konstantyn”!?. Wskazmy chociazby, ze w euchologionach mowa jest o ty-
tutach — ,,nowy Konstantyn” oraz ,,nowa Helena” — nadawanych bizantyn-
skim cesarzom, nastgpcom imperatora Konstantyna, i cesarzowym''. We
wschodniochrzescijanskiej ikonografii Konstantyn Wielki ukazywany byt
czgsto — wraz ze swoja matka, Helena (ktora, wedtug tradycji, odnalazia
w Ziemi Swigtej krzyz Chrystusa) — w przedstawieniach Podwyzszenie Krzyza
Swietego'.

Owe przedstawienia stanowia specyficzna gloryfikacje Konstantyna
i Heleny, ukazujac obie te postaci przy ottarzu, czgsto jako trzymajace wspol-
nie Chrystusowy krzyz. W usytuowaniu Konstantyna i Heleny w poblizu
oltarza mozna dostrzec zwiazek z umieszczaniem w tradycji bizantynskiej wi-
zerunku osoby panujacej blisko jakiego$ sacrum, ktdrego najwazniejsza forma
jest przeciez ottarz"’. Wskazmy chociazby na XVII-wieczng ikong z dawnej

od wieczystego zatracenia. T. Samojlova, Princes portraits in the iconographical program of
the Archangel Cathedral Frescoes Decoration..., s. 179. Znany jest tez typ portretu cesarskiego,
zwany translatio legis. Por. tamze, s. 178. Por. V. Kepetzi, Images de piété de I'empereur dans la
peinture byzantine (X/ XIlI siécle)..., s. 124.

° Podstawowym celem galerii antenatow imperatora bylo przede wszystkim stwierdzenie pra-
wowito$ci wladzy nowego cesarza. Por. T. Samojlova, Princes portraits in the iconographical
program of the Archangel Cathedral Frescoes Decoration..., s. 178-179.

10 Dla poréwnania wskazmy tez na stowa B. Dab-Kalinowskiej, ktora pisze: I tak jak w Bizancjum
kazdy kolejny cesarz chcial byc¢ i byt postrzegany jako Nowy Konstantyn, tak na Rusi i w Rosji
panujqcy pragneli by¢ utozsamiani z Wiodzimierzem Monomachem, ktory w dziejach Rosji zaj-
mowal szczegolne miejsce pierwszego ruskiego cara, a przy tym w tytulaturze Iwana Groznego
na czolowym miejscu znajduje si¢ okreslenie Wiodzimierski. B. Dab-Kalinowska, ,,Wojujqca
Cerkiew”, s. 183.

' Por. V. Kepetzi, Images de piété de |'empereur dans la peinture byzantine (X/ XII siécle)...,
s. 124. Por. zwdj liturgiczny (z tekstami z liturgii §w. Jana Chryzostoma) ze Stavrou, z kon-
ca XI w., w ktorym upamigtnieni Konstantyn Wielki i Helena niejako ewokuja swoja wigz
z Konstantynopolem oraz samych cesarzy. Por. rulon z Lawry (z tekstami z liturgii $w. Bazylego
Wielkiego), pochodzacy by¢ moze z XIII w., ktory ukazuje niezidentyfikowana rodzing cesarska
wraz z dworem. Tamze. Dodajmy, ze Konstantyn Wielki jest gloryfikowany tez a moze przede
wszystkim w zwiazku z zalegalizowaniem przez niego w 313 r. religii chrzescijanskiej (Edykt
Mediolanski).

12 Tkonografia tego $wigta ksztattuje si¢ od konica X w. Stanowi ona syntezg¢ watku historycznego
i liturgicznego. M. Janocha, Ikony w Polsce. [Od Sredniowiecza do wspoiczesnosci]. Warszawa
2008, s. 234.

3 Por. V.K e p e tzi, Images de piété de | 'empereur dans la peinture byzantine (X/ XII siécle)...,
s. 110.
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cerkwi w Lukowcach, w ktorej to ikonie — ukazani w koronach i monarszych
szatach — Konstantyn i Helena znajduja si¢ z obu stron ottarza'4, natomiast
w ikonie pochodzacej z potowy XVII w. wyobrazono t¢ par¢ z jednej jego
strony. Ponadto w owym drugim z wymienionych wizerunku cesarz — wycia-
gajac obie rece ku krzyzowi — prawa reke ma okryta pota ptaszcza'®. Gest ten
jest symbolem szacunku wzglgdem sacrum, czyli tutaj — relikwii. Pamigtajmy
tez o tym, ze na dworze cesarskim taki gest (ostonigcie szata rak) obowiazy-
wal poddanych przed bizantynskim imperatorem. Wydaje sig, ze tym samym
ikona ta ukazuje cesarza jako wyrazajacego nie tylko szacunek, ale takze swo-
je poddanstwo wobec Imperatora nieba i ziemi'®. Inaczej gest poddanstwa
cesarza wzglgdem Boga wyobrazono w ilustracji procesji penitencjalnych
Menologionu $w. Bazylego, gdzie ukazano imperatora Teodozjusza — akcen-
tujac jego pokorg — jako podazajacego nago (z rgkoma skrzyzowanymi na
piersi) za patriarcha w procesji $wiatet'”.

Zatrzymajmy si¢ teraz pokrotce nad krzyzem jako atrybutem Konstantyna
iHeleny. Wspolne trzymanie tej relikwii przez owa cesarska,,parg” ukazuje np.
ikona Podwyzszenie Krzyza Swietego, pochodzaca z 1 trzydziestolecia XV w.
ze Zdwirzenia. Wyobrazeni w dolnej czgsci jej centralnego pola, w szatach
monarszych i nimbach — zwrdceni ku sobie — Konstantyn i Helena dzierza
umieszczony migdzy nimi krzyz'¥. Podobnie rzecz przedstawia rowniez iko-
na Sw. Konstantyn i $w. Helena z XVI-XVII w. z Nessebura, gdzie owi §wigci
— odziani w cesarskie dalmatyki, zrownujace ich w pewnym stopniu z archa-
niotami' — stoja na czerwonych, pochodzacych z imperatorskiego tronu, po-
duszkach®, czy tez ikona Konstantyn i Helena z Aten*'. Natomiast juz nie
w ikonie, ale na mozaice pochodzacej z lat osiemdziesiatych XX w., z soboru
pw. Swietej Sofii w Rumi, dziele S. Gorbinskiego, Konstantyn dzierzy krzyz

4 1l.: M.Janocha, Ikony w Polsce, s. 235.
5 Tamze,s.237. ll.:tamze.

16 D. Forstner, Swiat symboliki chrzescijariskiej. Przet. i oprac. W. Zakrzewska,P.Pach -
ciarek,R.Turzynski Warszawa 2001, s. 354.

7 Por. V.K e p e t z i, Images de piété de |’empereur dans la peinture byzantine (X/ XIII siécle)...,
s. 133. Jest to wyobrazenie pokory, charakterystyczne dla rytu przyklgknigeia. Por. t am z e,
s. 134.

8 11. 68: M. J an o ¢ h a, Ukrainskie i bialoruskie ikony swiqteczne w dawnej Rzeczypospolitej.
[Problem kanonu]. Warszawa 2001.

19 Dalmatyka jest szata zarowno monarchow, jak i archaniotow. E. Smy k o w s k a, Prawostawni
Swieci. Warszawa 2008, s. 145.

20 JI. Il p a n1 k 0 B, bwaeapcku uxonu. [Pazeumue, mexnonozus, pecmaspayust]. Codust 1985,
s.88. Il.:tamze,s. 89.

2L P.Rapelli, Symbole wladzy i wielkie dynastie. Przet. A.Wieczorek—Niebielska.
Warszawa 2008, s. 94.
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i kulg, a Helena — tacg z pochodzacymi z Chrystusowego krzyza gwozdzia-
mi*2. Dopowiedzmy tez, ze krzyz jako atrybut pojawia si¢ takze w rekach ru-
skich i rosyjskich cardéw i ksiazat. Jest to czgsto krzyz typu patriarchalnego
(z dwiema belkami), bedacy de facto znakiem patriarchy?. W takim kon-
tekscie, by¢ moze ow krzyz shuzy takze zaakcentowaniu tacznosci migdzy
Cerkwia a reprezentowanym przez cara czy ksigcia panstwem, wskazujac po-
nadto na perychorezg tego, co duchowe, z tym, co ziemskie (wtadzy ducho-
wej z wladza doczesna).

Wazna kwestia — sugerowana réwniez przez ikong — jest takze $wigtosc
cesarzy. Dopowiedzmy, Ze nowy cesarz bizantynski byt w momencie koro-
nacji, a konkretniej — w rycie namaszczenia olejkiem — proklamowany jako
»SWigty” (hagios). Proklamacja ta stoi zatem u podstaw wyobrazania bizan-
tynskich imperatorow w nimbach?. Ponadto znany jest w Cerkwi greckiej
kult $wigtych cesarzy i cesarzowych, przewaznie tych, ktérzy pomagali or-
todoksom w walce z herezjami w epoce soborow powszechnych. Poza tym
w kanonizacji cesarza czy cesarzowej upatrywano odbicie ideatu teokratycz-
nej postugi imperatora®. Ztote tto wizerunku oraz ztote nimby wyobrazonych
w ikonach, freskach czy mozaikach cesarzy i cesarzowych wskazywaty po-
nadto na §wigto$¢ owych postaci przedstawionych tutaj jako basileus (np.
Konstantyn Wielki) czy basilissa (np. Helena)®. Jednakze, gdy chodzi np.
o Konstantyna i Heleng, nie zawsze byli oni wyobrazani w nimbach, czego
przyktadem sa obie wspomniane wyzej ikony Podwyzszenie Krzyza Swietego.
By¢ moze brak nimbow miat podkresla¢ pochodzenie cesarza z prochu ziemi,
tudziez kresli¢ jego wizerunek jako wizerunek grzesznika? Na ziemska natu-
r¢ imperatora wskazywatoby takze usytuowanie w ikonach jego stop na ciem-
nym podtozu, sugerujacym ziemig?’.

W malarstwie ikonowym gloryfikowano nie tylko Konstantyna i Heleng, ale
takze innych cesarzy czy cesarzowe bizantynskie. O gloryfikacji cesarzowych
$wiadczy chociazby — pochodzaca z 1400 r., by¢ moze z Konstantynopola
— ikona Triumf Ortodoksji, w ktorej wyobrazono celebracj¢ swigta: Triumf
Ortodoksji, ,,wienczacego” bizantynskie obrazoburstwo (marzec 843 r.)*.

22 Por. /1. C T e 1m0 B U K, Ykpaincoka uxona. [Ikonomeopuuii docsio diacnopu). Kuis 2003, s. 66.
3 P.Rapelli, Symbole wladzy i wielkie dynastie, s. 94.

2 T.Samojlova, Princes portraits in the iconographical program of the Archangel Cathedral
Frescoes Decoration...,s. 192.

% G.Fiedotow,Swieci Rusi. Przet. H.Papro c k i. Bydgoszcz 2002, s. 74.
% P.Rapelli, Symbole wladzy i wielkie dynastie, s. 94.
7 Por.tamze.

*# Por. H. C. E v a n s, Byzantium. Fait and Power (1261-1557). New York-London 2004,
s. 154-155.11. 78:tam z e, s. 154.
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W owej celebracji uczestniczy cesarzowa, $w. Teodora (ktéra zadecydowata
o zakonczeniu ikonoklazmu), wraz ze swym czteroletnim synem, Michalem I11,
dzierzacym w prawej rece krzyz. Celebracji tej przewodzi patriarcha
Konstantynopola, §w. Metody 1. Dodajmy tez, ze rowniez w tym przypadku
obecno$¢ przy ottarzu — wskazujacej prawa reka na ikong Hodegetrii — cesarzo-
wej Teodory stanowi znany nam juz przejaw gloryfikacji osoby panujacej.

Pamigtajmy tez o boskiej genezie cesarskiego panowania. Z pochodzeniem
wtadzy od Boga wiazata sig takze konieczno$¢ realizacji przez bizantynskie-
go imperatora cn6ét upodabniajacych go do Chrystusa. Poza tym pewne cnoty
byty niejako przenoszone ze Zbawiciela na bizantynskiego cesarza, chociazby
sprawiedliwos¢ i mitosierdzie na Jana II Komemnosa i jego syna Aleksego, co
prezentuje juz nie ikona, ale Ewangeliarz Urbanitus (gr. 2), pochodzacy z lat
1118-1122%. Jednakze nie tylko cesarz otrzymywat wtadzg od Boga, o czym
$wiadczy zwoj liturgiczny 1 z Biblioteki Akademii Nauk w Petersburgu, pre-
zentujacy przekazanie igumenowi — za posrednictwem jego patrona, Sw. Jana
Chrzciciela — wladzy z nieba, ktorej symbol (a jest to przeciez w tym przypad-
ku przede wszystkim wtadza duchowa) stanowi m.in. rabdos*.

Bog jako dawca ziemskiej wladzy otaczal szczegodlna opieka imperatora,
jego rodzing i cesarstwo. Wyraz takiej opieki czgsto stanowi — obecny w iko-
nach — gest Bozego blogostawienstwa, adresowany do cesarza, cara oraz nie-
kiedy takze do ich rodzin. Wskazmy chociazby na dwustronna, grecka ikong
z Trapezuntine z monasteru Dionisiou na Athos (ok. 1349-1390 r.), ukazuja-
ca na tym samym poziomie $w. Jana Chrzciciela oraz cesarza Aleksego 111
Komnenosa. To zréwnanie obu — wyobrazonych w nimbach — postaci takze
mozemy interpretowaé jako wyraz gloryfikacji imperatora. Poza tym — po-
nad $w. Janem Chrzcicielem i Aleksym III Komnenosem, dzierzacymi krzy-
ze 1 model monasteru — znajduje si¢ ukazany w mandorli Chrystus, ktory
w lewej rece trzyma ksigge, natomiast prawa blogostawi cesarza, wyraznie ku
niemu kierujac swa posta¢®'. Wskazmy tez na rosyjska, XVII-wieczna ikone,
réwniez prezentujaca ogarnigcie Bozym blogostawienstwem wiadcow, w tym
przypadku: carewicza Dymitra i ksigcia Uglicza®?, nalezacych do przodkoéw,
obroncow, wybranych przedstawicieli swietosci laikatu®. Nierzadko w miej-
scu centralnie wyobrazonej manus Dei czy btogostawiacej postaci Chrystusa
moze by¢ zamieszczony Mandylion, o czym $wiadczy chociazby wizerunek

» Por. V.K e p e tzi, Images de piété de ’empereur dans la peinture byzantine (X/ XIll siécle)...,
s. 139.

0 Tamze,s. 128-129. Por.tamze,s. 131.
31 Por. H.C. E vans, Byzantium,s. 9. 1. 1.7: tam ze.

32 Por. R. C ormack, lcons. London 2007, s. 122.11. 37: tam ze. Por. G. Fie d o t o w, Swieci
Rusi, s. 89.

3 G.Fiedotow, Swieci Rusi, s. 93.
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Car Fiodor III Aleksiejewicz (przypuszczalnie dzieto I. Bizemina) pochodza-
cy z ok. 1680 r.3%.

Boza piecze nad cesarstwem czy panstwem cara wyraza w ikonach takze
gest Theotokos, oznaczajacy wzigcie pod opieke, ktory pojawia si¢ chociazby
w XVIII-wiecznej, rosyjskiej ikonie maryjnej Pokrow (Matka Boza Opieki)*.
W wizerunku tym wyobrazony zostal — w konstantynopolitanskiej §wiaty-
ni w Blachernach — m.in. cesarz Leon VI z maltzonka Theofano, ponadto
w poblizu tej pary (ukazanej na dwustopniowych piedestatach, na tle ozdobio-
nych podwieszona materia tronéw) przedstawiono, stojacego na nieco wyz-
szym postumencie, patriarchg Konstantynopola, Tarasiosa. Wzigcie natomiast
wiernych — na czele z para cesarska i patriarcha — w opieke przez Matke Boza
zilustrowane zostato rozciagnigciem przez Nia nad wiernymi welonu, co uka-
zuje jeszcze inna rosyjska ikona, tym razem pochodzaca z Tweru, namalowa-
na przez S. M. Sucharewa w 1842 r. W ikonie tej parg cesarskq przedstawiono
pod baldachimem i takze w poblizu patriarchy*®. Owa ,,blisko$¢” cesarza i pa-
triarchy mozemy takze zinterpretowaé jako wyraz i symbol tacznosci wiadzy
ziemskiej z wtadza duchowa, a dalej jeszcze — siggajac do dziejow chociazby
Rusi — jako wyraz tacznosci panstwa z Cerkwia. T¢ wigz oddaje takze ikona
Sobor Swietych Kijowskich z 1851 ., ukazujac z obu stron patriarchy osoby
rzadzace jako nadto wlaczone w communio sanctorum Cerkwi®’. Otoczenie
natomiast opicka przez Boga catej rodziny cesarskiej ukazuje chociazby wy-
obrazenie na pochodzacej z lat 1403-1405 tkaninie, na ktérej — wraz z mat-
zonka 1 dzie¢mi — ukazany zostat, z krzyzem w prawej rece, cesarz Manuel 11
Paleolog (podczas gdy jego zona i dzieci dzierza berta)*®. Ponadto nad rodzi-
ng ta wyobrazono Matke Boza z Chrystusem-Emanuelem, blogostawiacym
oburacz owa cesarska famili¢*. Dopowiedzmy tez, ze w wizerunku tym re¢ce

# B.Dab-Kalinowska, Miedzy Bizancjum a Zachodem. [Ikony rosyjskie XVII-XIX wieku].
Warszawa 1990. 1. 27: tam ze.

3 Jkonen. Ikonen-Museum... Red. S. Bauer,K. Kirchhainer,A.Neubau er Frankfurt
am Main 2005,s. 170. Il.:.tamze,s. 171.

% Tamze,s. 172. Ill.:.tamze,s. 173.
7 M.Janocha, lkony w Polsce, s. 390. Por. tam z e, s. 393.

3% H.C. E v an s, Byzantium, s. 20. Il. 2.5: tamze. Wskazmy tez na blogostawienstwo wykony-
wane oburacz przez Chrystusa-Emanuela (wyobrazonego na wysokosci piersi Theotokos), ktore
Zbawiciel kieruje do Konstantyna Paleologa i Ireny. Przedstawienie to znajduje si¢ na pergaminie,
pochodzacym z 1300 r. (Lincoln College w Oxfordzie). Tam z e, s. 265.11. 9.11: t am z e. Takze na
drugiej karcie Chrystus — przedstawiony juz jako dorosty — blogostawi cesarska parg. Tam z e.

¥ Istnieje tez przedstawienie na pieczgci, pochodzace z lat 1261-1262, ukazujace cesarza
Michata VIII Paleologa jako trzymajacego wizerunek (medalion) z wyobrazeniem Matki Bozej
z Dziecigciem (znajduje si¢ Ono na wysokosci Jej serca). Tam z e, s. 17. Il. 2.2: tamze. Jest
to rowniez forma gloryfikacji imperatora, nawiazujaca np. do przedstawien mocy anielskich
trzymajacych mandorlg.
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Matki Bozej kieruja si¢ w dot, wymownie dotykajac palcami ztotych nimbow
imperatora i jego matzonki. Dzieci natomiast sa owych nimbow pozbawione.
Taka sytuacja dowodzi jeszcze raz tego, ze podstawa prezentowania impera-
tora w nimbie jest sam akt koronacji (owo namaszczenie olejkiem), a god-
no$¢ ta — bycia cesarzem i §wigtym — dzielona jest przez imperatora z jego
malzonka.

O gloryfikacji imperatora mozna tez mowi¢ w przypadku wyobrazania
go w sztuce jako tronujacego. Jako taki, upodobniony jest do Chrystusa-
Pantokratora, o czym $wiadczy chociazby papierowa ikona, pochodzaca z lat
1370-1375 zKonstantynopola, z Teologicznych dziet Jana VI Kantakouzenosa.
Ikona ta ukazuje owego cesarza jako zasiadajacego na tronie-tawie*’, w cesar-
skich szatach, z krzyzem w prawej rgce i z czerwonym zwojem w lewej. Pod
stopami imperatora umieszczona jest — ozdobiona dwuglowymi ortami — po-
duszka, pochodzaca z cesarskiego tronu. Imperator ten ukazany zostat tutaj
w otoczeniu biskupdw, pomniejszego duchowienstwa i mnichdw, jako stoja-
cy na czele zwotanego w 1351 r. soboru konstantynopolitanskiego. Nie spo-
tykamy sig tylko i wytacznie z gloryfikacja cesarza w sztuce bizantynskiej,
o czym $wiadczy chociazby rewers — pochodzacej z lat 1282-1294 — hyperpy-
ry, przedstawiajacy imperatora Andronikosa I Paleologa w proskynezie przed
Chrystusem*!.

2. Chwala balkanskich wladcow

Nie tyle z ideologicznym, co z ikonicznym nasladownictwem Chrystusa-
Pantokratora przez ziemskiego wladcg mamy do czynienia np. w ikonie Krd/
Stefan Urosz 1l Swiety i sceny z jego Zycia, pochodzacej z 1577 r., z serbskie-
go monasteru w Decanach*. Tkona ta ukazuje monarchg na ztotym tle jako
tronujacego, z nogami wspartymi na czerwonej poduszce, oraz z krzyzem
W prawej i ze zwinigtym zwojem w lewej rece. Towarzysza mu dwaj zot-
nierze: z mieczem oraz z labarum. Powyzej tej sceny wyobrazony zostat
w popiersiu, blogostawiacy kréla oburacz Zbawiciel, ktoremu towarzysza
dwaj — zlatujacy ku Stefanowi Uroszowi III — aniotowie.

9 Por.tamze,s. 12.Il. 1.1l :tamze.

4 Por.Tamze,s.23.1l.2.10 : tam z e. Awers ukazuje natomiast Mari¢ Dziewicg unoszaca rgce
nad murami Konstantynopola. T a m z e. Ikona Z{ozenie szaty Matki Boskiej z ikonq Matki Boskiej
Wiodzimierskiej w tle, pochodzaca z 2 potowy XVII w. por. G. Kobrzeniecka—Sikorska,
Tkona, kult, polityka. [Rosyjskie ikony maryjne od drugiej potowy XVII wieku]. Olsztyn 2000,
s.203.11. 16: t am z e. Por. takze XVII-wieczna ikong nowogrodzka ZfozZenie szaty, gdzie takze
ukazana jest proskyneza. Por. 1. 238: Novgorod icons 12th-17th century. Leningrad 1983.

“2 0.Popova,E.Smirnova,P.Cortesi, lkony. Przet. T. L 0 zin s k a. Warszawa 2000,
s. 90.
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Jeszcze inaczej gloryfikuje si¢ ziemskiego wiadce np. w fresku z 1322 r.,
z serbskiego monasteru w Gracanicy. O gloryfikacji §wiadczy w tym malowi-
dle koronacja Stefana Urosza II Milutina (dzierzacego w r¢kach model mona-
steru badz cerkwi) przez aniota®’. Dopowiedzmy, ze w Bizancjum istniat typ
portretu cesarskiego, ukazujacy imperatora jako otrzymujacego korong albo
od aniotow, albo od samego Chrystusa*. Byla to zreszta dobitna ilustracja bo-
skiej genezy panowania cesarza. Gdy chodzi natomiast o sztuke serbska, glo-
ryfikujacq wladcg, wskazmy jeszcze np. na przedstawienie Loza Nemanja,
pochodzace z Gracanicy, z 1321 r. Jest ono bowiem typem monarszego portre-
tu dynastycznego, w ktorym réd Nemanja zostat ukazany pod postacia drzewa
genealogicznego. W portrecie tym przedstawiono takze np. regalia i aniotow.
Roéwniez to dzieto wskazuje na pochodzenie wladzy ziemskiej z niebios®.

Niekiedy osobe rzadzaca przyrownywano np. do znanego §wigtego wo-
jownika, co tez bylo wyrazem jej gloryfikacji. Wskazmy w tym miejscu na
ikong Prawowierny Wojewoda Stefan Wielki i Swiety, namalowana w 1992 r.
przez mnicha Vartolomeu z rumunskiego monasteru Sihastria. Ow motdaw-
ski hospodar (1435-1504), Stefan Wielki, porownywany bywat mianowicie
ze $w. Jerzym®*.

Przeciwienstwo natomiast gloryfikacji stanowi, np. w pochodzacej z kon-
ca XIII w. ikonie?, przedstawiajacej m. in. §wigtych Piotra i Pawla, postawa
monarchini. Ikona ta ukazuje serbska krolowa i zarazem donatorke, Heleng
z Anjou (wraz z jej synami: Milutinem i Dragutinem) w pelnej czci badz bta-
gania pozie przed $w. Mikotajem z Bari.

3. Gloryfikacja caro6w i ksiazat Rusi

Takze na Rusi, najwazniejszej i najpotgzniejszej zreszta sukcesorce
Bizancjum, wzorcem osoby panujacej stal si¢ cesarz Konstantyn Wielki.
Z Konstantynem i jego matka, Helena, porownywano w dziejach ziem ruskich
zwlaszcza ksigcia kijowskiego Wlodzimierza Wielkiego i jego babke, ksigz-
n¢ Olge. Mdwia o tym wczesne utwory hagiograficzne, pochodzace z XI w.

“ H.C.Evans, Byzantium, s. 20. 11. 2.6: t am z e. Wskazmy tez na bizantynsko-ruski fresk z ka-
plicy pw. Trojey Swietej na Zamku w Lublinie (z 1418 1.), ukazujacy koronacje kréla Wiadystawa
Jagielty przez aniota. Koronacja ta rowniez tutaj jest gloryfikacja wladcy za jego zastugi dla
chrzescijanstwa. 11. 7: J. K o w a 11 k, Kaplica Sw. Tréjcy na Zamku w Lublinie. Lublin [br. r.]

“ T.Samojlova, Princes portraits in the iconographical program of the Archangel Cathedral
Frescoes Decoration...,s. 181-182.

“ Tamze,s. 180. Bliska analogia do tego typu jest Drzewo Jessego. Tam z e, s. 181-182.

% B.Koc6j, Swigtynie, postacie, ikony. [Malowane cerkwie i monastyry Bukowiny Potudniowej
w wyobrazeniach rumunskich]. Krakow 2006, s. 235.11. 97: tam ze. Por. tam Z e, s. 259-262.

47 H.C. Evans, Byzantium, s. 50. 1l. 23: tamze.
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Oto ich fragment: I byl wielki Konstantyn w ziemi ruskiej, Wilodzimierz. Jest
on nowym Konstantynem wielkiego Rzymu, ktory sam sie ochrzcit i lud swoj
ochrzcit*®. Ponadto, zarowno ksiaze Wlodzimierz jak i ksiezna Olga, okre$lani
byli gloryfikujacym mianem: ,,rowni apostotom”. Tytut ten Wtodzimierz za-
wdzigczat rozszerzeniu przez siebie obszaru wptywu bizantynskiego na rozle-
gle przestrzenie Rusi, kiedy to w 988 r. przyjal — wraz z dworem i poddanymi
— chrzest. Ponadto poréwnywano go takze do imperatora Konstantyna m.in.
ze wzgledu na pomoc w przeciwnosciach, niesiona bliskim, i wybawienie
swego ludu od nieszcze$é. Bylo to przyczyna przeniesienia — odnoszonego
w Bizancjum tylko do imperatoréw — tytutu ,,rowny apostotom” na ksiazat-
chrzcicieli Rusi. Gdy chodzi natomiast o Olge, ksi¢znej tej nadano w Cerkwi
godnos¢ ,,rowna apostotom” ze wzgledu na jej zastugi w propagowaniu wia-
ry chrzescijanskiej®.

Jako ,,réwni apostolom” Wtodzimierz i Olga wyobrazani sa czgsto tacz-
nie w ikonach. Btogostawieni przez Chrystusa, dzierza w regkach np. krzyze.
Tak rzecz ukazuje np. ikona Swieci Cyryl i Metody oraz Swieci Wlodzimierz
i Olga z cerkwi w Brzozie, w ktorej to ikonie gloryfikuje si¢ owa ksiazgca
»parg” przez zrownanie jej w zastugach na rzecz chrystianizacji z Apostotami
Europy. Dodajmy tez, ze niekiedy Wlodzimierz wyobrazany bywa ze zwo-
jem w rece, zawierajacym modlitwe w intencji nowo ochrzczonego ludu
Rusi®. Wskazmy tez na pochodzaca z 1963 r., z soboru pw. Sw. Pokrowy
w Winnipiezi, ikong Swieci Wiodzimierz i Olga autorstwa S. Gorbinskiego,
ukazujaca owe postaci na nickanonicznym, niebieskim tle, a takze na pocho-
dzacaz 1977 r., z cerkwi pw. Sw. Konstantyna i Heleny, ikong Sw. Wiodzimierz
i Sw. Olga — dzieto M. Dmitrienki, ukazujace ksigcia z krzyzem w prawej rece
(lewa reka ujmuje on rekojes¢ miecza), natomiast ksigzng — trzymajaca krzyz

% G.Fiedotow, Swieci Rusi,s. 75. Cyt. za: t am z e. Takze do ksiazat ,,réwnych apostotom”
tym razem tradycja muromska zaliczyta ksigcia Konstantyna Jarostawowicza, czczonego wraz z
synami — Michatem i Teodozym. P6Zna natomiast tradycja muromska (XVI w.) ukazuje ksigcia
Konstantyna jako chrzciciela ziemi muromskiej. Tam z e, s. 76.

4 lkony Cerkwi prawostawnej w Brzozie. Red. A. G r a b a n. Strzelce Krajenskie 2005, s. 16.
W przekonaniu prawostawnych przyjecie przez ksigzng Olge wiary chrze$cijanskiej wiazato sig
z jej pobytem w Konstantynopolu. lkonen. Ikonen-Museum..., s. 272. Miala ona ochrzci¢ si¢
w 957 r., chociaz data jej chrztu nie jest ostatecznie rozstrzygnigta. Tam ze. Por.tamze, s. 272.
Il:tamze,s. 273. Por. A. K ij as, Chrzest Rusi, Poznan 2006, s. 6. Powies¢ doroczna datuje
chrzest Olgi, tacznie z pobytem ksigznej w Konstantynopolu, na955r. Tamze, s. 7. Od XIII w.
upowszechnil si¢ na Rusi kult §w. Olgi jako rownej nie tylko apostotom, ale takze $w. Marii
Magdalenie, zatwierdzony w 1547 r. przez synod biskupéw prawostawnych. Natomiast kult §w.
Wiodzimierza (imi¢ chrzestne: Wasyl) jako apostota Rusi réwnego Konstantynowi Wielkiemu
znalazt swoje odbicie juz w Stowie o prawie i tasce metropolity Hilariona. Wiodzimierz zostat
kanonizowany prawdopodobnie na synodzie biskupéw ruskich migdzy 1250 a 1263 r. Tam ze,
s. 25.

0 Jkony Cerkwi prawostawnej w Brzozie, s. 12. Por.tam z e, s. 16.
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oburacz, na wysokosci swych piersi®'. Wskazmy tez ikong Zbawiciel i sw.
Wtodzimierz z 1987 r., namalowana przez R. Glubko. Wizerunek ten ukazuje
Chrystusa (z krzyzem w wyciagnigtej lewej r¢ce) patrzacego na ksigcia i obej-
mujacego go prawa reka, podczas gdy ksiazg — w tym samym czasie — spo-
glada ku Chrystusowi, ztozywszy pietystycznie, w tacinskim gescie, rgce™.
Samotnie natomiast §w. Olge wyobrazono np. w XIX-wiecznej ikonie rosyj-
skiej, ukazujacej ksigzng — z czerwonym krzyzem w prawej i z rozwinigtym
zwojem w lewej rece — jako btogostawiong przez Chrystusa.

Ksiaze Wlodzimierz przedstawiany jest takze wraz ze swoimi synami, me-
czennikami: Borysem i Glebem. Wskazmy w tym miejscu chociazby na mi-
niaturowa ikong-tabliczke Blagowierny, rowny apostotom sw. Wlodzimierz ze
swymi synami — Swietymi Borysem i Glebem, pochodzaca z Nowogrodu z ok.
1500 1.3, jak tez np. na ,.kijowska” ikong Sw. Wilodzimierz, $w. Borys i $w.
Gleb*, pochodzaca z konca XVII w. W tej drugiej z ikon $wigci Borys i Gleb
przedstawieni sa w zupanach, w spigtych pod szyja czerwonych ptaszczach
i w ksiazecych mitrach, lewa rgka przytrzymujac rekojesci mieczy, natomiast
w prawej dzierzac krzyze. Pomigdzy Borysem i Glebem wyobrazony zostat
Wtodzimierz, z krzyzem w prawej rgce i z berlem w lewej. Natomiast ponad
tymi trzema postaciami ikonograf umiescil — zlatujaca ku ksiazetom — go-
lebice, symbol Ducha Swigtego. Dodajmy tez, ze wzorowano si¢ na owych
wyobrazeniach ksigcia Wtodzimierza z synami, tworzac w XVI w. wizerun-
ki ksigcia smolenskiego i jarostawskiego, Teodora, w otoczeniu jego potom-
kéw, czego przyktadem jest — pochodzaca z poczatku XIX w. — rosyjska ikona
Sw. ksiqze Teodor z synami Konstantynem i Dawidem. Poza tym, na bocznych
polach tej ikony wyobrazono ksigcia Wtodzimierza i mgczennicg Julitg z sy-
nem Cyrylem, w gornej czegsci wizerunku — Mandylion®, za$ samego ksigcia
Teodora ukazano w mniszych szatach®.

Samotnie natomiast bracia Borys i Gleb przedstawieni zostali — i blogosta-
wieni przez Chrystusa — np. w pochodzacej z 2 potowy XIV w. ikonie Swieci
Borys i Gleb na koniach czy tez w ,,nowogrodzkiej” ikonie z konca XIV w.,

S IT. CTenoBUK, Yepaincoka ukona, s. 44. Por.tamze,s. 73. Por.tam ze, s. 124.

2 Tamze,s. 117.

3 K.Onasch,A.Schnieper, lkony. Faktyilegendy.Przet.Z.Szanter, M.Smolinski,
H.Paprocki. Warszawa 2007, s. 198.

#I:L.Miliajewa, lkony. Przet. M. F 1 o r ¢ z a k. Ozar6w Mazowiecki 2007, s. 202.

3 Por.G.Kobrzeniecka—Sikorska, lkony staroobrzedowcéw w zbiorach Muzeum
Warmii i Mazur. Olsztyn 1993,s. 138. Il.: tam ze, s. 139. Por. R. Corm a ck, Icons, s. 123.
1.49:tamze.

¢ Dodajmy, ze sam cesarz bizantynski porownywany byt do postusznego mnicha. Por. V.K epetzi,

Images de piété de |'empereur dans la peinture byzantine (X/ XIII siecle)..., s. 134.
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gdzie zamiast postaci Zbawiciela obecna jest manus Dei”’. Bez koni natomiast
wyobrazono owych megczennikéw — stojacych obok siebie, wyposazonych
w miecze — np. w rosyjskiej ikonie z 1 potowy XIV w.*®. Z pozniejszych ikon
wymieimy XVII-wieczny rosyjski wizerunek stroganowski Swieci Borys
i Gleb, z blogostawiacym owych $wietych Chrystusem-Emanuelem®’.
Dopowiedzmy, ze swigci Borys i Gleb zostali zabici w walkach o tron ki-
jowski (z rozkazu ich starszego brata Swigtopetka) w 1015 r., za$ kanonizo-
wani przez Cerkiew w 1071 r. Ponadto w 1071 r. wzniesiono w Wyszogrodzie
(koto Kijowa) cerkiew pod ich wezwaniem, umieszczajac w niej —w 1072 r. —
relikwie obu ksiazat, czczonych jako strastotierpcy®. Dodajmy tez, ze zywot
Borysa i Gleba opisal Nestor (XI-XII w.), redaktor najstarszej kroniki ruskiej
Powies¢ minionych lat, zwanej inaczej latopisem Nestora®'.
Zasugerowalismy juz wyzej, ze istniaty w tradycji ruskiej i rosyjskiej wy-
obrazenia wladcow takze jako mnichow. Nie tylko zreszta ksiazg¢ Teodor, ale
takze np. Aleksander Newski wystepuje w ikonach w mniszym habicie. Ten
czczony od konca XIII w., a kanonizowany w 1547 r.** ksiazg, wyobrazo-
ny zostal potrojnie w rosyjskiej ikonie Sw. Aleksander Newski, pochodzacej
z 1850 r. Na osi umieszczonej w centrum wizerunku postaci owego ksigcia —
wyobrazonego tutaj m. in. w zbroi i w obszytym gronostajem ptaszczu oraz
z regaliami — widnieje blogostawiacy go Chrystus, natomiast z obu stron pola
ikony patac i monaster. W patacu ksiaz¢ Aleksander tronuje, odbierajac czesc,
natomiast w monasterze — juz jako mnich — spoczywa po $mierci w sarkofa-
gu. Tradycja mowi mianowicie, ze ksiazg ten — niedlugo przed swoja $miercia
— ucial wlosy na ksztalt tonsury i ztozyt mnisze $§luby®. Dopowiedzmy tez, ze
car Piotr I Wielki zarzadzit dekretem, by w ikonach rosyjskich nie przedsta-

7 3. C MU pH O B a, Uxona opesneii Pycu XI-XVII éexa. W: Hemopus uxononucu VI-XX eexa.
[HAcmoxu, mpaouyuu, cospemenrnocms]. Mocksa 2002, s. 141-142. Por. E.Popova,E.Smir-
nova,P.Cortesi, lkony,s. 138. 1l.:tamze,s. 139.

% 3. CwmupH o Ba, Urona opesneii Pycu XI-XVII eexa, s. 138. Por. K.Onasch,A.Schnie-
per, Ikony, s. 76.

9 11. 282: Tkonen-Museum. Erweiterter Katalog. Verlag 1960.

6 Strastotierpcy, to zabici whadcy, §wieci i zarazem meczennicy. G. Fie d o t o w, Swieci Rusi,
s.77.Por.tamze,s.89.Por. K.Onasch,A.Schnieper, lkony,s. 198. Por. E. Smyk o w-
s k a, Prawostawni swieci, s. 87. Por. R. L e w i ¢ k i, Chrzescijanstwo. [Stownik rosyjsko-polski].
Warszawa 2002, s. 264.

" M. Jan o ch a, Tkony w Polsce, s. 294. Por. Rosja. W: Leksykon. Historia swiata. Red.
W.Sienkiewic z Warszawa 2001, s. 179. Od lat siedemdziesiatych XI w. Nestor byt
mnichem Lawry Pieczerskiej w Kijowie. Tam z e.

2 Rosja, s. 23. Ksigcia Aleksandra Newskiego kanonizowano dwukrotnie: w 1380 r. i w 1546 r.
Ikonen. ITkonen-Museum..., s. 266.

9 Jkonen. Ikonen-Museum..., s. 266. Il..tamze. Por.il.:tam ze, s. 267.
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wiano $§w. Aleksandra Newskiego jako mnicha, ale jako Wielkiego Ksigcia®.
Wskazmy tez na miniatureg, pochodzaca z lat 1370-1375 z Konstantynopola,
zwienczona wizerunkiem 7Trdjcy Swietej Starotestamentowej, na ktorej to mi-
niaturze wyobrazono imperatora Jana VI Kantakouzenosa zarowno w szatach
cesarskich i z regaliami, jak tez w mniszym habicie®.

Wskazmy tez, ze takze w sztuce rosyjskiej gloryfikowano wiadcow,
umieszczajac ich w poblizu jakiego$ sacrum. Doskonale rzecz t¢ ukazuje, po-
chodzaca z XVIII-XIX w., by¢ moze z Wietki, rosyjska ikona Wiodzimierska.
W ikonie tej ksiaz¢ Aleksander klgczy przed moskiewskim palladium, jakim
jest wizerunek Matki Bozej Wilodzimierskiej®. Konczac te cze$¢ refleks;ji,
wskazmy, ze rowniez $w. Aleksander Newski uchodzit za wzorzec chrzesci-
janskiego wtadcy i dowodey armii, o czym mowi — wydane wkrotce po jego
$mierci, miedzy 1270 i 1280 r. — dzielo Zycie Aleksandra Newskiego®'. Poza
tym ksiaze ten byt takze wielkim stuga Cerkwi i narodowym bohaterem®®.

Gloryfikacje¢ natomiast samej Rusi sugeruje m.in. ikona Wojujqca Cerkiew
(vel: Blogostawionezastepy Pananiebieskiego),pochodzacazpotowy X VIw.%.
Ikong t¢ namalowano nie tylko w celu uczczenia ruskich rycerzy, polegtych
w obronie wiary w walce z Tatarami, ale takze w celu upamigtnienia zajgcia
w 1552 r. Kazania — tatarskiej stolicy — przez armig cara Iwana IV Groznego.
Dopowiedzmy tez, ze $mier¢ zolierzy na polu bitwy stoczonej z tatarska orda,
jako zaczatek $wigtosci byta momentem ich apoteozy, co sugerowat metropo-
lita Makary, zwracajac si¢ nastgpujaco 13 lipca 1552 r. do Iwana IV Groznego
i jego armii: 4 jesli ktos z prawostawnych chrzescijan w czasie tej wielkiej
carskiej wyprawy, nie tylko krew przeleje, ale i polegnie za Swietq Cerkiew
prawostawnq, prawostawnqg wiare chrzescijanskq i wielu prawostawnych [...]
ci, zgodnie z wypowiedzianymi przez Pana stowami drugi meczenski chrzest
otrzymajq, dzieki przelanej krwi zmazq swoje grzechy, oczyszczq z nich du-
sze i dostanq miejsce w wiecznej Niebianskiej Jerozolimie. Za blogostawione
meki cielesne wiecznq taske otrzymaja, a za usiekanie mieczem i za prze-
bicie kopiq z meczennikami i aniotami rados¢ niewypowiedziang — wedlug

“ Tamze,s. 266.

% CH. Evans,Byzantium,s. 7. Il.: tam z e, s. 5. Miniatura ta pochodzi z Teologicznych dziet
Jana VI Kantakouzenosa. Tam z e, s. 7.

% Jkony Przedstawienia maryjne z kolekcji Muzeum Narodowego w Warszawie. Warszawa 2004,
s. 113-114.Tl..tamze,s. 114. Por. D.Piekarska—Winkler, Odrodzenie kultu ikon ma-
ryjnych w Rosji XIX wieku na tle stosunkéw panstwo-Kosciol. ,,Saeculum Christianum” 12:2005,
nr 1, s. 80-82.

7 JTkonen. Tkonen-Museum..., s. 266.

% Por. MJ.Rouétdelournel, Iconographie et histoire. ,,Studi e Testi”. Vol. III. Citta del
Vaticano 1964, s. 255.

“ O.Popova, E.Smirnowa,P.Cortesi, lkony,s. 159.ll.:tamze,s. 158-159.
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swietego Apostota — dzieli¢ bedq’ . Zawarte w tej homilii przestanie znala-
zto swoje odzwierciedlenie w przypisanych Iwanowi IV Groznemu stowach,
skierowanych przez niego do ruskich rycerzy przed szturmem Kazania: zabi-
ci przez Kazancow w meczenskich koronach przybedaq do niebios Chrystusa
Boga Naszego [...], beda wspominani we wszystkie dni w swietych sobo-
rach™. Podobna idea — gloryfikacji jako konsekwencji $mierci, poniesionej
przez chrzescijanina w czasie walki z poganami — obecna jest takze w opowie-
$ciach o bitwie na Kulikowym Polu, rozegranej 8 wrze$nia 1380 r., w ktorej
Tatarzy zostali rozgromieni przez ksigcia Dymitra Donskiego. Takze w tych
opowiesciach pojawiaja si¢ aniofowie wienczqcy koronami meczenskimi pole-
glych w czasie bitwy wojow™. Korony jako wyraz gloryfikacji obecne sa row-
niez w ikonie Wojujgca Cerkiew, ktora ukazuje szeregi pieszego i konnego
wojska, podazajace ku Niebianskiej Jerozolimie, gdzie widnieje Matka Boza
z Dziecigciem, wregczajac aniolom korony przeznaczone dla rycerzy-megczen-
nikow. W szeregach tego wojska widzimy m. in. jezdzca z czerwona cho-
ragwia 1 w helmie, utozsamianego czgsto z Iwanem IV Groznym, tudziez
jezdzca na czarnym koniu i w cesarskiej koronie, w ktérym nierzadko postrze-
ga sig cesarza Konstantyna Wielkiego. Wyrazem gloryfikacji ruskiego wtadcy
jest tutaj samo umiejscowienie cara Iwana IV Groznego w poblizu bizantyn-
skiego imperatora. Jednakze Iwan IV Grozny, podazajacy na czele kolum-
ny rycerzy, nie posiada nimbu, niemniej jednak gloryfikowany jest rowniez
dzigki koronie, trzymanej nad nim przez anioty. Harmonizuje to wyobrazenie
zreszta ze stowami metropolity Makarego, ktory twierdzit, ze car 6w zastuzyt
na korong meczenska sama swa gotowoscia poswigcenia zycia za wiare, i kto-
ry mowil, ze jako zwycigzcg, ukoronowano tego cara wiericem stawy’.

W ikonach mamy do czynienia takze z gloryfikacja jeszcze innych ksia-
zat 1 cardw Rusi. Wskazmy chociazby na obecnego w jednym z wariantow
ikony maryjnej Bogolubska, klgczacego ksigcia Andrzeja Bogolubskiego,
ktory znajduje sig tutaj na czele grupy moskiewskich, kanonizowanych bisku-

" Cyt.za:B.Dab-Kalinowska,,Wojujgca Cerkiew”, s. 185.
 Cyt.za:tamze,s. 185.

2 Tamze,s. 186. W swoich proroctwach dotyczacych tej bitwy takze $w. Sergiusz z Radoneza
mowit o koronach meczenskich, przeznaczonych dla ruskich rycerzy. Tamze. Natomiast arcybi-
skup rostowski, Wassian, pisal w swoim postaniu z 1480 r. do ksigcia Iwana III, wspominajac
bitwg na Kulikowym Polu, Ze ci, ktérzy polegna, otrzymaja korony meczenskie, natomiast ci,
ktorzy zostang ranni, dostapia odpuszczenia win i zastuza na chwatg zaréwno od ludzi, jak tez od
Boga. Tamze. Samo zdobycie Kazania poréwnywano do zwycigstwa odniesionego przez Dymitra
Donskiego, a cara Iwana IV Groznego do tego zwycigzcy. Tamze. Por. E. Smy ko w sk a,
Prawostawni swieci, s. 93-94.

” Por.B.Dab-Kalinowska,,Wojujgca Cerkiew”, s. 182-183. Por. O.Popova,E.Smir-
nova,P.Cortesi, lkony,s. 159. Niekiedy jezdzca na czarnym koniu utozsamia sig z ksigciem
kijowskim, Wtodzimierzem Monomachem. Tam z e.
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péw, mnichoéw i $wieckich™. Ponadto ksiaze¢ ten pojawia si¢ w ikonie takze
— ale juz jako posta¢ negatywna — jako rywal §wigtych wojownikdéw, co ob-
razuje XV-wieczna ikona Cud Marii Blacherniotissy z Nowogrodu, ilustruja-
ca uratowanie tego miasta — w czasie jego oblgzenia przez wojsko Andrzeja
Bogolubskiego — przez wizerunek Matki Bozej. Z wojskiem tym tocza walke
— ukazane w dolnej czg$ci wizerunku — oddzialy nowogrodzkie, dowodzone
przez $wigtych: Jerzego, Borysa, Gleba i Aleksandra Newskiego”. Obecno$é¢
owych $wigtych na czele wojsk nowogrodzkich decyduje w pewnym stopniu
o gloryfikacji samej armii.

Z innych wladcow wskazmy ksigcia twerskiego, sw. Michata, ukazanego
m.in. w pochodzacej z Tweru, z konca XVII w., ikonie Sw. Arseniusz, biskup
twerski i sw. Michal, ksiqze twerski. Przedstawieni tutaj S$wigci zwracaja si¢ w
pietystycznym gescie ku wyobrazeniu Przemienienia Chrystusa (na dalszym
planie widnieje Kreml i sobor Uspienski w Twerze). Inna natomiast ,,twerska”
ikona, tez pochodzaca z tej samej epoki — Sw. Michal Twerski i $w. Ksenia
z Tweru — ukazuje owe $wigte postaci w momencie powierzania trzymanego
przez nie grodu (w postaci modelu miasta) opiece — wyobrazonego w rozpro-
mienionej mandorli — Zbawiciela’.

Wskazmy tez na dwoch cardow: Josafa i Mikotaja II. Car Josaf Il wyobra-
zony zostal w ikonie Osmiu swietych przed Chrystusem, pochodzacej z 2 po-
towy XIX w. Towarzysza mu pograzeni w modlitwie §wigci: priepodobnyj
Wartaam Chutynski, biskup Nikita Nowogrodzki, mnich Sergiusz z Radoneza,
Uar, Flor i Lawr oraz Teodor Tychwinski’”. Znow i w tym przypadku spotyka-
my si¢ z gloryfikacja przez zréwnanie cara ze §wigtymi. Wskazmy tez na cara
Mikotaja I Romanowa i jego rodzing, zabitych z rozkazu Lenina z 16 na 17
lipca 1918 r. Uznani przez Cerkiew za strastotierpcéw, owi mgczennicy wy-
obrazeni zostali m. in. w pochodzacej z 2000 r. ikonie Strastotierpcy Mikotaj 11
i carska rodzina, namalowanej przez A. M. Sokotowa. Dodajmy, ze to w 2000 1.
kanonizowano w Cerkwi rosyjskiej Mikotaja I i jego rodzing. Ikona ta ukazu-
je Mikotaja II i jego bliskich w nimbach oraz z krzyzami w rekach™.

“Por.J.Charkiewic z Tobq raduje si¢e cale stworzenie... [lkonografia Matki Bozej
w Prawostawiu]. Warszawa 2007, s. 25-26.

" O.Popova,E.Smirnova,P.Cortesi, lkony,s. 151.

% K.Onasch,A.Schnieper,lkony,s. 79. Por.tamze,s. 87.

7 G.Kobrzeniecka—Sikorska, lkony staroobrzedowcéw...,s. 162. ll.. tam z e,
s. 163.

 G.Fiedotow, Swieci Rusi,s. 77. Por. . I3 b1 K 0B a, Urymen Jlyka (I'onokoB), Axona
XX sexa. W: Hcmopust uxononucu VI-XX eexa. [Mcmoxu, mpaouyuu, cogpemennocms]. Mocksa
2002, s.246.11.33: tam ze. Por. E. Smy k o w s k a, Prawostawni swigci, s. 229-232. Dodajmy,
ze rosyjska Cerkiew za Granica kanonizowata juz wczeséniej cara Mikotaja II z rodzina (ponadto
—w przeciwienstwie do Cerkwi rosyjskiej — z ich shugami), mianowicie w 1981 . Tam ze.
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Istnieja takze ikony gloryfikujace panstwo rosyjskie. Taka ikona jest —
stanowigca rowniez specyficzny portret grupowy — ikona Sadzenie drzewa
rosyjskiego panstwa (vel: Matka Boza — uprawa drzewa rosyjskiej suweren-
nosci, Drzewo Moskiewskiego Panstwa), namalowana w 1668 r. dla cerkwi
p. w. Tréjcy Swietej w Nikitnikach przez S. Uszakowa, ikonografa zwiaza-
nego z Oruzejna Patata. W dolnej czgsci tego wizerunku wyobrazony zostat
car Aleksy Michajlowicz z zona Maria Illiniczna oraz z dwoma carewiczami
(w nimbach) za murami Kremla, wskazujac — wraz ze swoja rodzing — na wy-
rastajace z kremlowskiego soboru pw. Wniebowzigcia Matki Bozej, metafo-
ryczne drzewo, w ktorego galgziach widnieja wybitne w dziejach Rusi i Rosji
postaci. U stop tego drzewa znajduje si¢ natomiast ksiaz¢ moskiewski, Iwan
Kalita (ktory zjednoczyt Rus) oraz jego zwolennik, metropolita Piotr (ktory
przenidst stolicg panstwa z Wtodzimierza do Moskwy). Metropolita podle-
wa drzewo, w ktorego koronie widnieje ikona Matki Bozej Wlodzimierskiej,
otoczona dwudziestoma medalionami z wizerunkami wspomnianych, wybit-
nych postaci m.in. ksiazat: Dymitra Donskiego i Aleksandra Newskiego, bar-
dzo zreszta czczonych w Moskwie™. Drugim wizerunkiem, gloryfikujacym
Rosjg, jest — pochodzaca z poczatku XVIII w. — ikona maryjna 4zowska, uka-
zujaca Matke Boza z Dziecigciem na tle dwuglowego, ukoronowanego orla,
stanowiagcego godto Rosji. Orzet ten dzierzy w szponach regalia: berto i jabt-
ko. Natomiast w gornej czegsci wizerunku widnieje blogostawiacy Bog Ojciec
w niekanonicznym typie Sabaoth, zsyltajacy na ziemie Ducha Swigtego pod
postacia gotebicy™.

? Por. T.AnexcauapoBua—AHaHb e Ba, Cunon Yuaros. Jleanurpan 1971, s. 15-16.
Il: t am z e, aneks. Wizerunek cara, przedstawiony w tej ikonie, jest jedynym, zachowanym
portretem Aleksego, podpisanym przez artystg. Tamze, s. 16. Dodajmy, ze S. Uszakow stynat
nie tylko jako ikonograf, ale byt takze m. in. ekspertem od fortyfikacji i kartografem. Tamze.
O ikonie: por. O.Popova, E.Smirnova,P.Cortesi, lkony,s. 163. Por. K. Onasch,
A.Schnieper, lkony,s.90-91. Por. G.Kobrzeniecka-Sikorska, lkony, kult, polityka,
s.47-51. Por. 1. Jazy k o w a, Swiat ikony. Przet. H. Papro ¢ k i. Warszawa 2003, s. 173-174.

80 @G. Kobrzeniecka-Sikorska, Tkona, kult, polityka, s. 191. 11. 5: tamze. Por. J. Charkiewicz, Tobg
raduje si¢ cale stworzenie..., s. 16. O godle rosyjskim, por.: Rosja, s. 95.



