Mieczyslaw Kurianski

"Zderzenie cywilizacji 1 nowy ksztah
ladu Swiatowego", Samuel P.
Huntington, ti. H. Jankowska,
Warszawa 2008 : [recenzja]

Saeculum Christianum : pismo historyczno-spoleczne 16/2, 283-291

2009

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



[13] RECENZJE | OMOWIENIA 283

gicznego wymiaru kazan patriotycznych. Te ostatnie sa pewnym fenomenem polskiej
specyfiki duszpasterskiej. Mozna je traktowac jako znakomite tworzywo ku budowaniu
postaw autentycznie chrzescijanskich, ktore nie maja nic wspdlnego z nacjonalizmem,
czy ksenofobia. Dostrzezenie specyfiki wydarzenia w znacznym stopniu gwarantuje
skutecznos$¢ gloszenia, chociazby w stuchaniu i zaciekawieniu wiernych. Aktualizacja
stowa Bozego i autentyczne, zywe spojrzenie na nie wykluczy pokusg¢ moralizowania
i czynienia z chrzescijanstwa smutnej wspolnoty zyjacej jedynie wycinkiem Misterium
Paschalnego Jezusa Chrystusa.

Sztuka gloszenia kazan jest propozycja odkrycia wartosci postannictwa oraz dzie-
dzictwa jakie pozostaje do dyspozycji kaznodziei. Gloszenie zaktada zaangazowanie
i $wiadomos$¢ odpowiedzialnosci za powierzony depozyt, z tego wzgledu ks. Panus
w: Kilku refleksjach koncowych (s. 241-246) pisze o trudzie postannictwa kaznodziej-
skiego, ale jednoczes$nie o potrzebie wielkich kaznodziejow. Trud jest zawsze szansa,
z tego wzgledu mozna spojrze¢ na propozycje Autora jako na kolejny przyczynek ku
coraz bardziej poglebionej refleksji nad sposobami gloszenia stowa, a nade wszystko
nad osobistym spotkaniem ze stowem. Gloszenie nie jest jedynie relacja, nie ogranicza
si¢ do mowienia ,,0 czyms$”. Gloszenie jest rola herolda, ktory mowi stowa wigksze-
go od siebie i méwi je z przekonaniem i w taki sposob, aby wszyscy ustyszeli. Ksiazka
ks. Kazimierza Panusia moze w takim spogladaniu na sztuk¢ gloszenia pomoc.

Ks. Jerzy Swedrowski

Samuel P. Hun tin gt o n, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztatt tadu swiatowego.
Thum. H. J ank o w s k a. Warszawa 2008, ss. 576.

W 1993 roku na tamach ,,Foreign Affairs” ukazal si¢ artykut S. Huntingtona,
Zderzenie cywilizacji?, a w Polsce pod tytutem: Wojna cywilizacji? w ,,Res Publica
Nova”, nr 2 (65), luty 1994. Wyeksponowana tam mysl, iz ,,gtéwnym i najniebez-
pieczniejszym wymiarem ksztaltujacej si¢ obecnie polityki globalnej bgdzie konflikt
migdzy grupami nalezacymi do réznych cywilizacji” wywotata burzg¢ goracych dys-
kusji (s. 7). Ta sytuacja zmusila z kolei Autora do odbycia licznych prelekcji i wykta-
dow z zakresu problematyki cywilizacyjnej w kraju i za granica. Do$¢ nieoczeliwanie
zrodzita si¢ potrzeba wydania ksiazki, zawierajacej syntez¢ dotychczasowych badan
i przemyslen harwardzkiego Profesora. Dzigki znaczacej pomocy materialnej, kon-
sultacyjnej i1 edytorskiej srodowiska naukowego zwiazanego z Instytutem Studidw
Strategicznych i Osrodka Spraw Migdzynarodowych im. Johna M. Olina praca mogta
ukaza¢ si¢ w stosunkowo krotkim czasie. ,,Niniejsza ksiazka — pisze Autor — nie jest
w zamysle dzielem naukowym z zakresu nauk spotecznych. Stanowi raczej interpre-
tacje ewolucji polityki $wiatowej po zakonczeniu zimnej wojny. Ma stworzy¢ pewne
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ramy, paradygmat widzenia polityki globalnej, wartosciowy dla naukowcow i przy-
datny dla tworcow polityki” (s. 8). Z tej wypowiedzi mozna wysnué pewne wnioski.
Chociaz Profesor nie opowiada si¢ za walorami naukowymi pracy, to jednak przypisu-
je jej cechy utylitarne w dziedzinie polityki i nauki. Zatem brak konsekwencji. Patrzac
z innej strony, odnosi si¢ wrazenie, ze ma si¢ do czynienia z asekuranctwem z Jego
strony wobec ewentualnych adwersarzy, jakby nie miato si¢ do konca przekonania do
tego, co si¢ mowi lub pisze. A moze jest to tylko skromno$¢ autorska.

Dzieto sktada si¢ z pigciu czgsci: Czgs¢ 1 - Swiat cywilizacji, Czg$¢ 11 — Zmieniajqcy
sie uktad cywilizacji, Czg§¢ 111 — Powstaje nowy tad, Cz¢§¢ 1V — Zderzenia cywilizacji,
Cz¢$¢ V — Przysztosé cywilizacji. ,,Glowna teza tej ksiazki — wedtug S. Huntingtona
— brzmi nastgpujaco: to kultura i tozsamo$¢ kulturowa, bedaca w szerokim pojgciu
tozsamoscia cywilizacji, ksztaltuja wzorce spojnosci, dezintegracji i konfliktu w $wie-
cie, jaki nastat po zimnej wojnie” (s. 15). Z poszczegolnych czgsci wynikaja wnio-
ski: 1. Polityka wspotczesna jest wielobiegunowa i wielocywilizacyjna. Modernizacja
nie utozsamia si¢ z westernizacja, a przez to samo proces ten nie prowadzi do powsta-
nia cywilizacji uniwersalnej (s. 15). 2. Nastgpuje zmiana sit migdzy cywilizacjami:
a/ stabna wptywy Zachodu, b/ cywilizacje azjatyckie rosng w sitg¢ ekonomiczna, mi-
litarna, polityczna, ¢/ $wiat islamu przezywa eksplozj¢ demograficzna, d/ cywilizacje
niezachodnie potwierdzaja warto$¢ swoich kultur. 3. Wylania si¢ tad Swiatowy oparty
na cywilizacjach z nastgpujacymi konsekwencjami: a/ mieszanki cywilizacyjne kon-
cza sig¢ niepowodzeniem, b/ kraje grupuja si¢ wokot panstw bedacych osrodkami ich
cywilizacji. 4. Uniwersalistyczne aspiracje Zachodu koncza si¢ konfliktami (islam,
Chiny). 5. Przetrwanie Zachodu jest uzaleznione od zachowania tozsamosci zachod-
niej Ameryki (s. 16).

Jakie sa poglady samego Autora odno$nie pojecia cywilizacji? Zajmuje ono bo-
wiem wazne miejsce W niniejszej pracy 1 w mentalnosci ludzkiej. Co do ilosci cywi-
lizacji pojawia sig¢ niescistosé. Autor opowiada sig za liczba 7/8, gdy tymczasem na
mapie nr 1.3. mozna odczytaé 9 wielkich kregow kulturowych. Sledzac problem, wy-
laniaja si¢ takie oto cywilizacje: 1. zachodnia, 2. latynoamerykanska, 3. prawostaw-
na, 4. afrykanska, 5. islamska, 6. hinduistyczna, 7. buddyjska , 8. chinska, 9. japoniska.
To wiasnie one decyduja o polityce globalnej i o sporach migdzynarodowych, o kto-
rych czytamy: ,,Najostrzejsze, najpowazniejsze i najwazniejsze konflikty nie bgda si¢
w tym nowym $wiecie toczy¢ migdzy klasami spotecznymi, biednymi i bogatymi czy
innymi grupami zdefiniowanymi w kategoriach ekonomicznych, ale migdzy ludami
nalezacymi do r6znych krggow kulturowych” (s. 20). Kultura jest sita , ktora zarazem
dzieli i taczy populacje narodowe. Roznice kulturowe i odrodzenie religijne w cywili-
zacjach niezachodnich tworzy nowy obraz wspolczesnego $wiata (s. 22-23). O cywili-
zacji nie nalezy mowic¢ w liczbie pojedynczej, lecz mnogiej — sugeruje Autor.

Z koncem lat osiemdziesiatych — pisze uczony amerykanski — zatamata sig polityka
zimnowojenna, zawalit si¢ ZSSR. Dwubiegunowy $§wiat: USA — ZSSR zostat zastapio-
ny uktadem cywilizacyjnym, czego swiadectwem jest wypowiedz: ,,Po dtugim okresie
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dominacji Zachodu zmienia si¢ uktad sit, wzrasta potgga cywilizacji niezachodnich.
Polityka globalna stala si¢ wielobiegunowa i wielocywilizacyjna” (s. 24). Upadia
wigkszos¢ z dotychczasowych paradygmatow stosunkow politycznych po II woj-
nie $wiatowej, m.in.: 1.Wreszcie istnieje jeden harmonijny $wiat po okrutnej wojnie.
2. Nastaty dwa §wiaty: my i oni: Wschod — Zachdd; Poéinoc — Potudnie. 3. Spojrzenie
etatystyczne — o polityce migdzynarodowej rozstrzygaja 184 panstwa. 4. Swiat to re-
zerwuar chaosu, zanarchizowana domena. 5. Model $wiata oparty na dychotomii: po-
dziat — integracja. 6. Paradygmat konfliktu cywilizacji (s. 27), za ktorym opowiedziat
sig Autor, i jak si¢ wydaje, obowiazuje do chwili obecne;j.

Kontynuujac mysl o cywilizacji — jak wspomniano wyzej — nie mozemy mowic
o niej w liczbie pojedynczej. To zrozumiate. ,Historia ludzkosci to dzieje cywili-
zacji” (s. 46) — tak wyrazaja si¢ na ten temat historiozofowie, a wsrdd nich Feliks
Koneczny (1862 — 1949), o ktérym Autor ksiazki nie raczyt nawet wspomnie¢ (patrz
przypisy, s. 72-73). W zwiazku z tym nasuwaja si¢ pytania: Czy S. Huntington nie
znat jego dorobku naukowego z dziedziny historiozofii ? Notabene podstawowa praca
pt. On the Plurality of Civilizationes — O wielosci cywilizacji wspomnianego polskie-
g0 uczonego zostata wydana w jezyku angielskim na Zachodzie po Il wojnie §wiato-
wej. Zatem odpada argument niszowego jezyka, w tym wypadku jezyka polskiego.
Ponadto nalezy doda¢, ze Anton Hilckman stat si¢ najwybitniejszym uczniem Feliksa
Konecznego i glosicielem jego nauki i ideologii. Jako ,,Professor fiir Vergleichende
Kulturwissenschaft” na nadrenskim uniwersytecie w Moguncji byt przede wszystkim
wyrazicielem pogladow i metod naukowych Polaka, a jego portret wisial w gtownej
sali instytutu. Z kolei Arnold Toynbee w przedmowie do wspomnianego dzieta za-
miescil takie zdanie: ,,Ujmujac rzecz zwigzle, Koneczny poddat analizie podstawowe
kwestie nasuwajace si¢ w studiach nad cywilizacjami i doszedt do stanowczych i warto-
Sciowych wnioskow.” A moze hermetyczno$¢ swiata anglosaskiego pod wzgledem hi-
storiograficznym nie pozwolila, skadinad popularnemu amerykanskiemu Profesorowi
z Harwardu, uwzgledni¢ niepodwazalne zashugi uczonego z Krakowa? Szkoda. Tu po-
wstaje dubium, czy nie zachodzi plagiat popetniony przez S. Huntingtona na skutek
przemilczenia osoby Feliksa Konecznego i jego osiagnig¢ historiozoficznych oraz po-
shugiwania si¢ jego pojgciami bez podania autorstwa? Oto kilka tylko przyktadow —
zapozyczen wypowiedzianych w ro6znej formie, o konecznianskiej proweniencji: Nie
ma jednej uniwersalnej cywilizacji; istnieje pluralizm cywilizacyjny. Syntezy migdzy
kulturami wystepuja w ramach tej samej cywilizacji. Migdzy cywilizacjami brak syn-
tez. Mieszanki cywilizacyjne sa szkodliwe; prowadza one do permanentnych konflik-
tow. Religia i etyka jawia si¢ bardzo waznymi elementami cywilizacji itp. Wystarczy
tyle. To jest nie fair. Dobrze sig stato, ze Norman Davis nasza historig 1 historiografi¢
promuje na Zachodzie. Ale czy on wystarczy?

Pozostajac przy problematyce cywilizacyjnej, S. Huntington opowiada si¢ za wie-
loscia cywilizacji. Jezyki i rasy nie wyczerpuja fenomenu cywilizacji (co do religii
brak jednoznacznosci, ale imputuje jej rolg centralnego elementu definiujacego —
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s. 59), przez to samo podziela zapewne stanowisko A. Toynbee’go, ktdry czynnik re-
ligijny uznat za main element. ,,Cywilizacja — wedlug Profesora — jest wigc najwyz-
szym kulturowym stopniem ugrupowania ludzi i najszersza plaszczyzna kulturowej
tozsamosci, ponad ktora jest juz tylko to, co odrdéznia cztowieka od innych gatunkow”
(s.51). Albo inaczej: ,,Cywilizacja, do ktorej nalezy [ dany cztowiek], to [jego] najszer-
sza plaszczyzna identyfikacji, z ktora sig silnie utozsamia. Cywilizacja to najwigksze
,,my”’, grupy, w ramach ktorych czujemy si¢ pod wzgledem kulturowym jak w domu,
w odréznieniu od wszystkich innych ,,onych” (s. 51). Nie posiadaja one wyraznie wy-
tyczonych granic, nie wiadomo doktadnie, gdzie si¢ zaczynaja i gdzie koncza; ze swej
natury sa $miertelne, ale dlugowieczne. Imperia powstaja i upadaja, rzady przycho-
dza i odchodza, cywilizacje trwaja i ,,przezywaja” wstrzasy polityczne, gospodarcze,
spoteczne, nawet ideologiczne (s. 52, przypis 9). Tu daja o sobie zna¢ poglady biolo-
gistyczne O. Sprengera (cywilizacje rodza sig, dorastaja, osiagaja apogeum rozwoju,
w koncu starzeja sig, umieraja). Autor wyrdzniajac 8 cywilizacji: chinska, japonska,
hinduistyczna, islamska, prawostawna, zachodnia, latynoamerykanska i afrykanska,
przy podziale uzywa az kilku kryteridw: kulturowego (np. cywilizacja chinska), reli-
gijnego (np. cywilizacja prawostawna), topograficznego (np. cywilizacja afrykanska)
czy nieprecyzyjnego wyroznika (from the point of view): zachodni (np. cywilizacja za-
chodnia). Taki zabieg jest ze wszech miar niejasny i batamutny (s. 54 — 59).

Od roku 1500 Zachod zaczyna pia¢ si¢ w gorg az do 1920 roku. Dzigki rewolucji
militarnej, organizacji, dyscyplinie, wyszkoleniu, logistyce, transportowi, stuzbie me-
dycznej staje si¢ hegemonem w $wiecie. ,,Zachod nie podbit §wiata dzigki wyzszoSci
swoich idealow, wartosci czy religii (na ktora nawrdcito si¢ niewielu przedstawicie-
li innych cywilizacji), lecz dzigki przewadze w stosowaniu zorganizowanej przemo-
cy. Ludzie Zachodu czgsto o tym zapominaja, ludzie spoza kreggu tej cywilizacji nie
robig tego nigdy”. Zacytowana wypowiedz ma charakter pozanaukowy. Gdy idzie
o rolg misji Kosciota, o przemoc i ludobojstwa wérdd innych cywilizacji sprawa przed-
stawia si¢ catkiem inaczej. Autor po prostu moze nie opart si¢ mirazowi funkcjonuja-
cych stereotypow i wlasnym emocjom, jak rowniez nie ustuchat gtosu, iz nalezy pisaé
sine ira et studio.

S. Huntington przeanalizowat sze$¢ paradygmatéow, o czym wspomniano wyzej.
Pig¢ pierwszych uznat za nieaktualne. Szdsty paradygmat cywilizacyjny, przy ktorym
obstaje, stresci¢ mozna tak: ,,Najwazniejsze problemy nie powstaja juz migdzy pan-
stwami nalezacymi do tej samej cywilizacji, ale miedzy cywilizacjami” (s. 43). Ow
problem F. Braudel w On History, (s. 210 — 211) skomentowat tak: ,, Dla kazdego za-
tem, kto zmierza do zrozumienia §wiata wspotczesnego, a tym bardziej dla kazdego,
kto pragnie wlaczy¢ si¢ do niego swymi dziataniami, bardzo ‘rentownym’ zadaniem
jest umie¢ rozroéznia¢ na mapie $wiata istniejace dzi$ cywilizacje, okresla¢ ich grani-
ce, wyznaczaé ich osrodki i peryferie, prowincje i powietrze, jakim si¢ w nich oddy-
cha, szczegdlne i ogolne ‘formy’, jakie w nich zyja i tacza si¢. Jezeli si¢ to pominie,
ilez klgsk czy bledow w perspektywie!”



[17] RECENZIE I OMOWIENIA 287

Wedtug S. Huntingtona, w $wiecie rodzi si¢ system wielocywilizacyjny przy row-
nocze$nie kurczacej si¢ ekspansji Zachodu i buncie przeciw niemu. Zachod stworzyt
szereg ideologii, takich jak: liberalizm, socjalizm, socjaldemokracjg, anarchizm, kor-
poracjonizm, marksizm, komunizm, konserwatyzm,, nacjonalizm, faszyzm, chadecjg,
ale nie stworzyt nigdy religii (s. 65). Nie do konca mozna si¢ zgodzi¢ z twierdze-
niem Autora, iz w zachodniej cywilizacji miejsce ideologii zajmuja religie (s. 70).
Wystepuja w niej co najwyzej dwa nurty rownoczesne: laicyzacja i wzrost religijno-
$ci, a proporcje uktadaja si¢ rdznie. Poza tym, dobrze sig stato, ze Zachdd nie wymy-
slit zadnej religii, poniewaz bytaby tworem jedynie ludzkim, nie majacym wigkszego
znaczenia. Zreszta po co? Otrzymat przecie Objawienie, ktore z Ziemi Swietej roz-
przestrzenito si¢ na caly $wiat, posiada ono piecze¢é nadprzyrodzong. Tworzy¢ religig,
to tak, jakby produkowac¢ samochody, a wigc zajmowac si¢ produkcja rynkowa. Byly
czeski prezydent, Havel utrzymywat, ze ,,zyjemy dzi§ w jednej cywilizacji globalnej”
(s. 78). Zatem nasuwa si¢ konkluzja: Jestesmy §wiadkami postgpujacego uniwersali-
zmu cywilizacyjnego. ,, Tylko naiwna arogancja — méwi Profesor z Harwardu — moze
ludziom Zachodu podsuwa¢ mysl, ze ludzie z innych krggéow kulturowych zwesterni-
zuja si¢ przez nabywanie zachodnich towarow. Jak zreszta wypada Zachod w oczach
$wiata, kiedy ludzie Zachodu utozsamiaja wlasna cywilizacje z napojami orzezwia-
jacymi, wyplowiatymi spodniami i thustym jedzeniem” (s. 81).Rowniez nie stworzy
on cywilizacji uniwersalnej poprzez: rozrywke zachodnia (s. 82), globalne $rodki ma-
sowego przekazu (siggajace do powszechnych zainteresowan ludzkich: mitos¢, seks,
przemoc, tajemnica, bohaterstwo, bogactwo itp. — z tego firmy czerpia zyski), jezyk
angielski, ktory ustgpuje palmy pierwszenstwa jgzykowi chinskiemu mandarynskie-
mu (s. 86 n — tzw. proces babilizacji), jedna syntetyczna religig, ani handel migdzyna-
rodowy (s. 96). ,,Modernizacja — jak podkres$la Autor — nie musi koniecznie oznaczaé
westernizacji. Niezaleznie spoleczenstwa moga si¢ modernizowac, i czynity to, nie od-
rzucajac swojej kultury i nie przyjmujac hurtem zachodnich wartosci instytucji i zwy-
czajow” (s. 115). [W rezultacie] ,,modernizacja umacnia te kultury [tj. niezachodnie]
i ostabia wzgledna site Zachodu. Swiat staje sie zasadniczo bardziej nowoczesny
i mniej zachodni” (s. 115).

Der Untergang des Abendlands nast¢puje powoli na skutek zmniejszania sig teryto-
rium i ludnosci (s.126-129) oraz potencjatu ekonomicznego (s. 129-132) i militarnego
(s. 132-136). ,,Reasumujac — zauwaza Profesor — Zachod pozostanie najpotgzniejsza
cywilizacja $wiata jeszcze w pierwszych dekadach XXI wieku” (s. 136). ,,Kontrolg
nad innymi zrédtami potegi beda jednak w coraz wigkszym stopniu przejmowac pan-
stwa osrodki cywilizacji niezachodnich i inne liczace si¢ kraje z tych kregow kultu-
rowych” (s. 136-137). Tymczasem zmierzch Zachodu i powstanie nowych o$rodkow
wladzy toruje droge globalnemu procesowi powrotu do rodzinnych wartosci (indige-
nization) 1 odrodzania si¢ kultur niezachodnich (s. 137), przy czym ,kultura zawsze
idzie za sitq” (s. 138), ktora jawi si¢ niejako jej heroldem. Ta sama mysl jest wyra-
zona nieco inaczej: ,,Kolonializm europejski si¢ skonczyt, amerykanska hegemonia
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stabnie. W miar¢ umocniania si¢ lokalnych, historycznie zakorzenionych obyczajow,
jezykdw, wierzen 1 instytucji postepuje erozja zachodniej kultury. Dzigki modernizacji
potega krajow niezachodnich ro$nie, co prowadzi do odrodzenia na catym $wiecie kul-
tur niezachodnich” (s. 138). ,,Ze stabnigciem potegi Zachodu staje si¢ on coraz mniej
zdolny do narzucania innym cywilizacjom [np. chinskiej czy japonskiej] swoich kon-
cepcji praw czlowieka, liberalizmu i demokracji, ktore traca roOwniez na atrakcyjnosci”
(s. 140). Wreszcie uczony konkluduje tak: ,Jestesmy $wiadkami ‘konca epoki poste-
pu’, stojacej pod znakiem zrodzonych na Zachodzie ideologii. Wkraczamy w epoke,
w ktorej liczne i odmienne cywilizacje beda na siebie wzajemnie oddziatywac, rywa-
lizowac¢ ze soba, koegzystowac i przystosowywac si¢ do siebie. Ten globalny proces
powrotu do korzeni przejawia si¢ w ozywieniu religii, ktére ma miejsce w tak wielu
rejonach §wiata, w sposob za$ najbardziej znamienny wida¢ go w kulturalnym odro-
dzeniu w Azji i krajach islamskich, ktére zawdzigczaja to w znacznej mierze swojemu
gospodarczemu i demograficznemu dynamizmowi” (s. 145).

Kwestia religii. Autor pisze, ze ,,motorem rozwoju jest religia” (s. 155). ,,W pierw-
szej potowie XX wieku elity intelektualne zaktadaty [ w tym caty marksizm], Ze mo-
dernizacja ekonomiczna i spoteczna prowadzi do obumierania religii i zaniku jej
znaczenia w zyciu cztowieka” (s.145), ale — jak wiemy — tak sig nie stalo. T.S. Eliot
doda z sarkazmem: ,,Jesli nie bedziecie mieli Boga (a jest On zazdrosny), trzeba wam
bedzie oddawac hotd Hitlerowi lub Stalinowi” (s. 145).Tymczasem rozwdj $wiatowy
w wielu jego wymiarach pociagnatl za soba ozywienie religii w skali globalnej [nie
wszedzie jednakowo]. To byta zemsta Boga —,la revanche de Dieu” (s. 146). Ludzie
wracaja do tradycyjnych religii wyznawanych przez ich spolecznosci i nadaja im
nowe znaczenie (s. 146). Przeto nie zidcito si¢ Nietzschego proroctwo o $mierci Boga.
,»Wszechobecnos¢ i znaczenie religii przejawia si¢ wyjatkowo wyraznie w bytych pan-
stwach komunistycznych. W Rosji nastapil renesans prawostawia. W 1994 roku 30%
Rosjan w wieku ponizej 25 lat oswiadczylo, ze odeszli od ateizmu i uwierzyli w Boga”
(s. 147). W $wiecie islamskim przybral na sile fundamentalizm, wyrosty meczety jak
grzyby po deszczu. Skonstatowano, ze rozum nie wystarcza ludziom do zycia (s. 149).
Co wige powoduje powr6t do religii? Autor zauwaza: ,,Chodzi o procesy spotecznej,
ekonomicznej i kulturowej modernizacji, ktéore w drugiej potowie XX wieku objety
caty $wiat. Tradycyjne podstawy okreslania tozsamosci i autorytety chwieja si¢ w po-
sadach. Ludzie migruja ze wsi do miast, odrywaja si¢ od swoich korzeni, podejmu-
ja nawet pracg albo jej nie znajduja. Kontaktuja si¢ z wielka liczba obcych i wehodza
w catkiem nowe relacje. Potrzebuja nowych zrédet tozsamosci, nowych form stabil-
nej wspolnoty i nowych systeméw nakazow moralnych, ktore datyby im poczucie sen-
su zycia i celowosci. Potrzeby te zaspokaja religia” (s. 148). Wszystko to wiaze si¢
z okresami silnego spotecznego stresu. ,,W czasach przyspieszonych przemian spo-
tecznych rozpadaja sig ustalone dotad tozsamosci, trzeba znalez¢ nowa definicjg wla-
snego ,,ja” i stworzy¢é nowa tozsamo$¢. Ludziom, ktorzy czuja potrzebg okreslenia
,.Kim jestem” i ,,gdzie nalezg”, religia dostarcza przekonujacych odpowiedzi, tworzy
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tez male wspolnoty spoteczne na miejsce tych, ktdre rozpadaja si¢ w trakcie urbaniza-
cji[...]. Wszystkie religie dostarczaja ludziom poczucia tozsamosci i kierunku w zyciu”
(s. 149). Czytamy dalej: ,,Ujmujac rzecz bardziej ogdlnie, odrodzenie religijne, jakie-
go widownig stal si¢ caly swiat [chyba z wyjatkiem cywilizacji zachodniej], stanowi
reakcje na sekularyzm, relatywizm moralny, egoistyczne pobtazanie. Potwierdza ta-
kie wartos$ci, jak porzadek, dyscyplina, praca, pomoc wzajemna i ludzka solidarno$¢.”
(s. 151). Religia nie jest wigc opium dla ludu, tylko witaming dla stabych i da si¢ po-
godzi¢ z rozwojem nowoczesnego panstwa (s. 155-156). Co zatem oznacza wzrost
znaczenia religii? ,,Oznacza przede wszystkim — podkresla Autor — sprzeciw wobec
amerykanskich i europejskich wplywow na lokalne spoteczenstwo, polityke i mo-
ralnoé¢. W takim znaczeniu odrodzenie niezachodnich religii jest najbardziej dobit-
nym przejawem antyzachodnio$ci w spoteczenstwach innych kregow kulturowych.
Odrodzenie to nie oznacza odrzucenia nowoczesno$ci, jest natomiast odrzuceniem
Zachodu oraz kojarzonej z nim $wieckiej, relatywistycznej i zdegenerowanej kul-
tury. To niezgoda na zjawisko, ktore okreslano mianem ,,westtoksyfikacji”, zatrucia
Zachodem. To deklaracja kulturowej niezalezno$ci od Zachodu, dumne oznajmienie,
ze ,,staniemy si¢ nowoczesni, ale nie bedziemy wami” (s. 157).

Autor zaznacza, ze W Azji umacniaja si¢ wptywy cywilizacyjne Chin, Indii i Ja-
ponii. Ros$nie sita panstw islamskich. Ich ekonomia i demografia przyprawia Zachdd
o zawrot glowy. Muzutmanie postrzegaja spoteczenstwa zachodnie, ktdre reprezentu-
ja kulture materialistyczna, jako populacje skorumpowane i niemoralne; jest to $wiat
bezbozny, areligijny, sekularystyczny (s. 364-365). Cywilizacja chinska, w przeci-
wienstwie do kultury zachodniej, ceni sobie autorytet, porzadek, hierarchig, wyzszo$¢
zbiorowosci nad jednostka (s. 410). Dlatego nawet na tym odcinku sa one nieprzysta-
walne. Dzi$ konflikty zbrojne — wedlug S. Huntingtona — nie bgda toczy¢ si¢ migdzy
panstwami nalezacymi do tej samej cywilizacji, lecz migedzy cywilizacjami (s. 480 n).
Na dowdd podaje wojng czeczensko — rosyjska oraz zmagania militarne na Batkanach
w latach dziewig¢dziesiatych minionego wieku. Przy okazji Autor nie omieszkal wy-
razi¢ swoj negatywny i uszczypliwy zarazem stosunek wobec Stolicy Apostolskiej
w nastgpujacych wypowiedziach: ,,Papiez oznajmit, ze Chorwacja jest ‘szafncem [za-
chodniego] chrzesécijanstwa’ i pospieszyt z dyplomatycznym uznaniem obu panstw,
zanim uczynita to Unia Europejska” (s. 495). Pytam, czy co$ w tym zlego? Pisze da-
lej: [Ten sam papiez] ,,udat si¢ jednak do Zagrzebia, gdzie oddat czes¢ kardynatowi
Alojziemu Septinaciowi, zwiazanemu podczas Il wojny $wiatowej z faszystowskim
rezimem Chorwacji, ktory przes$ladowat i mordowat Serbow, Cyganéw i Zydow”
(s.495). Nasuwa sig tu nieodparcie skojarzenie z niewybrednymi atakami na Piusa XII.
Czyzby Autor zapoznat si¢ z literatura tego nurtu ( wydawana z inspiracji m.in. so-
wieckiego wywiadu) 1 ukute w niej ,,prawdy’’ uznat za swoje? Nie mozna zgodzi¢ si¢
z argumentacja Autora w sprawie wojny cywilizacyjnej na Batkanach (s. 496 n.).
Z tego tygla, gdzie kazde z mocarstw gotowato sobie strawe, wylala si¢ zot¢, egoizm
i makiawelizm, stowem — antycywilizacja.
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S. Huntington zastanawia si¢ nad dekadencja Zachodu, zwlaszcza pod wzglgdem
etycznym. Do najczesciej wymienionych przejawdw jego upadku moralnosci zaliczyt:
,,1. Narastanie zachowan antyspolecznych — przestgpczosci, narkomanii i w ogodle
przemocy. 2. Rozktad rodziny, w tym rosnace wskazniki rozwodow, dzieci nieslub-
nych, ciaz u nastolatek oraz rodzin niepetnych. 3. Zanik ‘kapitatu spotecznego’, typo-
wego przynajmniej dla Standw Zjednoczonych, czyli coraz mniejsze angazowanie si¢
w dziatalno$¢ organizacji spotecznych i stabnigcie wzajemnego zaufania zwiazanego
z taka dziatalno$cia. 4. Ogdlny upadek ‘etosu pracy’ i kult folgowania wlasnym po-
trzebom. 5. Stabnace zainteresowanie nauka i aktywnoscia intelektualna, co w Stanach
Zjednoczonych przejawia si¢ obnizeniem poziomu szkolnictwa” (s. 536-537). Jesli
nie dojdzie do sanacji kultury — twierdzi Uczony — USA zmienig si¢ w kraj rozszcze-
piony, zagrozony wewngtrznym konfliktem i rozpadem. Z kolei cywilizacja zachod-
nia w Europie moze takze zosta¢ podmyta przez stabnigcie chrzescijanstwa, bedacego
jej centralnym sktadnikiem. Przeciez coraz mniej Europejczykow wierzy, praktyku-
je, przestrzega nakazow religii. Tendencja ta §wiadczy nie tyle o wrogosci wobec
religii, co o obojetnosci. W przeciwienstwie do mieszkancow Starego Kontynentu,
Amerykanie w przewazajacej wigkszosci wierza w Boga, uwazaja si¢ za nardd religij-
ny i thumnie uczgszcezaja do kosciota (s. 537-538).

Autor zwrdcit uwage na zagrozenie, jakie niesie ze soba podkopywanie tozsamo-
$ci narodowej Amerykandw. Jej fundamentem jest Amerykanskie Credo (American
Creed), na ktore skladaja sig takie wartosci, jak: wolno$¢, demokracja, indywidualizm,
réwnos¢ w obliczu prawa, konstytucjonalizm, wlasno$¢ prywatna. Tymczasem wa-
ska grupa intelektualistow i publicystow wykreowata ideg¢ wielokulturowego panstwa,
co znalazto swoje odbicie w aktach prawnych Biatlego Domu. W latach dziewigcédzie-
siatych administracja Clintona uczynita propagowanie réznorodnosci kulturowej jed-
nym z glownych haset. Stoi to w jawnej sprzecznosci z zatozeniami ideowymi 0jcOw
demokracji amerykanskiej. Jedno z nich brzmi: ,,E pluribus unum” (z wielu jedno) —
s. 538-539. Obecnie w imig¢ wielokulturowosci usituje sig zmieni¢ bieg rzeczy: ,,Ex
uno plures” (z jednego wiele). Chciatoby si¢ powiedzie¢: wszystko ,,pod siers¢.” Idac
za mysla T. Roosevelta, nie mozna dopusci¢ do realizacji tego pomystu, ,,by kraj stat
si¢ zbiorowiskiem sktéconych narodowosci” (s. 539).

Autorowi — podobnie jak polskiemu historiozofowi F. Konecznemu — zalezy na
ponownym rozkwicie cywilizacji zachodniej. Dlatego postuluje: ,Jesli Ameryka
Potnocna i Europa dokonaja odnowy moralnej (sic!), znajda oparcie we wspdlnych
cechach kulturowych i rozwina formy S$cistej integracji ekonomicznej i politycznej
uzupelniajace wspotpracg na rzecz bezpieczenstwa w ramach NATO, moga da¢ po-
czatek trzeciej, euroamerykanskiej fazie rozkwitu gospodarczego i wptywow politycz-
nych” (s. 543-544). Ponadto dodaje: ,,Ewentualna polityczna i gospodarcza integracja
Zachodu zalezy jednak przede wszystkim od tego, czy Stany Zjednoczone potwier-
dza swoja zachodnig tozsamos¢ i przyjma rolg lidera zachodniej cywilizacji w ska-
li globalnej” (s. 544). Pragng tu nadmieni¢, iz Zachod dzierzy w swych rekach pigkny
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depozyt cywilizacyjny, do ktdrego naleza zwtaszcza: chrze$cijanstwo, pluralizm, in-
dywidualizm i rzady prawa (s. 550). Co z nim zrobi? Zalezy od jego madrosci i zdro-
wia moralnego (s. 550-551).

Ksiazka, mimo pewnych sformutowan kontrowersyjnych, zastuguje na uznanie.
Autorowi (przynajmniej posmiertnie) nalezy si¢ wdzigczno$¢ za trud napisania pra-
cy, Thumaczowi 1 Wydawcy podzigkowanie za przyblizenie polskiemu Czytelnikowi
problematyki cywilizacyjnej z punktu widzenia potozonego za Atlantykiem. Chociaz
to dzieto bylo recenzowane i omawiane na wiele sposoboéw, wydaje si¢ jednak, ze
nie zaszkodzi ukazac jeszcze raz jego doniostos¢ i aktualnosé, a takze chociazby za-
anonsowac¢ powiazania ideowe z konecznianska nauka o cywilizacjach, tak bliska
recenzentowi.

Mieczystaw Kurianski

James C raw ford, The Creation of States in International Law, Oxford 2007,
ss. LXXII + 870.

Recenzowane opracowanie autorstwa J. Crawforda (profesor prawa migdzynaro-
dowego na Uniwersytecie Oxford) jest drugim wydaniem najobszerniejszego dzie-
ta dotyczacego pojecia panstwa i procesow panstwowotworczych we wspotczesnym
prawie migdzynarodowym (pierwsze wydanie mialo miejsce w 1979 r.). Od czasu
pierwszego wydania w zakresie procesow panstwowotworczych wydarzylo si¢ tak
wiele, ze konieczne bylo dokonanie znacznych zmian w pracy oraz jej uaktualnie-
nie. Nieoczekiwanie w latach 90. XX w. problematyka pojg¢cia panstwa i procesow
panstwowotworczych zyskala na znaczeniu. W ciagu dziesigciolecia powstatlo oko-
o 20 nowych panstw gltdwnie w wyniku rozpadu ZSRR i bylej Jugostawii. W ostat-
nich latach politycy oraz przedstawiciele doktryny prawa migdzynarodowego zostali
skonfrontowani z nowymi problemami. Chodzi m.in. o to jaki wptyw maja prawa
czlowieka i zwiazana z nimi interwencja humanitarna na legalno$¢ nowopowstatego
panstwa. Kwestie te ostatnio staly si¢ przedmiotem debaty migdzynarodowej w zwiaz-
ku z interwencja Zachodu w Kosowie oraz Rosji w Abchazji i Potudniowej Osetii.
Znaczenie tych probleméw nie ogranicza sig tylko do prawa migdzynarodowego.
Prawnomigdzynarodowa koncepcja panstwa wywiera bowiem istotny wpltyw na rozu-
mienie panstwowosci w naukach politycznych i stosunkach migdzynarodowych oraz
na $wiadomo$¢ swiatowych elit politycznych.

Opracowanie otwiera przedmowa do obu wydan (s. V-XI). Nastgpnie zamieszczo-
no spis tresci (s. XII-XXVIII), wykaz orzeczen trybunatéw krajowych i migedzyna-
rodowych (s. XXIX-XLVIII), wykaz uméw migdzynarodowych (s. XLXIX-LXVI)
oraz wykaz skrotow (s. LXVIII-LXXII). Tre$¢ pracy zostata podzielona na cztery czg-
$ci oraz siedemnascie rozdziatow. Czgs¢ pierwsza (s. 1-254) dotyczy pojgcia panstwa



