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BOGDAN SEKSCINSKI

TERROR I AWANTURNICTWO WOBEC
CHLOPOW W OKRESIE KOLEKTYWIZACJI
ROLNICTWA INDYWIDUALNEGO NA
LUBELSZCZYZNIE (1948-1956)

Lata 1948-1956 — to okres postrzegany przez doktryng historyczna, jako
apogeum czasow polskiego stalinizmu! — mroczna epoka rzadow prostalinow-
skiego rezimu komunistycznego. W tym czasokresie wladz¢ w Polsce, fak-
tycznie sprawowal — z nadania generalissimusa Jozefa Stalina, przywodcy
ZSRR — komunistyczny triumwirat zydowski?, ktory tworzyli Jakub Berman,

"' D.Jarosz Polacy a stalinizm 1948-1956. Warszawa 2000, s. 6; A. Czubin sk i, Polska
i Polacy po Il wojnie Swiatowej 1945-1989. Poznan 1998, s. 256-350; A, G ar lic ki, Stalinizm.
Warszawa 1993, s. 24-26; A. W e r b | a n, Stalinizm w Polsce. Warszawa 1991, s. 8-9.

2 Niektorzy lansuja poglad, iz triumwirat, ktory zarzadzat Polska w latach 1948-1956 tworzyli
Bolestaw Bierut, Jakub Berman i Hilary Minc - zob. A.Sob 61— Swidersk a, Jakub Berman.
Biografia komunisty. Warszawa 2009, s. 263. Takie stanowisko jawi sig, jako nietrafne, ponie-
waz zaden Polak w tym czasie faktycznie nie przewodzil temu prostalinowskiemu osrodkowi
wiladzy w Polsce, a na pewno juz nie stal na jego czele ,,niegrzeszacy przesadna inteligencja” ani
,,bystroscia” — B. Bierut, chtop ze wsi, ktory swoja edukacje¢ zakonczyt na piatej klasie szkoty
powszechnej — ,,nie konczac jej zreszta”, a na dodatek byt typem osobnika ,,dos¢ ptytkiego”,
»lojalnego 1 postusznego”. Prob wmowienia — przez co niektorych historykéw - polskiemu
spoleczenstwu, iz to B. Bierut kierowat grupa wyksztatconych prostalinowskich zydowskich
komunistow, z doktoratami i wtadajacymi biegle kilkoma jgzykami obcymi — nie mozna trak-
towaé powaznie, zwlaszcza, ze to ci drudzy ponadto mieli stabilne koneksje ze J. Stalinem
ijego $wita, a nie B. Bierut, podrzedny ,,agent sowiecki”. ,,Wtadza Bieruta”, jako prezydenta
RP i generalnego sekretarza Komitetu Centralnego Polskiej Partii Robotniczej (dalej: KC PPR),
anastgpnie pierwszego sekretarza Komitetu Centralnego Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
(dalej: KC PZPR) byla ,,fasadowa i iluzoryczna” — po prostu byt ,,marionetka”, gdyz jego whadza
byla ,,pozorna”, a ,,eksponowanie” jego osoby na tych stanowiskach przez komunistyczny trium-
wirat zydowski, za aprobata Stalina — ,,nie byto dzietem przypadku, lecz wynikato z cynicznej
kalkulacji” - prosowieckich komunistéw zydowskich zarzadzajacych powojenna Polska z woli
J. Stalina. Najwidoczniej co$ chcieli ugraé, ale im si¢ wowczas to nie udato. Zreszta nietatwo
byloby znalez¢ prostalinowskim komunistom narodowosci zydowskiej drugiego takiego Polaka,
jak B. Bierut, ktory fatszywie donositby na swoich, po to, aby utorowa¢ im drogg do petni wtadzy
w Polsce, B. M usiat, Moskwa wybiera Bermana. ,,Rzeczpospolita. R. 2009, nr 91, s. A26-A27;
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Hilary Minc i Rubin Nussbaum, wystepujacy pod polskobrzmiacym nazwi-
skiem Roman Zambrowski®, mylacym do tego stopnia, iz Polacy powszech-
nie sadzili, Ze jest on: ,,Polakiem” — , zdrajca, tacznikiem NKWD* — wykutym
w moskiewskiej kuzni — podpisujacym wyroki i mordujacym prawdziwych
Polakéw, zdradzonych przez PPR-owcow™. Co wigcej, na wsi postrzegano

A.Werblan, Stalinizm w Polsce..., s. 53-54; A. T o p o |, Rola Bieruta w procesie stalinizacji
zycia w Polsce na przykladzie wydarzen 1948 roku. W: Rok 1948. Nadzieje i ztudzenia polskich
socjalistow. Red. M. E. O z 6 g. Rzeszow 2000, s. 169-172; Encyklopedia powszechna PWN,
Wydawnictwo Naukowe PWN SA, 2004 — (dalej: Encyklopedia PWN - 2004); Powszechna en-
cyklopedia PWN, Wydawnictwo Naukowe PWN SA 2009 — (dalej: Encyklopedia PWN - 2009).
Faktycznie w latach 1948-1956 Polska zarzadzali Jakub Berman, Hilary Minc i Rubin Nussbaum
vel Roman Zambrowski - ,,czotowi dziatacze komunistyczni lat stalinowskich” narodowosci zy-
dowskiej. Wprawdzie nie mozna zapomina¢ o roli Bolestawa Bieruta, ale jego pozycja wobec J.
Bermana byta w zasadzie podrzedna, gdyz to ten drugi ,,stymulowat praca organéw bezpieczen-
stwa publicznego” i byt postrzegany, jako ,,Zyd-komunista” - ,,wszechmocna szara eminencja”
w Polsce okresu stalinowskiego, z ktora wszystko nalezato ,,konsultowac”. Jakub Berman nadzor
nad ,,polskimi komunistami” objat juz w ZSRR na przetomie 1943/1944 r. Kierowat ,,praca or-
ganizacyjna Polskiego Sztabu Partyzanckiego”. Usitowat nawet ustala¢ zasady nauczania religii
polskich dzieci w szkotach w ZSRR. Faworyzowat Bolestawa Bieruta, bo ten dat si¢ poznac¢, jako
zaufany donosiciel na swoich rodakow [m.in. napisat donos na Wtadystawa Gomutke — 10 VII
1944 r.]. Jakub Berman ,,nie traktowat na serio... Polski”, ale ,,ZSRR, generalissimusa Stalina” —
juz tak, gdyz posiadal jego poparcie. Sterowat akcja odsunigcia W. Gomutki od wiadzy w 1948 r.,
oczywiscie w duzym stopniu postugujac si¢ B. Bierutem. Bolestaw Bierut swoje przemowienia
najpierw ,,dawal” do przeczytania J. Bermanowi — ,,i dopiero wtedy wygtaszat je pewnie”, a jego
pozycja pozostawata stabilna. W. Gomutka nie wykazywat takiej stuzalczo$ci i uleglosci, wige
zostal usunigty z zajmowanych stanowisk i uwigziony. W okresie stalinizmu aparat kierowni-
czy nie tylko PPR, ale i panstwa polskiego byt zdominowany przez ,towarzyszy zydowskich”,
z ktorych ,,czgS$¢” nawet ,,nie czula si¢ zwigzana z narodem polskim”. J. Berman posiadat state,
bezposrednie tacze z Moskwa przez telefon ,,wucze”, ktora na biezaco informowat o sytuacji
politycznej w Polsce. Natomiast sowietyzacjg Polski prowadzona przez towarzyszy zydowskich
nadzorowal wystannik Moskwy — mjr/pptk Aaron Moisejewicz Patkin. ,,Wtadza Bermana]...]
byta bezwzgledna, po prostu taka, jakiej jeszcze w Polsce z roznych okreséw nikt nie posiadat
i nie sprawowat, mogt kaza¢ aresztowac kazdego” i ,,zablokowa¢ mu zycie” — byt ,,morderca zza
biurka, rezyserem procesow politycznych” polskich opozycjonistow, A. Sobor—Swiderska,
Jakub Berman..., s. 8-10, 67, 102, 113, 115, 122, 133, 224, 244-245, 258, 266-267, 452, 519,
L. Zebrowski, Jakuba Bermana biografia utomna. ,Nasz Dziennik”. R. 2010, nr 25, s. 18-
19. Jakub Berman m.in., jako tzw. ,,szara eminencja” zdecydowat o kolektywizacji rolnictwa
w Polsce, wbrew stanowisku Wtadystawa Gomutki — 6wczesnego sekretarza generalnego KC PPR,
T.Skonieczny, Postawy chlopow wobec koncepcji i poczynan PPR (PZPR) w poczqtkowej
fazie kolektywizacji polskiego rolnictwa (1948-1949). Stupsk 2009, s. 16.

3 S.Korbonski, The Jews and the Poles in World War II, New York 1989, s. 80.
* NKWD [Narodnyj komissariat wnutriennich diet - Ludowy Komisariat Spraw Wewngtrznych]|

— (dalej: NKWD) - centralny organ witadz bezpieczenstwa w sowieckiej Rosji (1917-1922)
i ZSRR (1922-1946), Encyklopedia PWN - 2009.

> Archiwum Panstwowe w Lublinie — (dalej: APL), zespot archiwalny nr 1233 - Komitet
Wojewddzki Polskiej Partii Robotniczej w Lublinie (1944-1948/49) — (dalej: ZA-1233 KW
PPR-L), sygn. 19, k. 136-137 — sprawozdanie KW PPR w Lublinie za miesiac wrzesien 1948 r.
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go nawet, jako polskiego ,,szlachcica”, ,ktory chce kotchozow, aby znisz-
czy¢ polskich chlopéw™™. Powojenna zydowska akcja zmiany nazwisk
z hebrajskich na typowo polskie’ — doprowadzita do dezorientacji polskiego
spoteczenstwa, co pozwolilo komunistom tej nacji — na tworzenie i sprawo-
wanie totalitarnych rzadéw w 6wczesnej Polsce w okresie — w zasadzie — od
1944 do 1956 r., ktéry jest postrzegany przez doktryne, jako czasy polskie-
go stalinizmu®. Apogeum rzadow komunistycznego zydowskiego triumwiratu
w Polsce, ktoremu faktycznie przewodzit Jakub Berman, jako szara eminen-
cja’ — przypada na lata 1948-1956. W pelni nalezy zgodzi¢ si¢ z konstata-
cja Bogdana Musiala — z Instytutu Pamieci Narodowej — Komisji Scigania
Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, iz: ,,dziatalno$¢ Bermana polega-
fa na instalowaniu w Polsce zbrodniczego rezimu komunistycznego w stali-
nowskim wydaniu za pomoca terroru i oghlupiajacej propagandy”, a on sam
byt ,,niewatpliwie najwigkszym stalinowskim zbrodniarzem w powojennej
Polsce™!?.

Lata 1944-1956 to zarazem czas intensywnej sowietyzacji Polski, najpierw
w drodze reformy rolnej [1944-1949]", akcji kontyngentowej [1944-1946]"
i nacjonalizacji przemystu [1944-1948]", a nastepnie w ramach kolejnych
przedsigwzig¢ takich jak: ,bitwa o handel” [1947-1948]", akcja antykosciel-

¢ Archiwum Akt Nowych w Warszawie (dalej: AAN), zespot archiwalny nr 1400 — Polska Partia
Robotnicza Komitet Centralny w Warszawie (1944-1948) — (ZA-1400 KC PPR-W), sygn. IX-
210, k. 182, za: T.Skoniec zny, Postawy chlopow..., s. 23.

7'S.Zochowski, O Narodowych Sitach Zbrojnych NSZ. Lublin 1994, s. 6, 8-10.
8 J.Jedlicki, Mistrzyni. ,Polityka”. R. 2006, nr 21, s. 79.

° T.Toranska, Oni. Warszawa 1989, s. 52-53.

© B.Musiat, Moskwa wybiera Bermana, s. A26-A27.

"' To zarazem okres likwidacji polskiego ziemiafistwa, J. Gotaski i in., Reforma rolna 1944-
1945 czy komunistyczna zbrodnia? Dokumenty i materialy. Swiadectwa. Wnioski. Warszawa
2009, s. 2-32.

12 Faktycznie ,,akcja kontyngentowa” byta kontynuowana w niektorych regionach Polski nawet
jeszeze w 1947 1., np. na Lubelszczyznie. B. S e k § ¢ i n s k i, Represjonowanie chtopow w czasie
egzekucji Swiadczen rzeczowych na Lubelszczyznie w latach 1946-1947. ,,Prace Historyczno-
Archiwalne”. T. 21: 2009, s. 135, 142, 152-153, 158.

3 J.W.Gotegbiowski, Nacjonalizacja przemystu w Polsce. Warszawa 1965, s. 48, 74, 86,
167,305-308, 323-324; Upanstwowienie i odbudowa przemystu w Polsce (1944-1948). Materialy
Zrodiowe. Oprac. H. J ¢druszczak. T. 1. Warszawa 1967, s. 9.

" A.Litynski, Oprawie i sqdach poczqtkéw Polski Ludowej. Biatystok 1999, s. 206-208;
t e n z e, Historia prawa Polski Ludowej. Warszawa 2005, s. 49-53; P. Fiedorczyk,
Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym 1945-1954. Studium
historycznoprawne. Biatystok 2002, s. 120-128; B. Wi ¢ c ta w s k i, Z dziafalnosci Delegatury
Komisji Specjalnej w Poznaniu 1946-1954. ,Kronika Miasta Poznania”. R. 1995, nr 3, s. 193-
222;J.Kalifnski, Bitwa o handel 1947-1948. Warszawa 1970; B.Sek$cinski, §rodkiprzy—
musu stosowane przez Delegature Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
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na [1947-1956]" czy terrorystyczna kolektywizacja indywidualnego rolnic-
twa [1948-1956]', a przede wszystkim fizyczna likwidacja polskiej opozy-
cji patriotycznej'’. Akcja sowietyzacji Polski zatamata si¢ dopiero po $mierci
J. Stalina [marzec 1953 r.] i jego namiestnika na Polsk¢ B. Bieruta [marzec
1956 1.] i przejeciu wladzy w Polsce przez Wtadystawa Gomutke w pazdzier-
niku 1956 r., ktoéry odsunat od steru panstwa polskiego prostalinowski trium-
wirat komunistyczny, a nastgpnie doprowadzit m.in. do poprawy stosunkow
z Kosciotem katolickim oraz zaprzestania forsownej kolektywizacji polskiej
wsi'®. Od tego czasu datuje si¢ okres dekadencji totalitarnego systemu komu-
nistycznego sprawowania wtadzy w Polsce, ktory w 1989 r. zakonczyt sig cat-
kowitym upadkiem rzadow komunistow' — tym razem polskich.

Tyle, jesli chodzi o ogdlne wprowadzenie do historii minionej, mrocznej
epoki peerelowskiej — osnowy wydarzen, ktore zostang przedstawione w tym
felietonie. Zasadniczym przedmiotem niniejszej pracy jest przede wszyst-
kim akcja uspoteczniania indywidualnej gospodarki rolnej na Lubelszczyznie

Gospodarczym w Lublinie (1946-1954). ,,Studia luridica Lublinensia”. T. 7: 2006, s. 215, 218-
219; t e n z e, Lubelska Delegatura Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym (1946-1950). ,.Dzieje Najnowsze”. R. 2010, nr 2, s. 159-160, 169-170. Tzw.
,.bitwa o handel” — w niektorych rejonach Polski zostata zapoczatkowana juz w 1946 r., np. na
Lubelszczyznie, a trwata - w catej Polsce - nadal takze po 1948 r., APL, zespot archiwalny nr
771, Komisja Specjalna do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym — Delegatura
w Lublinie (1946-1955) — (dalej: ZA-771 DKS-L), sygn. 1-5.

5 J.Poksinski, Przeciw Kosciolowi. ,Karta”. R. 1992, nr 9, s. 138; L. P o p e k, Represje
wobec Kosciola katolickiego na Lubelszczyznie w latach 1944-1956 w Swietle dokumentow
w zasobie Archiwum Panstwowego w Lublinie. W: Aparat ucisku na Lubelszczyznie w latach
1944-1956 wobec duchowienstwa katolickiego. Red. Z. Zielinski, M. Peret. Lublin 2000,
s. 117; B. Sek§ cins ki, Studenci Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego wobec antykoscielnej
polityki PRL-u (1944-1961). ,,Saeculum Christianum” 2010, nr 1, s. 107-158.

' D.Jarosz, Polityka wladz komunistycznych w Polsce w latach 1948-1956 a chlopi. Warszawa
1998, s. 7-307; ten z e, Polacy a stalinizm...,s. 9-60; A.Dobieszew sk i, Kolektywizacja wsi
polskiej 1948-1956. Warszawa 1993; Opor chlopow przeciw kolektywizacji wsi polskiej 1948-
1956. Red. F. Gry ciuk. Siedlce 1997; K. K 0 zt o w s k i, Gryfickie metody skupu zboza
i kolektywizacji wsi. W: Opor chlopow..., s. 63-74.

7 B. M u s iat, Moskwa wybiera Bermana, s. A26-A27.

8 7. Zielinski, Kosciol w Polsce 1944-2002. Radom 2003, s. 145, 151-152; D. Jaros z,
Polityka wiadz...,s. 150; tenze, Polacy a stalinizm...,s. 13; W.Wazniewski, Forsowna ko-
lektywizacja rolnictwa w Polsce (1948-1956). W: Opor chlopow...,s.39;A.Dobieszewski,
Kolektywizacja wsi..., s. 122-123; T. Skonie ¢ zny, Postawy chlopow..., s. 172; Archiwum
Instytutu Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu,
Oddziat w Lublinie (dalej: ALO-IPN), zesp6t archiwalny nr Lu—018 - Wojewodzki Urzqd Spraw
Wewnetrznych w Lublinie [Sprawa obiektowa «Barak» nr ewidencyjny 13318. Materialy dot.
dziatalno$ci Duszpasterstwa Akademickiego przy Katolickim Uniwersytecie Lubelskim w latach
1968-1974] - (dalej: ZA-Lu/018 WUSW/KUL-DA), sygn. 173, k. 205.

¥ D.Jarosz, Polacy a stalinizm..., s. 6.
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w latach 1948-1956 i do tego tematu w zasadzie bedzie ograniczona dalsza
tres¢ artykuhu.

1. Geneza kolektywizacji rolnictwa w Polsce i jej autorzy

Komunisci narodowosci zydowskiej zarzadzajacy Polska z nadania
J. Stalina juz w grudniu 1944 r. powzigli tajny plan wprowadzenia gospo-
darki kolektywnej na polskiej wsi. W szczegdlnosci za kolektywizacja rol-
nictwa juz wowczas opowiedzieli si¢ Jakub Berman i Leon Kasman, a takze
Hilary Minc, Roman Zambrowski oraz ich ,,marionetka” — Bolestaw Bierut®.
Jakub Berman — ktory przewodzit tej grupie — na naradzie, po§wigconej omo-
wieniu statutu Zwiazku Samopomocy Chtopskiej (ZSCh), ktéra odbyta sig
w Komitecie Centralnym Polskiej Partii Robotniczej (KC PPR) w dniu
16 grudnia 1944 r. — stwierdzil wprost, iz: ,,Ewolucja wsi zmierza stopniowo
poprzez konieczne etapy do kolektywizacji wsi™?!.

Jednak te zamysty skrzgtnie ukrywali przed opinia publiczna, w szczegdl-
nosci przed mieszkancami wsi. Co wigcej, oficjalnie otwarcie wystgpowali
przeciwko kolektywizacji wsi polskiej, a tych, co publicznie opowiadali sig za
nig — karcili 1 to nawet karami wigzienia®>. Do lipca 1948 r. stowo ,.kolektywi-
zacja”, nalezato ,,do najbardziej tgpionych przez [komunistyczng] cenzurg”>.
Hilary Minc, prosowiecki komunista narodowosci zydowskiej, jeden z czton-
kéw prostalinowskiego triumwiratu zarzadzajacego Polska, w maju 1945 .,
na posiedzeniu Krajowej Rady Narodowej (KRN) demagoglcznle Zapewmai
,,odrzucamy Jako fantastyczne, wrgez prowokacyjne, rozsiewane przez wro-
gow insynuacje o tym, jakoby w dziedzinie rolnictwa Rzad dazyt do kolek-
tywnej gospodarki, jakoby po reformie rolnej mialy przyjs¢ kotchozy. Stoimy
twardo na gruncie indywidualnej gospodarki chlopskiej”**. Fatszywie wtoro-
wal mu Roman Zambrowski vel Rubin Nussbaum [przyszly glowny ideolog
i organizator kolektywizacji rolnictwa w Polsce], twierdzac, iz: ,,PPR nigdy
nie wysunie hasta kolektywizacji” wsi polskiej®.

2 T.Skonieczny, Postawy chlopow...,s. 14.
21 AAN, ZA-1400 KC PPR-W, sygn. 295/XII, k. 152 — za: D. J ar o s z, Polityka wladz...,
s. 15-16.

2 M. Zielinski, Wojna chtopska w Polsce (I) ,,Res Publica”. R. 1989, nr 5,5.99; G. Mier-
n ik, Opor chtopow wobec kolektywizacji w wojewddztwie kieleckim 1948-1956. Kielce 1999,
s. 18.

% D.Piatkowska—H us, Kolektywizacja rolnictwa w powiecie chelmskim w latach 1948-
1956. Cz. 1. ,,Rocznik Chetmski”. R. 2000, s. 156-157.

2 H.Min ¢, Odbudowa gospodarcza nowej Polski. Warszawa 1946, s. 6 —cyt. za: M. Zielin-
s ki, Wojna chlopska...,s. 112.

» T.Skonieczny, Postawy chlopow...,s. 15.
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Ale trzy lata p6zniej, ten sam Minc w referacie zatytulowanym ,,Wytyczne
W sprawie naszego ustroju rolnego gospodarczego”, wygloszonym na lipco-
wym plenum KC PPR w 1948 r. stwierdzit, ze spotdzielczos$¢ produkeyjna zo-
stanie wprowadzona na wsi, gdyz nie ma i nie moze by¢ na niej miejsca dla
gospodarki indywidualnej — kapitalistycznej. W podobnym tonie wypowie-
dziat na tej naradzie roéwniez Jakub Berman, m.in. wskazujac na koniecznos¢
pelnego wyrugowania elementow kapitalistycznych z obszarow wiejskich?.

Decyzjg o kolektywizacji rolnictwa w Polsce oficjalnie podjgto i ogloszono
w lipcu 1948 r. — po przyjeciu rezolucji o ukolektywnieniu gospodarki rolnej
w krajach demokracji ludowej na posiedzeniu Kominformu, ktére odbylo si¢
w Bukareszcie 20 czerwca 1948 roku?’. Polska opowiedziata si¢ za jej przy-
jeciem glosami Jakuba Bermana i Aleksandra Zawadzkiego, ktorzy poparli ja
wbrew stanowisku Wtadystawa Gomulki — 6wczesnego sekretarza general-
nego KC PPR, ktory byl przeciwny polityce gwaltownych przemian na wsi,
sprzecznych z jej tradycjami. Dopuszczal wprawdzie mozliwo$¢ przebudowy
gospodarki na wsi, ale na zasadzie dobrowolnosci i za akceptacja chtopow?.

Podstawowe zasady polityki rolnej, w tym dot. uspotdzielczenia rolnic-
twa indywidualnego w Polsce ustalono na lipcowym plenarnym posiedzeniu
KC PPR i kolejnym, ktére obradowato w dniach 31 VIII — 3 IX 1948 roku.
Obowiazywaty one do pazdziernika 1956 roku®.

Wiadystaw Gomutka, ktory oponowal stanowisku przyjetemu przez ko-
munistow narodowos$ci zydowskiej w kwestii kolchozacji wsi polskiej, zostat
wkroétce oskarzony — przez nich i ich marionetki, tj. przez polskich komuni-
stow pozostajacych pod ich wptywem, m.in. przez B. Bieruta— o ,,prawicowo-
nacjonalistyczne odchylenie” i usunigty ze stanowiska sekretarza generalnego
KC PPR, a zastapit go — oczywiscie — wierny stuga J. Stalina i protegowany
komunistéw zydowskich, agent sowiecki Bolestaw Bierut. Triumwirat wycia-
gnat réwniez stosowne ,,wnioski personalne” w stosunku do zwolennikéw po-
gladéw W. Gomutki®®.

Wiadystawowi Gomulce za swa postawe, antystalinowska — sprzeczna z za-
miarami prosowieckich komunistycznych elit zydowskich, co do losu naszej
ojczyzny — przyszio z czasem zaplaci¢ utrata nie tylko stanowiska, ale zdro-

2% A.Dobieszewski, Kolektywizacja wsi..., s. 27.
" D.Jarosz Politvka wladz...,s. 17.

B T.Toranska, Oni, s. 112; D. Jarosz, Polityka wladz...,s. 17-19; T.Skoniec zny, Postawy
chtopow..., s. 16.

¥ D.Jaros z, Polityka wladz..., s. 19; tenze, Relacja Artura Starewicza o nastrojach spotecz-
nych na wsi w sierpniu 1948 roku. ,,Dzieje Najnowsze”. R. 1993, nr 2, s. 105.

3 D.Jarosz, Polityka wladz. .., s. 18-19; T. Sk onie ¢ z ny, Postawy chlopéw..., s. 16, 18;
Encyklopedia PWN - 2009.
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wia i wolnosci osobistej oraz swojej zony>!. Padt ofiara dobrze zorganizowa-
nego prostalinowskiego zydowskiego obozu wladzy w Polsce. Oswiadczenie,
ktore ztozyt w grudniu 1948 r. na Kongresie Zjednoczeniowym PPR i Polskiej
Partii Socjalistycznej (PPS), w ktoérym m.in. stwierdzil: ,,Walczymy i walczy¢
bedziemy nie tylko z nacjonalizmem, ale rowniez z kosmopolityzmem i nihi-
lizmem narodowym. Gardzimy tymi, ktérzy nie szanuja naszego narodu, nie
doceniaja jego wielkosci i zdolnosci, ktoérzy pomniejszaja nasz wkiad w mig-
dzynarodowa skarbnicg kultury w ciagu tysiacletniej historii narodu polskie-
go” — stato si¢ jednym z gwozdzi do jego wieloletniej ,,trumny politycznej”.
Migdzy innymi za te stowa Wiadystaw Gomutka - ,,dobry Polak, patriota”,
ktory nie chciat ,,pracowaé pod dyktando Moskwy” i ,,zaktada¢ kotchozow”
w Polsce — w sierpniu 1951 r. trafit wraz z zona na dhugie lata do ubeckie-
go wigzienia. Polak, jezeli w okresie powojennym nie postgpowat zgodnie
z oczekiwaniami prosowieckiego zydowskiego rezimu komunistycznego,
ktoéry objatl i sprawowat wladzg w Polsce z nadania Stalina, a na dodatek jesz-
cze krytykowal jego poczynania — byl oskarzany o antysemityzm, szykano-
wany i tracit zajmowane stanowisko. Krytyka Zydow, w szczegdlnosci tych,
ktérzy wehodzili w sktad triumwiratu zarzadzajacego Polska — byta traktowa-
na, jako przestepstwo™.

Wiadystaw Gomutka byt od samego poczatku byt postrzegany przez ko-
munistow narodowos$ci zydowskiej, jako realne zagrozenie dla sowietyza-
cji Polski. Swiadczy chociazby o tym misja zydowskiego komunisty Leona
Kasmana na LubelszczyZnie — na ktorg przybyl, z ,,wlasna radiostacja nadaw-
czo-odbiorcza” pozwalajaca na bezposredni kontakt z Moskwa — zlecona mu
przez G. Dymitrowa® i moskiewskie Centralne Biuro Komunistow Polskich
(CBKP), zarzadzane przez Jakuba Bermana — ktorej celem bylo pozbawienie
autorytetu Wiadystawa Gomulki i odsunigcie go od wtadzy w PPR juz w 1944
roku. Jednak Kasmanowi nie udato si¢ przejaé przewodnictwa ani w PPR, ani
w Armii Ludowej, pozostajacej we wiadaniu Mieczystawa Moczara, pomimo
kuszenia jej cztonkow ,,zasobami sprzetu i broni”, ktore przywidzt z ZSRR3*.

W 1948 r. Wiadystaw Gomutka utracit stanowisko i wolnos$¢ nie za prawi-
cowo-nacjonalistyczne odchylenia, lecz za antyserwilistyczna postawg wobec
zarzadzajacego wowczas Polska zydowskiego prostalinowskiego triumwira-

3'P.Machcewicz, Wiadystaw Gomutka. Warszawa 1995, s. 213, 217-218.

2 M. E. O z 6 g, Wladystaw Gomutka. Biografia polityczna. T. 1. Warszawa 1989, s. 211, 222-
=223, 225,229, 240; M. D. B e dn ar s k i, Poczqtki kolektywizacji rolnictwa na Lubelszczyznie
i Podlasiu. ,Rocznik Historyczny Muzeum Historii Polskiego Ruchu Ludowego”. R. 2002,
nr 18, s. 35.

3 Georgi Dymitrow byt butgarskim dziataczem komunistycznym, w latach 1937-45 deputowa-
nym do Rady Najwyzszej ZSRR, Encyklopedia PWN - 2004.

3 A.Werblan, Wiadystaw Gomutka sekretarz generalny PPR. Warszawa 1998, s. 196-197.
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tu, wywodzacego si¢ CBKP, ktoremu przewodzit Jakub Berman. CBKP za
czasow swego istnienia rywalizowato z PPR o nadrzgdnos¢ wtadzy w Polsce,
dlatego pdzniejsze oskarzenia jego bylego kierownictwa naczelnych wiadz
PPR o ,,rzekome prawicowonacjonalistyczne odchylenia” — postrzegane sa,
jako typowo tendencyjne i fatszywe®.

Program kolektywizacji gospodarki rolnej wysunigty przez PPR, zdomino-
wang juz w pelni przez komunistow narodowosci zydowskiej, poparty orga-
nizacje jej podporzadkowane, takie jak Stronnictwo Ludowe (SL), ZSCh, PPS
oraz juz ,.czerwone” Polskie Stronnictwo Ludowe (PSL), ktore zostato opa-
nowane przez komunistow, po opuszczeniu kraju przez jego dotychczasowe-
go autentycznego przywodce Stanistawa Mikolajczyka’®.

Przeciwny kolektywizacji polskiej wsi byt przede wszystkim Kosciot ka-
tolicki, no i sami chlopi, ktoérzy mieli by¢ nig objgci, — a nawet §wiadkowie
Jehowy?*’. Na Lubelszczyznie najwigkszego wsparcia chtopom w ich walce
o utrzymanie ojcowizn udzielali: ks. Poddgbniak z Niedrzwicy (pow. lubel-
ski), ks. Mitura z Lancuchowa (pow. t¢czynski) i ks. Majkowski z Milejowa
(pow. teczynski). Kosciot katolicki postrzegat sowietyzacje Polski, jako kata-
strofe spoteczna. Zdecydowana dezaprobatg dla niej wyrazat m.in. w ramach
organizowanych odczytow pt. ,,Chrystus na tle katastrof spotecznych™.

Takze szarzy czlonkowie podstawowych terenowych ogniw Polskiej
Zjednoczonej Partii Robotniczej (PZPR) i SL funkcjonujacy na wsi — byli
negatywnie ustosunkowani do spotdzielni opartych na modelu radzieckim.
Negatywne stanowisko zwyklych cztonkow SL wobec kolektywizacji wyni-
kato z tego, ze cz¢$¢ z nich wywodzita si¢ z patriotycznego SL ,,Roch” i zde-
cydowanie byla przeciwna monopolizacji wladzy przez PPR, przeksztatconej
w 1948 . — w PZPR i jej planom ukolektywnienia indywidualnych gospo-
darstw rolnych w Polsce, na dodatek na wzor radziecki i pod dyktando znie-
nawidzonego przez polska wies - Stalina®.

35 N. Kotomejczyk, M. Malinowski, Polska Partia Robotnicza 1942-1948. Warszawa 1986,
s. 200; B. Musial, Moskwa wybiera. .., s. A26-A27.

3¢ M. D. Bednarski, Poczqtki kolektywizacji..., s. 43; T. Skonieczny, Postawy chiopow...,s. 17-18.
37 APL, zespot archiwalny nr 1266 — Komitet Wojewddzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej
w Lublinie — Wydzial Rolny (1948-1990) - (dalej: ZA-1266 KW PZPR/WR-L), sygn. 3028, k. 4;
R. Turkowski, Polskie Stronnictwo Ludowe w obronie demokracji 1945-1949. Warszawa 1992,
s. 281-282; tenze, Chlopi wobec kolektywizacji wsi 1944-1957. W: Opor chiopow..., s. 51;
D. Piatkowska-Hus, Kolektywizacja rolnictwa.... Cz. 1, s. 159, 163, 170; taz, Kolektywizacja
rolnictwa w powiecie chetmskim w latach 1948-1956. Cz. 1. ,,Rocznik Chetmski” 2002, s. 293;
T. Skonieczny, Postawy chliopow..., s. 18-29, 144.

3 APL, ZA-1233 KW PPR-L, sygn. 19, k. 10-11, 14, 87, 176, 195.

¥ APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3028, k. 12; A. Das zk i e w i ¢ z, Antypepeerowskie
nastroje w Stronnictwie Ludowym Rzeszowszczyzny w latach 1944-1949. W: Dzieje i przysztosé
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Dziatalnos$¢ antykolektywizacyjna duchownych Ko$ciota katolickiego, na
tyle byla powszechna, ze wladze komunistyczne w kwietniu 1950 r. wymu-
sity na Episkopacie Polski podpisanie porozumienia, w ktérym hierarchowie
Kosciota zobowiazali si¢ ,,do wyjasnienia” duchowienstwu, by ,,nie przeciw-
stawiato sie rozbudowie spétdzielczosci na wsi™.

Komunisci starali si¢ ,,0swoi¢” mieszkancow wsi z kolektywnymi forma-
mi gospodarowania na roli juz w 1945 r. — organizujac ,,wspdlnoty parcelanc-
kie” na Ziemiach Odzyskanych*, a nastgpnie oficjalnie zezwalajac w 1946 r.
na zaktadanie spotdzielni parcelacyjno-osadniczych*. Spotdzielnie parcela-
cyjno-osadnicze byly traktowane przez doktryng¢ komunistyczna jako spot-
dzielnie produkcyjne, a przysztos¢ ich wigzano ,,$cisle z ogdélnym rozwojem
spotdzielczosci rolniczej” w Polsce®.

W 1947 r. propepeerowski ZSCh rozpoczat akcj¢ organizowania gospo-
darstw przodowniczych na obszarach wiejskich. Objgto nig w catym kraju
21 335 gospodarstw w 3 366 wsiach. Na Lubelszczyznie to przedsigwzigcie
uskuteczniano w 3 971 gospodarstwach polozonych w 113 wsiach. W ramach
tej kampanii wyznaczeni instruktorzy w liczbie 503, w catym kraju zachecali
m.in. do prowadzenia gospodarki zespotowej, jako nowocze$niejszej i wydaj-
niejszej. Na Lubelszczyznie takich agitatorow w poczatkowym okresie tego
procesu funkcjonowato — 30*.

Kolejnym krokiem na drodze przygotowywania chtopéw do kolektywnej
gospodarki byty ,,wsie samopomocowe”, ktore zaczat planowac i organizo-
waé ZSCh na przetomie 1947/1948 roku®. Akcja organizowania wsi samo-
pomocowych na wsi byta ,,przejawem dazen [komunistow] majacych na celu
wprowadzenie idei kolektywizacji [na wie§] bocznymi drzwiami™*. Pierwsze
wsie samopomocowe na Lubelszczyznie zostaty wytypowane w Il potowie
1948 r. — w liczbie 35, w tym 33 przez ZSCh, a 2 przez wojewode lubel-

polskiego ruchu ludowego. T. 2 (Polska Ludowa 1944/45-1989). Red. W.Paruch,S.J. Pas-
tuszka, R. Turkowski. Warszawa 2002, s. 76.

O A.Kur a, Panstwo a chlopi w swietle niektorych dokumentow — na przykladzie kolektywi-
zowania powiatow tarnowskiego i brzeskiego w latach 1948-1956. W: Male regiony w wielkiej
polityce Polski, Stowacji i Ukrainy. Red. M. Stolarczyk,A.Bonusiak, J. Kuzicki.
Rzeszow 2003, s. 124,

# R.Turkow sk i, Chlopi wobec kolektywizacji. .., s. 41.

2 J.Kalinski, Forsowna kolektywizacja rolnictwa (1948-1956). ,,Kwartalnik Historyczny”.
R. 1984, nr 1, s. 112; E. M i 1 d n e r, Osadnictwo spotdzielcze na Ziemiach Odzyskanych.
,»Spotdzielczy Przeglad Naukowy”. R. 1948, s. 135.

“ Tamze,s. 142.

44

Rocznik statystyczny 1948. Warszawa 1949 — (dalej: Rocznik statystyczny 1948), s. 56.
# J.Kalinski, Forsowna kolektywizacja..., s. 112.

# R.Turkows ki, Chlopi wobec kolektywizacji..., s. 43.
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skiego Wactawa Rézge. Wsie samopomocowe korzystaty z wszechstronne;j
pomocy panstwa, podobnie jak pdzniejsze spotdzielnie produkcyjne, m.in.
byly realizowane w nich rézne planowe inwestycje majace na celu rozbu-
dowe miejscowej infrastruktury. Gléwnym kryterium wyboru tych wsi spo-
$rod innych — byta ich struktura ekonomiczno-spoteczno-polityczna. Miaty
to by¢ wsie o przewadze ,,drobnych i $rednich rolnikow”, zasobne w sub-
strat osobowy o ,,wlasciwym obliczu klasowym”. Opiek¢ nad wsiami samo-
pomocowymi w wojewodztwie lubelskim sprawowata Komisja Wojewddzka
Wsi Samopomocowych z siedziba w Lublinie. Przewodniczacym jej byt pe-
peerowiec Wactaw Rozga — wojewoda lubelski, za§ wiceprzewodniczacym —
Jan Klecha, poset z ramienia PPR, a sekretarzem pelnomocnym — Konstanty
Zborowski z propepeerowskiego ZSCh w Lublinie*’. Jednym stowem zarzad
na wsiami samopomocowymi na Ziemi Lubelskiej w 1948 r. byt zdominowa-
ny przez komunistow.

W akeji przygotowawczej do kolektywizacji wsi na Lubelszczyznie brat
takze Zwiazek Mtodziezy Wiejskiej RP ,,Wici” (ZMW RP ,,Wici”), ktéry juz
od lipca 1946 r. dla mlodziezy wiejskiej organizowal kursy koresponden-
cyjne, przygotowujace do roli dziataczy spotdzielczych. Do stycznia 1948 r.
w ramach nich zostalo przeszkolonych kilka tysiecy ,,wiciarzy”*. W wo-
jewddztwie lubelskim od samego poczatku — tj. juz w latach 1944-1945
— kluczowe stanowiska w administracji publicznej, PPR obsadzata swo-
imi cztonkami, ,,do$¢ mocnymi aktywnie”, na przyktad takimi jak: Waclaw
Rozga — wojewoda lubelski, Jozef Sokotowski i1 Stanistaw Szczepanski wice-
wojewodowie lubelscy, Stanistaw Wawrzonek — przewodniczacy Delegatury
Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami Szkodnictwem Gospodarczym
w Lublinie (LDKS) czy Stanistaw Krzykata - wiceprezydent Lublina®,
a nawet ,nic nieumiejacymi”, ale za to ,,politycznie mozliwymi”, takimi
np. jak Jan Lewczuk, wicestarosta Siedlec — byly ,,sowpartyzant” Czapajewa®.
Niezaleznie od tego — w 1948 r. w ramach ,,akcji demokratyzacji i oczysz-
czania administracji”, tuz przed rozpoczeciem kampanii kolektywizacyjnej
na Ziemi Lubelskiej — w okresie urzegdowania wojewody Wactawa Rozgi —
dokonano zmian personalnych na 3 364 stanowiskach w administracji pan-
stwowej i samorzadowej. Dotychczasowe posady stracito m.in. 781 sottysow
i 131 wojtow i podwojcich oraz 1 517 cztonkéw gminnych rad narodo-

47 APL, zesp6t archiwalny nr 735 — Prezydium Wojewddzkiej Rady Narodowej w Lublinie. Wydzial
Rolnictwa i Lesnictwa (1944, 1950-1973) - (dalej: ZA-735 PWRN/WRIL-L), sygn. 1426, k. 56;
APL, zespot archiwalny nr 697, Wojewédzka Rada Narodowa w Lublinie (1944-1950) — (dalej:
ZA-697 WRN-L), sygn. 677, k. 10-11.

% M.D.Bednarsk i, Poczqtki kolektywizacji..., s. 37.
4 APL, ZA-771 DKS-L, sygn. 520, k. 1, 6, 10
0 APL, ZA-1233 KW PPR-L, sygn. 18, k. 18-19.
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wych (GRN) i 164 powiatowych rad narodowych (PRN), z powodu uzna-
nia ich m.in. za ,,elementy wrogie” i ,,obce klasowe™!. W szczegodlno$ci, na
Lubelszczyznie w latach 1948-1949 — czystki polityczne byly prowadzone
w gminnych spoéldzielniach Samopomocy Chtopskiej (GS ,,SCh”), ktore
mialy odegrac¢ znaczaca rolg we wdrazaniu gospodarki kolektywnej na wsi.
W 1948 r. w wojewodztwie lubelskim, w ramach ,,akcji oczyszczania GS
»SCh” z elementow szkodliwych spolecznie”, prowadzonych pod nadzo-
rem specjalnych ,,pelnomocnikéw” — z organizacji tych usunigto 375 osob,
z powodu ,,obcoklasowosci”. W latach czterdziestych XX w., jak rowniez
1w pozniejszych, tj. w pigecdziesiatych, w ramach tych akcji - w szczegdlnosci
- z organizacji nadzorujacych rozwdj spotdzielczoscei produkeyjnej usuwano
,,bogaczy wiejskich” oraz osoby, ktore ,,splamity si¢” w przesztosci przynalez-
noscia do Armii Krajowej (AK) lub dziatalnoscia w ,,aparacie ucisku sprzed
1939 roku”. Opréznione stanowiska po ,,wrogach klasowych” — natychmiast
obsadzano ludzmi o wlasciwym obliczu klasowym, tj. przede wszystkim
,biedniakami”, ,,matorolnymi” i ,sredniakami”. Instruktorzy rolni i instruk-
torzy rachunkowosci z Dziatlu Spotdzielni Produkcyjnych Okrggowego
Oddziatu Centrali Rolniczych Spotdzielni (CRS) ,,SCh” w Lublinie — w okre-
sie forsownej kolektywizacji — organizowali i nadzorowali spotdzielnie pro-
dukcyjne na Lubelszczyznie®.

Na Dolnym Slasku w ramach kampanii przygotowawczej do planowa-
nej akcji przeksztatcenia gospodarstw indywidualnych w socjalistyczne spot-
dzielnie produkcyjne juz w sierpniu 1948 r. prowadzono akcje ,,wyszukiwania
i konfiskaty maszyn rolniczych” w zagrodach chtopskich. Komunistyczne me-
tody postgpowania wobec ludnos$ci wiejskiej w okresie stalinowskim byty nie
tylko ztodziejskie, represyjne, rozbdjnicze — ale i bezczelne. Otéz w 1957 r.
po zalamaniu si¢ kolektywizacji wsi, peerelowskie wladze sprzgt rolniczy
zrabowany dolnoslaskim chtopom w 1948 r., postanowity im — nie zwrocié,
ale sprzeda¢®. Dowodzi to, ze stalinowscy komunidci prowadzili wszech-
stronna, przestepcza dziatalno$¢ panstwowa — bez zadnych zahamowan, bez
zadnego poczucia godnosci 1 wstydu, a ich zachowania wobec zniewolone-
go spoteczenstwa wiejskiego byly pozbawione jakiejkolwiek elementarnej
przyzwoitosci.

Ponadto na Lubelszczyznie jednym z przedsiewzig¢ majacych na celu
»oswojenie” ludnosci wiejskiej ze ,,spotdzielczoscia produkcyjng” byta or-

SUAPL, ZA-697 WRN-L, sygn. 271, k. 25.

2 APL, zespot archiwalny nr 833 — Wojewddzki Zwiqzek Gminnych Spotdzielni Samopomoc
Chiopska w Lublinie (1945-1990) - (dalej: ZA-833 WZ GSSCh-L), sygn. 3, k. 44-48, 112; sygn.
31,k. 2,22, 38,287; sygn. 32, k. 11, 47.

M. Ordytows ki, Represje wobec chlopow w okresie kolektywizacji na Dolnym Slgsku
w latach 1948-1956. W: Drzieje i przysztosc..., s. 328.
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ganizacja i promowanie przez propepeerowski ZSCh mtodziezowych spot-
dzielni rolniczych, w szczegolnosci na ziemiach poukrainskich. To wlasnie
dla tego rodzaju spéldzielni — m.in. w 1948 r. i nastgpnym — wydzielono
z Panstwowego Funduszu Ziemi (PFZ) 7 734 ha. Pierwsze 8 Mtodziezowych
Spotdzielni Rolniczych ZSCh (MSR ZSCh) utworzono w 1948 r., przydzie-
lajac im grunty o obszarze 4 971 ha’*. Na gruntach poniemieckich tworzo-
no gospodarstwa panstwowe takie jak Panstwowe Nieruchomosci Ziemskie,
Panstwowe Zaktady Chowu Koni czy Panstwowe Zaktady Hodowli Zwierzat.
Byly to dziatania niekonfliktowe, ktadace podwaliny pod rozwdj przyszitego
panstwowego sektora agrarnego™. Stanowity zalazek przysztego socjalistycz-
nego sektora rolnego®.

Przedstawione powyzej dziatania wtadz peerelowskich dobitnie dowodza,
iz komunisci juz od pierwszych dni, po zawlaszczeniu wiladzy w Polsce —
zaczeli przygotowywaé fundamenty pod budowe kolektywizacji rolnictwa.
Odwlekali termin jej rozpoczgcia, ale tylko do czasu ugruntowania wladzy,
no i zakonczenia reformy rolnej rozpoczgtej w 1944 r., a prowadzonej pod
oszukanczym hastem: ,,ziemia dla chtopow™*". Caty czas nosili si¢ z zamia-
rem jej wprowadzenia. Na Lubelszczyznie w ramach PFZ, trzymano w rezer-
wie 185 517 ha nierozparcelowanej ziemi — z zamystem przekazania czgsci jej
przysztym rolniczym spoétdzielniom produkcyjnym.

Majaca nastapic kolektywizacja rolnictwa byta zaprzeczeniem reformy rol-
nej, chlopi co niedawno ,,nadzieleni ziemia” — mieli ja utraci¢, a to oznaczato
koniec ich marzen o gospodarowaniu ,,na swoim”, komunisci byli $wiadomi
tego 1 dlatego do czasu ugruntowania swej wtadzy, do lipca 1948 r. wszelkie
przejawy gospodarki kolektywnej byty ograniczane, a nawet zwalczane przez
komunistyczne wladze, aby nie doszto do utraty zaufania polskiego chiopa do
nowej wladzy - dopoki byto ono niezbedne®®. Kwestia produkcyjnej spotdziel-
czosci rolniczej byta zadaniem priorytetowym w planach prostalinowskiego
rezimu komunistycznego, zaliczano ja do ,,rzedu naczelnych zagadnien prze-
budowy spotecznej na wsi”®.

Kolektywizacja rolnictwa indywidualnego, ktérej zamiar wprowadzenia
w Polsce, komunisci prosowieccy usitowali zatai¢ przed spotecznos$cia wiej-

% APL, ZA-697 WRN-L, sygn. 271, k. 234.
5 J.Kalinski, Z. Landau, Gospodarka Polski w XX wieku. Warszawa 2003, s. 203.
% N.Kotomejczyk,M.Malinowski, Polska Partia..., s. 349.

7 J. B a s t a, Kolektywizacja wsi rzeszowskiej 1948-1956. ,,Studia Rzeszowskie”. T. 2: 1995,
s. 123.

% APL, ZA-697 WRN-L, sygn. 271, k. 234.
¥ D.Piatkowska—Hus, Kolektywizacja rolnictwa.... Cz. 1, s. 156-157.
0 E.Mildner, Osadnictwo spotdzielcze. .., s. 131
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ska do lata 1948 r. — musiata nastapié¢, gdyz w znacznej czgéci miata stanowic
fundament, na ktérym miat by¢ zbudowany socjalizm, przed inkorpora-
cja panstwa polskiego do ZSRR. Interes we wilaczeniu Polski w struktury
Zwiazku Sowieckiego — mieli réwniez syjoni$ci zydowscy, gdyz niewatpli-
wie zaktadali, iz w zniewolonym kraju nadwislanskim, w ktorym byli osie-
dleni od wiekow — tatwiej bedzie im co$ osiagnaé na rzecz budowy wiasne;j
autonomii. Tymczasowe utajnienie planu kotchozacji rolnictwa polskiego —
byto konieczne, gdyz po zawlaszczeniu wladzy w Polsce w 1944 r. przez ko-
munistyczny rezim prosowiecki, istniata potrzeba jej legitymizacji, co mogto
nastapi¢ tylko w drodze wyboréw parlamentarnych, a uzyskanie w nich ko-
rzystnego wyniku — bylo uzaleznione od zapewnienia jak najszerszego po-
parcia polskiego spoleczenstwa. Dlatego prosowieccy komunisci przystapili
do wdrazania kolektywizacji na ziemiach polskich dopiero w 1948 r., juz po
watpliwej legitymizacji swej wladzy [w drodze sfalszowanych wyborow]®
i ugruntowaniu do pewnego stopnia ,,zdobyczy” reformy rolne;j.

2. Przebieg i metody kolektywizacji na LubelszczyZnie

Poczatek kolektywizacji rolnictwa indywidualnego na Lubelszczyznie —
podobnie jak i w calej Polsce — generalnie otwiera odsunigcie Wtadystawa
Gomutki od wladzy (jesien 1948 r.)%, a jej dekadencje — jego powr6t do niej
w pazdzierniku 1956 roku®.

Na Lubelszczyznie, podobnie jak i w catym kraju, reakcje chlopow na za-
powiedz kolektywizacji indywidualnych gospodarstw rolnych byty zr6zni-
cowane, czasem kabaretowe, a niekiedy mrozace krew w zytach. Niektorzy
naiwni, biedni chlopi — uwiedzieni komunistyczng ,,stodka wizja wsi spot-
dzielczej”** — zareagowali na nig stowami: ,,Gora tak pigknie moéwi o spot-
dzielczosci produkeyjnej, a doczekad sig na to nie mozna”. Natomiast wsrod
wypowiedzi bogatych chtopow byty i takie: ,,pies ich je..., jak tak beda robic,
to wszyscy oderwa sig od partii — jezeliby tak miato by¢, to juz si¢ [na wsi]
klepie kosy, by tym, ktérzy przyjda to wprowadza¢ poderznaé grdyki”. Byli
tez i tacy rolnicy na Lubelszczyznie, ktorzy zapowiedzieli, ze szybciej dadza

" A.Paczkowski, Od sfalszowanego zwycigstwa do prawdziwej kleski. Szkice do portretu
PRL. Krakow 1999, s. 12, 25-32.

2 T.Skonieczny,Postawy chlopéw...,s. 122; M. D. Be d n ar s k i, Poczqtki kolektywi-
zacji..., s. 34.

S R.Nazarewicz, Spor o przysztos¢ Polski. W: Wiadystaw Gomutka i jego epoka. Red.
E.Salwa-Syzdek T.Kaczmarek. Warszawa 2005;s. 7, M. Dobrosielski,
O miejsce Polski w Europie (1956-1970). W: Wiadystaw Gomutka..., s. 50-51; M. E. O 2 6 g,
Wiadystaw Gomutka...,s. 207-232.

% R.Turkows ki, Chlopi wobec kolektywizacji..., s. 46.
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si¢ zamkna¢ w wigzieniu — jak w ,,kotchozie”. Polscy chtopi w zapowiedzia-
nej kolektywizacji czuli wroga, ,,krecia” robot¢ obcoplemiencow, prostali-
nowskich komunistéw narodowosci zydowskiej, ktora miata prowadzi¢ do
wprowadzenia kotchozow w Polsce na wzor sowiecki. Niejednokrotnie pod-
czas zebran, na ktorych aktywisci partyjni starali si¢ przekona¢ mieszkancoéw
wsi do idei uspotdzielczenia rolnictwa — padaty z thumu okrzyki: ,, Kto wy je-
ste$cie, my uwazamy tylko tych, ktorzy sa Polakami”®,

Rezim komunistyczny jednak nie przejmowat sig, ani protestami Kosciota
katolickiego, ani samych chtopéw, gdyz realizacj¢ planu kolektywizacji wsi,
jako specyficznej formy walki klasowej — mialy zabezpiecza¢ organy bez-
pieczenstwa. We wrzesniu 1948 r. Ministerstwo Bezpieczenstwa Publicznego
(MBP) wydato ,,Instrukcj¢ Specjalna” nr 1 o zadaniach organéw bezpieczen-
stwa w walce klasowej na wsi, w ktorej zostat okreslony wachlarz uprawnien
i srodkow represyjnych bezpieki wobec niepokornej wsi i opornych chlopow.
Ubecja dziatajac na podstawie niej tamata podstawowe prawa obywatelskie
i wolnosciowe®.

Komunistyczne wtadze przygotowaly takze organy §cigania oraz wymiaru
sprawiedliwo$ci do walki z opozycja chlopska, sprzeciwiajaca si¢ skolekty-
wizowaniu prywatnego sektora rolnego. Na specjalnych kursokonferencjach
wpojono nowej kadrze prokuratorskiej 1 sedziowskiej — ,,stalinowska teo-
ri¢ kolektywizacji”. Podczas konferencji instruktazowej dla prokuratoréw
wojewodzkich w MBP w Warszawie, w dniu 19 grudnia 1950 r. komuni-
sta, zydowskiego pochodzenia ptk Jozef Rozanski [vel Jozef Goldberg]®’
szef Departamentu Sledczego MBP, o$wiadczyt, Zze zadaniem organow bez-
pieczenstwa ,,jest bi¢ wroga” klasowego ,,opornych” chtopéw i ,,kutakow”,
a prokuratoréw ,,pilnowanie”, aby wszystko odbywato si¢ zgodnie z zasa-

% M. D.Bednarski, Poczqtki kolektywizacji..., s. 44, 46-48.
% A.Kura, Paristwo a chiopi..., s. 126.

7 Jozef Rozanski vel Jozef Goldberg - syn znanego dzialacza syjonistycznego Abrahama
Goldberga, jako zaufany pobratymiec Jakuba Bermana w 1. 1948-1956 kierowal walka z tzw.
gomutkowszczyzna, a zwalczaniem polskiej opozycji niepodlegtosciowej - zajmowat si¢ do tego
stopnia - ze polskim wigzniom politycznym ,,0sobiscie zdzierat paznokcie z ndg”. Z kolei inny
réwniez zaufany pobratymiec Jakuba Bermana, wiceminister MBP gen. Roman Romkowski,
wiasciwie Natan Grinszpan-Kikiel vel Menasze Griinszpan-Kikiel — fingowat wg jego osobistych
wskazowek procesy polskich dziataczy niepodlegtosciowych, z ktorych wielu zgingto w ubeckich
kazamatach w okrutnych meczarniach. Zydowscy ubecy wobec cztonkéw polskich organizacji
patriotycznych stosowali przestgpcze metody $ledztwa, tortury fizyczne i psychiczne, a jesli ci
mimo wszystko przezyli t¢ gehenng — byli skazywani na pokazowych procesach, najczesciej na
karg $mierci, Encyklopedia PWN 2004; L. Z e br o w s k i, Jakuba Bermana..., s. 18-19; Jozef
Rozanski, http://pl.wikipedia.org — [dostgp: 2010.08.05].
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dami ,,praworzadnosci rewolucyjnej”®. Ponadto lubelscy prokuratorzy dodat-
kowo w listopadzie 1952 r. zostali przeszkoleni w zakresie interpretacji obo-
wiazujacego prawa, w kontekscie ,,stale zmieniajacej si¢ tresci zycia” przez
prof. dra Emanuela Iserzona, prawnika — bylego czlonka prosowieckiego
Zwiazku Patriotow Polskich, ktory wyjasnit im, ze ,,wyktadnia [obowiazu-
jacego prawa] powinna by¢ [zawsze] w zgodzie z zasadnicza linig polityki
panstwa ludowego”®. Takze sedziowie otrzymali wytyczne w zakresie stoso-
wania wlasciwej polityki karnej w sprawach osob oskarzonych o dziatalnosé
przeciw spotdzielczosci produkeyjnej™.

W praktyce na Lubelszczyznie, jak i pozostatych regionach kraju — do-
razng i zmasowang akcje kolektywizacji indywidualnych gospodarstw rol-
nych rozpoczeto dopiero w styczniu 1949 roku”. Wczesniej jednak, bo juz
w 1948 r., Wojewodzka Rada Narodowa w Lublinie zaplanowata w budze-
cie na 1949 r. ,,pewne kwoty na popieranie inicjatywy” tworzenia rolniczych
spotdzielni produkcyjnych oraz na nagrody dla wyrdzniajacych si¢ ,,zespo-
tow produkcyjnych””.

Lubelscy rolnicy, zwlaszcza ci z tzw. ,,starej wsi”, wlasciciele gospodarstw
dobrze prosperujacych — nie zamierzali wstgpowac do rolniczych spétdziel-
ni produkcyjnych (RSP). Przede wszystkim obawiali sig, ze rolnicze spot-
dzielnie produkcyjne panstwo bgdzie traktowacé, nie jako zrzeszenia, lecz jako
panstwowe folwarki, uzaleznione od centralnych wtadz partyjnych, a kierow-
nictwo w nich zostanie powierzone osobom niekompetentnym, niemajacym
nic wspodlnego ze wsia — ,,nie rozumiejacym”, ani ,,zycia wsi”, ani ,,polskie-
go chlopa”. Mieszkancy Janowa Lubelskiego wskazywali na swoje ,,przy-
wiazanie do zagonu ojczystego”, ale byli tez i tacy, ktoérzy opowiadali si¢
za ,,spotdzielczymi formami gospodarowania”, jak np. niektorzy mieszkancy
gminy Skierbieszow — z powiatu zamojskiego czy gminy Belz i Moniatycze
z powiatu hrubieszowskiego. Za kolektywizacja opowiadali si¢ przewaznie
,starzy partyjniacy”, ktorzy liczyli na to, ze w ramach akcji kolektywizacyj-
nej uda im si¢ przejaé lepsze grunty sasiadow, czy nawet ograbi¢ Kosciot

8 AAN, zespot archiwalny nr 842 — Prokuratura Generalna w Warszawie (dalej: ZA-842 PG-W),
sygn. 1555, k. 6.

% APL, zespot archiwalny nr 768, Prokuratura Wojewédzka w Lublinie (1950-1984), (dalej:
ZA-768 PW-L), sygn. 1587, k. 126-127.

0 AAN, zespot archiwalny nr 285 — Ministerstwo Sprawiedliwosci w Warszawie (dalej: ZA-285
MS-W), sygn. 69, k. 255.

" APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, nr 1266, sygn. 3156, k. 5-6; T. Skonieczny, Postawy chlo-
pow...,s. 110-111.

> APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3156, k. 144.

3 Archiwum Zakfadu Historii Ruchu Ludowego (dalej: AZHRL), zespot archiwalny - Stronnictwo
Ludowe - (dalej: ZA SL), sygn. 82 a, k. 255.
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katolicki z dobr ziemskich i poprawi¢ swoja sytuacj¢ materialno-finansowa.
Natomiast chtopi z dziada pradziada — ci najbardziej konserwatywni twierdzi-
li, iz szybciej pojda ,,w lasy”, jak na ,.kolchozZniany garnuszek™™. Generalnie
lubelscy rolnicy byli przeciwni kolektywizacji, gdyz uwazali, ze zlozonos¢
postaw, charakteréw ludzkich oraz mentalno$¢ niektérych potencjalnych
cztonkow spoétdzielni — nie pozwoli na efektywne gospodarowanie kolektyw-
ne, a ponadto obawiali si¢ nadmiernego interwencjonizmu ze strony panstwa.
I stusznie, bo czas pokazal, ze spoétdzielnie produkcyjne w rzeczywistosci nie
byly — ani dobrowolnymi, ani niezaleznymi zrzeszeniami gospodarczymi,
lecz tworami panstwowymi. W rzeczywistosci to wladze partyjno-rzadowe je
organizowaly, a nastgpnie kierowaly ich dzialalno$cia i nadzorowaty wszel-
kie w nich posunigcia”.

Za tworzeniem rolniczych spétdzielni produkeyjnych’ tak na Lubelsz-
czyznie jak i w calej Polsce opowiadali si¢ przede wszystkim chtopi bezrol-
ni oraz posiadacze kartowatych gospodarstw rolnych, ktorzy najczesciej poza
kawalkiem ziemi — nie posiadali zadnego inwentarza ani zywego, ani martwe-
go. W RSP widzieli szans¢ na wlasciwie zagospodarowanie swoich niewiel-
kich arealow gruntéw rolnych i otrzymanie dodatkowej ziemi z PFZ, w formie
dziatek przyzagrodowych. Liczyli takze na inne beneficja ze strony panstwa,
z racji zgloszenia akcesu do kolektywnego gospodarowania. Niekiedy swoje
oczekiwania przedstawiali w formie roszczeniowej, wrecz agresywnej. Zadali
wszelakiej pomocy ze strony panstwa, a nawet cudzej wiasnosci’””. Np. rolnicy

* M.D.Bednarski, Poczqtki kolektywizacji. .., s. 37-41, 46.
5 APL, ZA-735 PWRN/WRIL-L, sygn. 1426, k. 4-10, 19-32, 56.

76 Zaproponowane w marcu 1949 r. przez KC PZPR formy kolektywnego gospodarowania na
wsi, sprowadzaly si¢ do trzech typow spotdzielni. Chtopi mogli organizowa¢ spotdzielnie: typu I
(najprostszy) - Zrzeszenia Uprawy Ziemi [ZUZ], w ktorych grunty nie byty zespolone, a gospo-
darowanie na nich bylo oparte na zespotowym wykonywaniu prac polowych; typu II — Rolnicze
Spotdzielnie Wytworcze [RSW], w ktorych wszystkie grunty byly potaczone, lecz ich cztonko-
wie zachowywali prawo wilasno$ci do wniesionego wktadu gruntowego, a wynagrodzenie ich
zalezato od liczby wypracowanych ,,dniowek obrachunkowych” oraz od wielkosci wniesionego
wkladu gruntowego i inwentarzowego; typu III — Rolnicze Zespoty Spotdzielcze [RZpS], w kto-
rych grunty byty scalone, a dochdd uzyskiwany w nich przez cztonkow - zalezat wytacznie od ich
wkladu pracy. W 1950 r. wprowadzono czwarty, nowy typ spotdzielni I b, ktory byt kompilacja
typéw 11 II — oparty na zespotowej produkcji roslinnej i indywidualnej produkcji zwierzgcee;j,
D.Jarosz, Polityka wladz...,s.23-25; A.Dobieszewski, Kolektywizacja wsi..., s. 33-34;
T.Skonieczny, Postawy chlopow..., s. 108; Statuty spoldzielni produkcyjnych. Oprac.
Zarzad Glowny Zwiazku Samopomocy Chtopskiej — (dalej: Statuty spotdzielni...). Warszawa
1951, s. 5 nn.

7 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3029, k. 101; ALO-IPN, zesp6t archiwalny nr Lu-012
- Wojewddzki Urzqd Bezpieczenstwa Publicznego w Lublinie [Materialy dot. cudu w Lublinie
w 1949 1] - (dalej: ZA-Lu/012 WUBP/KK-L), sygn. 124, t. 75, k. 45; AAN, ZA-1400 KC PPR/W,
sygn. 295/X11-9, k. 133-149.
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z gminy Belz’® w sierpniu 1948 r. dopominali si¢ 0 miejscowe dobra ko$cielne
— grunty rolne i folwark™. W szczegdlnos$ci podatni na ideg gospodarki kolek-
tywnej byli mtodzi mieszkancy wsi lubelskiej, ktorzy jeszcze ,,nie przesiakli
naturalng dla chtopa mitoscia do ziemi”, tak jak ich ojcowie®.

Na Lubelszczyznie za ,,planem budowania w Polsce kotchozéw” opowia-
dali si¢ takze ludzie niezwiazani z rolnictwem w zaden sposéb, tacy jak na
przyktad pewien kupiec z Zamoscia — tow. Rogow®'. Jednak przede wszyst-
kim — w wojewddztwie lubelskim — komunis$ci mogli liczy¢ na poparcie dla
swej ,,linii polityki kolektywizacyjnej” ze strony ,,najbiedniejszego elementu”
— ,,starego komunistycznego aktywu”, tj. ludzi, ktérzy nic nie mieli, a na ko-
lektywizacji mogli tylko zyska¢, a nie straci¢. Natomiast lubelscy $redniacy
»zadko wypowiadali si¢ za spotdzielczoscia”. Chtopi z powiatu siedleckie-
go, z Wisniewa, postrzegali ,,spotdzielczos¢ produkeyjng”, jako ukryta for-
mg¢ kotchozéw. Uczestnicy ,,zebran w sprawie kolchozow”, ktérzy wypowia-
dali sig¢ przeciwko kolektywizacji, zawsze spotykali si¢ z goracymi oklaskami
ze strony zgromadzonych chlopéw. Na Lubelszczyznie prawie kazde gmin-
ne zebranie PPR bylo nacechowane krytyka spotdzielczosci. Na wsi panowa-
ta psychoza — paniczny strach przed majaca nastapi¢ kotchozacja®. Niektorzy
rozemocjonowani lubelscy chtopi, aktywistom partyjnym nawotujacym
do kolektywizacji, w sposob otwarty — grozili niekiedy nawet $miercia®.
W osrodkach wiejskich, m.in. w powiecie krasnickim i bitgorajskim zawiazaty
si¢ chtopskie grupy oporu, ktére prowadzity propaganda antykolektywizacyj-
na, wywieszajac w miejscach publicznych plakaty i ulotki®, uswiadamiaja-

8 Obecnie Belz potozony jest na Ukrainie, w obwodzie Iwowskim. Z granic Polski - w wyniku
zaborczej, imperialnej polityki ZSRR - z terenu wojewodztwa lubelskiego zostal wytaczony
w 1951 r. wraz 480 km? terytoridw powiatow: hrubieszowskiego i tomaszowskiego, ktore zostaty
przytaczone do Zwiazku Sowieckiego. Podstawa wytaczenia byta umowa zawarta migdzy Polska
a ZSRR w Moskwie 15 lutego 1951 r., w ramach ,,Akcji HT — 1951”. Uktad ten by} korzystny
wytacznie dla imperium sowieckiego, ktore w ten sposob przejeto tereny bogatsze w zasoby
naturalne. Byt swoista forma daniny B. Bieruta dla J. Stalina, Umowa pomiedzy Rzeczqpospolitq
Polskq a Zwigqzkiem Socjalistycznych Republik Radzieckich - z 15 lutego 1951 1. - 0 zamianie od-
cinkow terytoriow panstwowych, Dz. U. 1952 Nr 11, poz. 63 — (dalej: Dz. U. 1952 Nr 11, poz. 63),
A.Dud ekiin., Centrum wladzy. Protokoly posiedzen kierownictwa PZPR. Wybér z lat 1949-
-1970. Warszawa 2000, s.93; B.Kawatko, ,, Prostowanie” polskiej granicy wschodniej— 1951 r.
~Zamojskie Studia i Materialy — Prawo i Administracja”. R. 2005, z. 1, s. 95-101; Encyklopedia
PWN -2004.

” AAN, ZA-1400 KC PPR/W, sygn. 295/X11-9, k. 133-149.
8 T.Skonieczny, Postawy chlopow..., s. 40.

81 APL, ZA-1233 KW PPR-L, sygn. 19, k. 205.

2 AAN, ZA-1400 KC PPR/W, sygn. 295/X11-9, k. 133-149.
$ AAN, ZA-1400 KC PPR/W, sygn. 119/VIL, k. 38.

8 M. D.Bednars ki, Poczqtki kolektywizacji. .., s. 49.
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ce wilasciwe intencje komunistow nacji zydowskiej wobec polskiej wsi, tj.
zamiar ukolchozowienia obszaréw wiejskich i globalna sowietyzacjg Polski,
a nastgpnie wiaczenie jej w struktury ZSRR.

Na wsi zagrozonej uspotdzielczeniem panowato przekonanie, ze kolekty-
wizacja to ,kataklizm”, a ,kolchoz to gorzej niz $mier¢”®. Chilopi, ktorzy
ulegli naciskom komunistow i utworzyli spotdzielnie produkcyjne byli po-
strzegani przez przeciwnikow gospodarki kolektywnej, jako ,,bezboznicy, za-
przancy, sprzedawczyki ziemi ojcow”*.

Pierwsza RSP w Polsce powstata na poczatku 1949 r. w wojewodztwie
wroctawskim, w Sadowicach®’. Na LubelszczyZnie pierwsze typowanie wsi
do kolektywizacji i to tylko w 8 powiatach, tj. bitgorajskim, hrubieszowskim,
krasnickim, lubelskim, tukowskim, putawskim, wlodawskim i zamojskim
odbyto sie na poczatku 1949 1.3, a prekursorskie trzy spotdzielnie udato sie
zarejestrowac dopiero w koncu pierwszego potrocza tego roku, tj. dwie w po-
wiecie wlodawskim w Kodencu i Holownie oraz jedna w powiecie lubartow-
skim — w Przypisowce®. W styczniu 1949 r. Komitet Wojewoddzki PZPR (KW
PZPR) w Lublinie wytypowal 14 wsi do zalozenia spoldzielni produkcyj-
nych, tj. Dothobrody, Kodeniec, [Przemystéw®], [Dobroczyn®'], Bialobrzegi,
Iowiec, Babice, Opole, Rzeczyca Ksigza, Trzciniec, Kgpa Chotecka, Mystow,
Metgiew oraz Kol. Holowice. Byly to w wigkszosci osrodki wiejskie, za-
sobne w niezagospodarowane poukrainskie gospodarstwa rolne, pozosta-
te po Ukraincach, wysiedlonych w 1947 r. na Ziemie Odzyskane®>. Decyzj¢
o skolchozowaniu tych miejscowosci wojewddzkie wladze partyjne podjety
— oczywiscie — «w tajemnicy» przed mieszkancami tych wsi — z wyjatkiem
wiesniakow ze wsi Kodeniec, najprawdopodobniej, aby nie spowodowaé pa-
niki, ktéra mogtaby doprowadzi¢ do masowych ucieczek chtopow, ktore i tak

% T.Skonieczny, Postawy chlopow..., s. 33.

8 J. K onefat, Opor mieszkanicow wsi Lipnica przed kolektywizacjq. ,,Prace Historyczno-
Archiwalne” . T. 10: 2001, s. 237-239.

8 K. R obakows ki, Spoleczno-polityczne problemy rozwoju spotdzielczosci produkcyjnej
w Polsce w latach 1944-1956. Poznan 1986, s. 102.

8 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3156, k. 5.

8 APL, zespot archiwalny nr 832 — Wojewddzki Zwiqzek Rolniczych Spétdzielni Produkcyjnych
w Lublinie (1949-1990) — (dalej: ZA-832 WZ RSP-L), sygn. 2/26, k. nn. — plan pracy instruktora
rolnego Zaorskiego Feliksa na wrzesien 1949 r.; sygn. 2/37, k. 30, 49; APL, ZA-1266 KW PZPR/
WR-L, sygn. 3028, k. 8.

% Obecnie Przemystow lezy na Ukrainie. W 1951 r. zostat przytaczony do ZSRR, Dz. U. 1952
Nr 11, poz. 63.

1 Obecnie Dobroczyn lezy na Ukrainie. W 1951 1. zostat przytaczony do ZSRR, Dz. U. 1952
Nr 11, poz. 63.

%2 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3156, k. 5.
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zreszta miaty miejsce w okresie pdzniejszym — m.in. na Ziemie Odzyskane®.
Lubelski KW PZPR, przed obwieszczeniem mieszkancom tych wsi zamiaru
zaprowadzenia na ich terenie gospodarki kolektywnej, postanowit najpierw
,dostosowa¢” miejscowe wiladze, do tzw. ,,nowej rzeczywistosci”, poprzez
przeprowadzenie wyboréw ,,odpowiednich wojtow, rad, sottysow, itp.”, tj.
obsadzenie tych stanowisk aktywistami partyjnymi, zwolennikami kotchoza-
cji rolnictwa indywidualnego, jednym stowem tymi, ktérzy dobrze postrze-
gali ,,nowa rzeczywistos¢”, wprowadzana w Polsce przez komunistycznych
judaistycznych wystannikow Stalina. Ze stanowisk samorzadowych zaczgto
usuwac nawet cztonkow SL, o ile nie opowiadali si¢ za kolektywizacja, zarzu-
cajac im ,,0bcos¢ klasowa”. Na przyktad, w powiecie chelmskim usunigto ze
stanowiska przewodniczacego GRN w Wisznicach Edwarda Zienkowskiego
i zarazem wykluczono go z PRN w Chelmie, uznajac go za «element obco-
klasowy» o negatywnym stosunku do obecnego ustroju, tylko dlatego, ze nie
ulegt komunistycznej indoktrynacji w kwestii kotchozacji polskiej wsi. Akcje
,»odpowiedniego klasowo doboru ludzi do terenowych rad narodowych” pro-
wadzono w calym wojewddztwie lubelskim. Jednoczes$nie usuwano z nich
tzw. «obcoklasowcow». W powiecie bialskim, w gminie Zabtocie, przeorga-
nizowano cata GRN, w zwiazku z planem organizacji w tej gromadzie ,,go-
spodarstwa spotdzielczego”. W powiecie wlodawskim dokonano zmian na
stanowiskach sottyséw, az w 38 gromadach, tylko dlatego, ze byli ,,wrogo
ustosunkowani do obecnej rzeczywistosci”. Pomimo to, wojewodzkie wladze
pezetpeerowskie ciagle zarzucaty terenowym organom samorzadowym, ze
sktad spoteczny terenowych rad narodowych nadal jest niewtasciwy, ponie-
waz ,,za duzo w nich jest bogatych chtopow’*. Te metody postepowania Ow-
czesnego rezimu komunistycznego przy obsadzania stanowisk publicznych
w okresie akcji kolektywizacji rolnictwa, sa ewidentnym dowodem — jedno-
znacznie wskazujacym na to, iz w okresie rzadow komunistow, wszystkie wy-
bory byly ,,ustawiane” i falszowane, nie tylko na szczeblu centralnym, ale
nawet i lokalnym.

Typowanie kolejnych wsi do kolektywizacji, w pozostatych powiatach wo-
jewddztwa lubelskiego miato miejsce w kilka miesigecy pozniej. Na przyktad
w powiecie chetmskim zaczgto typowac pierwsze gromady do uspoétdzielcze-
nia dopiero wtedy, kiedy juz w kraju funkcjonowato ok. 100 RSP. Na pierw-
szy ogien poszedt Majdan Le$niowski w gminie Rakotupy. Prace agitacyjne
w tej gromadzie rozpoczeto w kwietniu 1949 r. i juz w maju tego roku uznano,
ze praca nad powstaniem spotdzielni w Majdanie Lesniowskim jest ,,zaawan-
sowana”. Byly to jednak plonne nadzieje aktywistow partyjnych z Komitetu

% D.Piatkowska-Hus, Kolektywizacja rolnictwa.... Cz. 1, s. 167.
% APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3156, k. 6, 17, 19, 36-37, 144, 174, 288.
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Powiatowego PZPR (KP PZPR) w Chelmie. Koncept zatozenia ,,pionier-
skiej spotdzielni”, ktora miata by¢ ,,wzorem dla sasiednich gromad” — cia-
gle pozostawat tylko planem pepeerowcow. Nie pomogta nawet wycieczka
zorganizowana do ZSRR dla wahajacych si¢ rolnikow, ani obietnica pierw-
szenstwa elektryfikacji ich wsi. Ostatecznie ,,ubojowionym” efekciarzom pe-
peerowskim z Chetma udato si¢ doprowadzi¢ do oficjalnego utworzenia RSP
w Majdanie Le$niowskim dopiero na przetomie lat 1949/1950. Sukces komu-
nistycznych propagandzistow mieszkancy gromady uczcili wypuszczeniem
na gtowna droge wiejska — ostrzyzonego barana z napisem ,,kotchoz”. Akcja
organizowania rolniczych spétdzielni produkcyjnych w powiecie chetmskim,
podobnie jak w calym wojewodztwie lubelskim byta chaotyczna, pospieszna.
Decyzje podejmowano ,,zza biurka”. Dziatano w oderwaniu od rzeczywisto-
sci. Typowano coraz to nowe wsie do kolektywizacji, bez uprzedniego rozpo-
znania ,,terenu”. Dlatego wyniki kolektywizacji rolnictwa na Lubelszczyznie,
szczegblnie w poczatkowym okresie — nie byly imponujace, a wprost prze-
ciwnie — zenujace. Ponadto spétdzielnie zorganizowane przez aktywistow
partyjnych w drodze przymusu i terroru, bez autentycznego przyzwolenia
mieszkancow wsi — nie byly w stanie samodzielnie gospodarowac, czego
przyktadem moze by¢ wspomniana juz RSP w Majdanie Lesniowskim, ktora
gdyby nie wydatna pomoc POM?® polityczna i ekonomiczna, przestataby juz
istnie¢ w 1951 r., tj. w niecaly rok od jej utworzenia®.

W catym kraju w 1949 r. utworzono 243 sp6tdzielnie®”. Natomiast w wo-
jewodztwie lubelskim w tym samym roku powstato i zostalo zarejestrowa-
nych 12 RSP%, w tym: 2 w powiecie wltodawskim — w Kodencu i Hotownie;
1 w powiecie lubartowskim — w Przypisowce; 7 w powiecie hrubieszowskim
— w Przemystowie, [Zawiszni®’], [Moszkowie!®], Cichoborzu, [Boratyniu'®'],
Madziarkach i Szychowicach oraz 2 w powiecie tomaszowskim — w Lazowej
i Degbach. We wszystkich nowoutworzonych spoétdzielniach zaczgto przepro-
wadza¢ elektryfikacjg, radiofonizacj¢ oraz melioracje, pomimo, ze cztonko-
wie w/w RSP —wedhtug instruktorow rolnych Jana Banaka i Feliksa Zaorskiego
z Dzialu Rolnego Oddziatu Okregowego CRS ,,SCh” w Lublinie — nie gar-

% POM - Panstwowy Osrodek Maszynowy.

% D. Piatkowska-Hus, Kolektywizacja rolnictwa.... Cz. 1, s. 157-163, 165-166; APL, ZA-1266
KW PZPR/WR-L, sygn. 3156, k. 5-6.

97 Rocznik statystyczny 1955, Warszawa 1956 — (dalej: Rocznik statystyczny 1955...),s. 107 - tab. 8.
% APL, ZA-697 WRN-L, sygn. 271, k. 234.

% Obecnie Zawisznia lezy na Ukrainie. W 1951 r. zostala przytaczona do ZSRR, Dz. U. 1952
Nr 11, poz. 63.

100" Obecnie Moszkow lezy na Ukrainie. W 1951 r. zostat przytaczony do ZSRR, tamze.
1% Obecnie Boratyn lezy na Ukrainie. W 1951 r. zostat przytaczony do ZSRR, tamze.
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neli sig¢ do pracy, wykonywali ja niechgtnie oraz nieharmonijnie i na doda-
tek na oceng niedostateczna'®. Spoétdzielnie produkcyjne na Lubelszczyznie
byly ,,otoczone” specjalna opieka ze strony inspektoréw terenowych Komisji
Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym (Komisja
Specjalna, Komisja, CKS, KS), ktoérzy funkcjonowali w ramach i pod nadzo-
rem miejscowe;j jej delegatury. Funkcjonariusze ci byli zobowiazani do szcze-
golnej ,,czujnosci klasowej”, podczas wykonywania swoich obowiazkow.
Gloéwnym ich zadaniem byta ochrona RSP przed wyimaginowanym wrogiem
klasowym, ktoéry w 1949 r. byl szczeg6lnie aktywny na terenie gospodar-
czym — wg naczelnika Wydziatu IV Biura Wykonawczego Komisji Specjalne;j
(BWKS) — prokuratora Michata Chigryna!®.

Dorazny nakaz forsownej kolektywizacji wsi polskiej komunistyczne wta-
dze zawarty w ustawie — z 21 VII 1950 r. — 0 6-letnim planie rozwoju gospo-
darczego i budowy podstaw socjalizmu na 1. 1950-1955. W rozdziale 1 ust. 3
pkt 3 tego aktu postanowiono, ze plan budowy podstaw socjalizmu obejmie
w szczegolnoscei ,,zamknigeie zrodet rozwoju kapitalizmu” przez ,,dobrowol-
ne” przeksztalcenie powaznej czgs$ci gospodarstw matorolnych i $redniorol-
nych w gospodarstwa zespotowe — socjalistyczne spotdzielnie produkcyjne.
W dalszym rozdziale tej ustawy, tj. drugim — ust. 47 wyraziscie podkreslono,
ze: ,,Panstwo stworzy warunki dla objgcia powaznej czgsci [indywidualnych]
gospodarstw rolnych przez socjalistyczna spotdzielczo$¢ produkcyjng”!®.
Nie zaznaczono jednak czy droga dziatan cywilizowanych czy droga terro-
ru. Oznaczato to, ze terenowe wiladze komunistyczne maja zielone $wiatto
dla dowolnosci wyboru jednej z tych drog. Oczywiscie ,,partyjny teren” wy-
brat to drugie rozwigzanie. Cata Polska w 1951 r. uslyszata o gltosnych ,,aferze
gryficko-drawskiej”, ale juz np. — nie — o bardzo podobnej do niej aferze lu-
belskiej. Najprawdopodobniej upublicznione haniebne, tzw. metody gryficko-
drawskie stosowano w calym kraju, ale Komitet Centralny PZPR (KC PZPR)
postanowit wybra¢ na ,koztow ofiarnych” aparatczykéw partyjnych tylko
zwojewoOdztwa szczecinskiego i koszalinskiego!?. Ta konstatacja o powszech-
nym, ogoélnokrajowym stosowaniu komunistycznych metod terrorystycz-

12" Rocznik statystyczny 1955..., s. 107 - tab. 8; APL, ZA-832 WZ RSP-L, sygn. 2/24, k. 20;
sygn. 2/26, k. nn. — plan pracy instruktora rolnego CRS ,,SCh” Zaorskiego Feliksa na wrzesien,
listopad i grudzien 1949 r.; k. nn. — sprawozdania instruktoréw rolnych CRS ,,SCh” Jana Banaka
i Feliksa Zaorskiego z lustracji spotdzielni produkcyjnych w Kodencu i Przypisowce z sierpnia,
pazdziernika, listopada i grudnia 1949 r.; sygn. 2/37, k. 30, 49.

13- APL, ZA-771 DKS-L, sygn. 4, k. 144.

104 Ustawa — z 21 lipca 1950 r. — o 6-letnim planie rozwoju gospodarczego i budowy podstaw
socjalizmu na lata 1950-1955, Dz. U. 1950 Nr 37, poz. 344 - (dalej: Dz. U. 1950 Nr 37, poz. 344),
rozdz. 1 - ust. 3 pkt 2, rozdz. 2 ust. 47.

15 K. Ko ztowski, Wokét uchwaly Sekretariatu KC PZPR z 1953 r. w sprawie metod kolekty-
wizacji wsi wojewodztwa lubelskiego. W: Dzieje i przysztosc..., s. 280.
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nych, zwanych gryfickimi — przez funkcjonariuszy partyjnych wobec chto-
pow, opierajacych si¢ kolektywizacji — jest zasadna, gdyz analiza lubelskiej
dokumentacji archiwalnej, wyraznie dowodzi, ze takze na Lubelszczyznie po-
wiatowi aktywisci pezetpeerowscy stosowali tzw. ,,gryfickie” metody uko-
lektywniania rolnictwa indywidualnego — w tym samym czasie i to w jeszcze
bardziej brutalnej postaci'®, a ze KC PZPR nie chciat od razu odstoni¢ wszyst-
kich ,,makabrycznych” kart kolektywizacji przed opinia publiczng w 1951 r.
— te lubelska, odkryt dopiero w 1953 roku'”, kiedy to metody przy$pieszajace
uspotdzielczanie indywidualnej gospodarki rolnej na Lubelszczyznie staty si¢
juz mniej brutalne — podobnie jak w catej Polsce, poniewaz decyzja KC PZPR
o ujawnieniu ,afery gryficko-drawskiej” i ukaraniu jej ,,bohaterow” — wywo-
fata u terenowego aktywu partyjnego pewna dezorientacje i konsternacjg, co
do rzeczywistych dazen éwczesnego rezimu komunistycznego w zakresie ko-
lektywizacji kapitalistycznej wlasnosci rolnej na wsi.

Po wejsciu w zycie ustawy o 6-letnim planie budowy podstaw socjalizmu
w Polsce — na Lubelszczyznie terenowe wladze komunistyczne nasility ter-
ror psychologiczny i fizyczny wobec ludno$ci wiejskiej opierajacej sig kolek-
tywizacji, aby uzyskaé jak najlepsze efekty na tym polu i zadowoli¢ wiadze
nadrz¢dne — KW PZPR w Lublinie. Zaczgto stosowaé coraz ostrzejsze srod-
ki represyjne wobec opornego chtopstwa. Komisja z lubelskiego KW PZPR
skierowana w czerwcu 1951 r. na teren powiatu tukowskiego dla zbadania
»Wypaczen linii Partii i naruszenia praworzadno$ci rewolucyjnej” przez miej-
scowy aktyw komunistyczny w latach 1950-1951 — po inspekcji stwierdzita,
ze na Ziemi Lukowskiej'*® miaty miejsce fakty drastycznych naruszen prawo-
rzadnosci socjalistycznej przy budowie spotdzielni produkcyjnych, ktéra pro-
wadzono nie w oparciu o zasady dobrowolnosci, lecz wytacznie metodami
administracyjnymi, metodami przymusu, wreez ,,awanturnictwa” z totalnym
pogwalceniem praworzadno$ci Polski Ludowej — godzacymi w sojusz robot-
niczo-chtopski. W ramach realizacji 6-letniego planu budowy podstaw so-
cjalizmu w Polsce wigkszo$¢ spotdzielni produkcyjnych na Lubelszczyznie,
w powiecie tukowskim, m.in. w miejscowosciach takich jak Bialobrzegi,
Annowka czy Mystow — powstata w rezultacie naruszenia zasady dobro-
wolnosci, przy uzyciu ,,srodkéw terroru, przymusu i podstepu”. Na przyktad
w Annoéwce w czasie akcji tworzenia spotdzielni produkcyjnej — na polecenie
tow. Malarskiego, sekretarza KP PZPR w Lukowie — wytapywano, wsadza-
no do ,,maszyny” i zawozono do siedziby tukowskiego KP PZPR nawet chto-
poéw-pezetpeerowcow, gdzie nastgpnie przetrzymywano ich po kilkanascie,

1% APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3028, k. 22-36.
107 K. K oztow sk i, Wokét uchwaly Sekretariatu..., s. 279.

1% Inspekcja objeto tylko 4 gromady, tj.: Biatobrzegi, Serokomle, Trzebieszow i Celiny, APL,
ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3028, k. 22.
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grozac zamknigciem w areszcie — w wypadku odmowy podpisania deklara-
cji przystapienia do RSP. Podobne metody stosowano podczas zawigzywa-
nia spotdzielni produkcyjnej w Bialobrzegach, gdzie wszystkich chltopéw
wezwano na posterunek Milicji Obywatelskiej (MO) w Kocku, a nastgp-
nie zmuszano ich do akcesu do miejscowej RSP, ,straszac ich”, ze zostang
aresztowani i wysiedleni w razie odmowy sygnowania deklaracji cztonkow-
skich. Za odmowg przystapienia do RSP do aresztéw ubeckich trafialy na-
wet kobiety-wdowy, zabierane silta od malenkich dzieci, gdzie nastgpnie byty
przetrzymywane przez okres przekraczajacy 7 dni. Ubecy pastwili sig¢ nad
zatrzymanymi bezbronnymi kobietami, obrzucajac je réznymi ,,inwektywa-
mi obrazajacymi godno$¢ ludzka i kobiety”. Przebieg takich terrorystycznych
akcji komunistycznych wiadz panstwowych w powiecie tukowskim osobi-
Scie byl nadzorowany przez tow. Malarskiego i szefa miejscowego Urzedu
Bezpieczenstwa (UB) — tow. Strocenia. Modus faciendi'” tow. Malarskiego,
sekretarza KP PZPR w Lukowie na polu budowy RSP — brzmiat: ,,przez trupy
dazy¢ do celu” — ,,aby Lublin byl zadowolony”. Autentyczny stosunek tere-
nowych aparatczykow pezetpeerowskich do chtopéw w ramach tzw. ,,sojuszu
robotniczo-chlopskiego” dobitnie odzwierciedla traktowanie ich przez jedne-
go z nich — tow. Malarskiego, sekretarza KP PZPR w Lukowie, ktéry ,,0 chto-
pach nie wyrazat si¢ inaczej tylko jak: «te skur..syny»”. Takze i inni aktywisci
z tukowskiego KP PZPR, m.in. tacy jak: tow. Grabowski, tow. Walczak i tow.
Jasinski podczas akcji tworzenia spétdzielni produkcyjnych na terenie groma-
dy Biatobrzegi zachowywali si¢ w sposob niekonwencjonalny wobec miesz-
kancow tego wiejskiego osrodka. Rolnikow, ktorzy odmawiali wstapienia do
RSP - bili, straszyli wigzieniem, a nawet wysiedleniem z dotychczasowego
miejsca zamieszkania. Chtopéw w ogoéle niezainteresowanych aplikacja do
spotdzielni produkcyjnych, chcac zmusi¢ do udzialu w zebraniu organizacyj-
nym — spedzali z pol, ,,biegajac z pistoletem w rgce”. Jesli jakas sterroryzowa-
na wie$ zgodzita si¢ w koncu na zatozenie rolniczej spotdzielni produkcyjne;
typu I [ZUZ"?], ktory w zasadzie zaktadat gospodarke oparta jedynie na ze-
spotowym wykonywaniu czg¢sci prac polowych — to aparatczycy partyjni na-
rzucali im III typ, typowo kotchozniany [RZpS''']. Osoba, ktora posiadata
kawatek ziemi i jednoczes$nie pracowala zawodowo — w wypadku odmowy
przystapienia do RSP, byta zwalniana z pracy. Spétdzielnie tworzone w taki
sposéb, z naruszeniem zasady dobrowolnosci, z reguly byly zrzeszeniami fik-
cyjnymi — no, ale plan ukofchozniania Ziemi Lukowskiej posuwat si¢ naprzod
— z tym, ze tylko ,,na papierze” i to nieurzgdowym, gdyz niby-spotdzielcy

19 Sposdb dziatania (fac.).
110 ZUZ — Zrzeszenie Uprawy Ziemi.
! RZpS — Rolniczy Zespot Spotdzielczy.
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latami zwlekali z ich rejestracja. W takich spoétdzielniach, w prace polowe
byto na ogot zaangazowanych tylko 3-4 chlopow. Siewy wykonywali spgdze-
ni — przez aktywistow pezetpeerowskich — sottysi, a ziemniaki sadzity dzieci
szkolne. Takie metody budowania socjalizmu w Polsce Ludowej «na odcin-
ku» uspotdzielczania wsi budzity nieufno$¢ do partii i rzadu — nawet u chto-
pOw mato- i §redniorolnych!'',

Fakty naruszania przez komunistdow w okresie powojennym, prawa two-
rzonego przez nich samych — byly dosy¢ powszechne. Najprawdopodobniej
komunisci $wiadomie naruszali stworzone przez siebie zasady praworzadno-
$ci socjalistycznej, a nastgpnie w czgsci potepiali je publicznie w ramach tzw.
»samokrytyki” i ,,samooczyszczania”, aby w ten sposob zdemagogizowane,
zniewolone spoteczenstwo polskie, coraz bardziej oszukanczo utwierdzaé
w przekonaniu, ze Polska Ludowa — to panstwo prawa.

Stymulowa¢ kolektywizacje¢ mial takze wprowadzony w 1950 r. plano-
wy skup zboza — w istocie przymusowy!'®. Jego zasady wstepnie okreslone
w czerwcu tego roku, zostaly doprecyzowane w uchwale Prezydium Rzadu
—z 26 VII 1950 r. — w sprawie organizacji skupu ziemioptodow ze zbiorow
w roku 19504, W 1951 r. wprowadzono juz oficjalnie obowiazkowe dostawy
zb67 i ziemniakow'", a od 1952 r. mleka i zwierzat rzeznych''® — pod rygorem
odpowiedzialnosci karne;.

Metody realizacji skupu zboza na Lubelszczyznie w 1950 i 1951 r. mia-
ly charakter bardziej represyjny i byly drastyczniejsze od tych naglo$nionych
w catym kraju — ,,gryficko-drawskich”!"”. Przy ustalaniu planu skupu zboza

12 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3028, k. 22-25; sygn. 3029, k. 82.

113 Uchwata Prezydium Rzadu - z 17 czerwca 1950 r. - dot. planowego skupu zboza ze zbioréw
1950 1, cyt. za: D. J ar o s z, Polityka wladz...,s. 172-174; Z. A. Z i e m b a, Prawo przeciwko
spoleczenstwu. Polskie prawo karne w latach 1944-1956. Warszawa 1997,s.227;B.Fengler,
Falszywe oskarzenia chfopow w ramach procesu socjalizacji wsi polskiej w latach 1945-1956. W:
Przestepstwa sedziow i prokuratorow w Polsce lat 1944-1956. Red. W.Kulesza, A.R ze p-
l1inski. Warszawa 2001, s. 349.

114 Uchwala Prezydium Rzadu - z 26 lipca 1950 r. - w sprawie organizacji skupu ziemioptodéw
ze zbioréw w roku 1950, M. P. 1950 Nr A-89 poz. 1115 - (dalej: M. P. 1950 Nr A-89, poz. 1115),
rozdz. [Akcja zbozowal], ust. 1-16.

115 Dekret Rady Ministrow — z 23 lipca 1951 r. — o planowym skupie zboz, Dz. U. 1951 Nr 39,
poz. 297 - (dalej: Dz. U. 1951 Nr 39, poz. 297); dekret Rady Ministrow — z 8 pazdziernika 1951
1. — 0 zabezpieczeniu dostaw ziemniakow ze zbioréw 1951 ., Dz. U. 1951 Nr 52, poz. 368- (dalej:
Dz. U. 1951 Nr 52, poz. 368).

116 Ustawa — z 15 lutego 1952 r. — 0 obowiqzkowych dostawach zwierzqt rzeznych, Dz. U. 1952
Nr 8, poz. 46 - (dalej: Dz. U. 1952 Nr 8, poz. 46); dekret Rady Ministrow — z 24 kwietnia 1952 r.
— 0 obowiqzkowych dostawach mleka, Dz. U. 1952 Nr 22, poz. 142 - (dalej: Dz. U. 1952 Nr 22,
poz. 142).

"7 B. Fengler, Falszywe oskarzenia..., s. 354-355.
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w wojewodztwie lubelskim, nie kierowano si¢ mozliwos$ciami realnymi, lecz
niczym nieuzasadniona dowolno$cia. Dochodzito do samowoli, awanturnic-
twa 1 naruszen praworzadnosci. Wobec niektorych rolnikow z lubelskich wsi
przy okreslaniu wysokosci dostaw plodow rolnych stosowano narzuty i to
w wysokosci trzykrotnej. Nastgpnie zmuszano ich do oddania tych wygoro-
wanych ilosci zboza, a gdy ci odmawiali, ttumaczac, ze zostaty juz im tylko
resztki na przezycie — sitg zabierano im i te ostatki. Dokonywano rewizji i re-
kwizycji rzeczy 1 maszyn nie tylko u tzw. kutakow, ale i u $redniakow oraz
chlopoéw matorolnych, a niekiedy nawet u biedoty. Odbierano im krancowe
zapasy ziarna, przeznaczonego na przemial na make¢ do wypieku chleba. Na
przyktad mieszkance gromady Jakusze (gm. Trzebieszow), ob. Gluchowskiej
podczas przeszukania gospodarstwa zabrano ,ostatnie 2 metry zboza”.
Wydarto takze 2 q zyta pewnemu bezrolnemu 70-letniemu staruszkowi, ktore
otrzymat je od dzieci — ,,na chleb”. U chtopa Pozarowszczyka w 1950 r. prze-
prowadzono przymusowe omtoty i zarekwirowano mu dodatkowo 6 kwinta-
li zboza, pomimo, ze w ramach planowego skupu odstawit juz ponad 3 tony
ziarna — tak, ze na wiosng 1951 r. nie miat nawet czym obsia¢ nawet wiasnego
pola. Za zrabowane zboze nie zaptacono mu ani ztotowki, a nawet nie zwro-
cono zabranych wraz z nim workéw. Oprocz tego podczas rewizji zrabowano
mu 30 m ptotna Inianego, wetng oraz 4 m siana. U kolejnego mieszkanca tej
gromady, niejakiego Jozefa Guza, gdy w wyniku poszukiwan nie ujawniono
zadnych ukrytych zapasoéw ziarna — zabrano mu palto, maszyng do szycia oraz
»zelazo” przeznaczone do okucia wozu. W czasie rewizji, okradano rolnikow
z rzeczy podstawowego uzytku — zabierano lustra, zegary, a nawet mydio.
W szczegolnosci dreczono starszych i biednych ludzi. Pewnym staruszkom
z Serokomli, gospodarujacym na zaledwie 4 ha ziemi, ktorzy juz odstawili
do panstwowego skupu 12 q ziarna — chciano zabra¢ resztg zboza, jaka pozo-
stala im na obsiew pdl i na przezycie do przysztych zbiorow. W czasie akcji
kontraktacji ziemioptodow — pracownicy Powiatowych Zwiazkéw Gminnych
Spotdzielni (PZGS) ,,Samopomoc Chlopska” — stosowali narzuty bardzo czg-
sto mechanicznie i samowolnie. Na przyktad jeden z nich — niejaki Henryk
Tokarczyk — pracownik PZGS ,,SCh” w Lukowie — ustalajac ,,bezmyslnie”
wymiar kontraktacji dla pewnej wsi — ,,robit narzuty jabtek, §liwek, orze-
chow — nie wiedzac czy dany chtop ma jablonie, $liwy i orzechy”. A wszyst-
ko to byto wynikiem tego, ze sekretarz KP PZPR w Lukowie wspomniany juz
tow. Malarski — ,,mial jedno na uwadze, za wszelka ceng wykona¢ plan” na-
rzucony mu odgoérnie przez komunistyczne wiadze wojewddzkie i centralne.
»Niedomowieniami i dwuznacznikami dawat towarzyszom” przyzwolenie na
dowolne wynajdywanie i stosowanie metod i1 form realizacji planowego sku-
pu ziemioptodow. Powstale partyjne kliki na terenie powiatu tukowskiego —
za przyzwoleniem tow. Malarskiego, m.in. w gminie Bialobrzegi dowolnie
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swoimi ludzmi obsadzaty stanowiska, a niewygodnych ludzi usuwaty. Grupy
pezetpeerowskich aktywistow terroryzowaty ludno$¢ gmin, dopuszczajac sig
przestgpstw kryminalnych. Bez zadnych podstaw zabieraly zboze rolnikom.
Cztonkowie ich — m.in. partyjniacy z Komitetu Gminnego PZPR (KG PZPR)
w Bialobrzegach — towarzysze Sliwinski, Fiatkowski, Czajka i Bilski — wy-
posazeni w bron przez miejscowy UB na polecenie tow. Malarskiego z KP
PZPR w Lukowie — nachodzili mieszkancoéw miejscowych wsi, dokonywa-
li u nich rewizji, podczas ktorych niekiedy dokonywali nawet zajg¢ zon chto-
pow, ktore uwalniali dopiero po uzyskaniu za nie stosownej optaty pieni¢zne;.
Nadzorowali réwniez przymusowe omtoty, podczas ktorych zamawiali dla
siebie obiady z wodka lub kazali sobie dawac jaja, kury i pieniadze na wodke.
Kontrolowali obrot zwierzgtami rzeznymi i hodowlanymi, do tego stopnia, ze
zadna krowa nie mogla by¢ kupiona przez GS w Kocku bez ich posrednic-
twa, za ktore pobierali oplaty — od chtopéw — w wysokosci od 100 do 150 zto-
tych!'8, Tak wygladat w praktyce sojusz robotniczo-chtopski na lubelskiej wsi
w okresie stalinizmu.

Zaprezentowane powyzej przyklady ograbiania mieszkancow wsi przez
pezetpeerowskie grupy rekwizycyjne, pokazuja, ze na Lubelszczyznie wia-
dza komunistyczna wobec chtopoéw stosowata metody czysto bolszewickie,
tratujac ich gorzej jak zwierzgta. W wojewddztwie lubelskim w okresie stali-
nizmu nastawiano si¢ nie tylko na rozkutaczenie wsi, ale niszczono réwniez
chlopow matorolnych i §redniorolnych, a nawet pozbawiono srodkéw do zy-
cia tzw. biedote wiejska!’.

W okresie powojennym na Ziemi Lubelskiej — podobnie jak na Rzeszowsz-
czyznie oraz Ziemiach Odzyskanych — znajdowaly si¢ olbrzymie obszary
niezagospodarowanej ziemi. W powiatach m.in. takich jak: tomaszowski, hru-
bieszowski i wlodawski — po Ukraincach wysiedlonych w 1947 r. na Ziemie
Zachodnie i Ziemie Potnocne w ramach akcji ,,Wista”'?® — sporo ziemi le-
zato odtogiem, poniewaz Polacy, ktorymi probowano ,,nasiedli¢” ziemie po-

8 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3028, k. 25-27.
" Tamz e, sygn. 3028, k. 26.

120 Wista”- kryptonim operacji o charakterze militarnym na Rzeszowszczyznie i potudniowej
Lubelszczyznie przeprowadzonej w okresie V-VII 1947 r. przez jednostki Wojska Polskiego,
Korpusu Bezpieczenstwa Wewngtrznego, Wojska Ochrony Pogranicza, Urzgdu Bezpieczenstwa
Publicznego i Milicji Obywatelskiej (dalej: MO). Gtéwnym celem tego przedsigwzigeia byta
likwidacja dziatalno$ci zbrodniczych zbrojnych struktur Ukrainskiej Powstanczej Armii (da-
lej: UPA) i Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow (dalej: OUN), ktore wystgpowaty zbrojnie
przeciwko ludnosci polskiej, APL, ZA-771 DKS-L, sygn. 1, k. 72; ALO-IPN, zesp6t archiwalny
nr Lu/04— Komenda Wojewodzka Milicji Obywatelskiej w Lublinie - Meldunki o zabdjstwach
Sfunkcjonariuszy MO, ORMO, czlonkéw PPR i WP. Meldunki o napadach i rozbiciu posterunkow
MO i rozbrojeniu funkcjonariuszy MO, ORMO i WP w 1947 r. — (dalej ZA-Lu/04 KW MO-L),
sygn. 451, k. 54; Encyklopedia PWN - 2004.
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ukrainskie, byli z nich ,,przeganiani” przez bandy bulbowcow ukrainskich,
Ukrainskiej Powstanczej Armii (UPA) i Organizacji Ukrainskich Nacjonalistow
(OUN)™!. W zwiazku z tym, na czgsci tych obszaréw utworzono Panstwowe
Gospodarstwa Rolne (PGR)'* — na wzor sowieckich sowchozow, a po rozpo-
czeceiu kolektywizacji zaczgto na nich takze tworzy¢ pod patronatem Zwiazku
Mtodziezy Polskiej (ZMP) mtodziezowe rolnicze spoldzielnie produkcyj-
ne (MRSP). Tylko na terenie powiatu hrubieszowskiego i tomaszowskiego
w 1949 r. utworzono 9 takich zrzeszen, m.in. w: w Szychowicach, Lazowej,
Cichoborzu, Moszkowie, Zawiszni, Dg¢bach, Boratyniu i Madziarkach.
W 1950 r. na terenie powiatu hrubieszowskiego funkcjonowato 6 MRSP.
Byly to jednak twory niewydolne. Mtodziezowi spotdzielcy nie garngli sig
do pracy, czgsto nie wychodzili na pola nawet w okresie nasilenia prac po-
lowych, zniw czy omlotow, za to czgsto urzadzali pijatyki. Ziemniaki sadzi-
li dopiero w poczatkach lipca'®. Traktowano wigc ich, jako ,,sabotazystow”.
Funkcjonariusze Wojsk Ochrony Pogranicza (WOP) najbardziej zdemorali-
zowanych mtodziezowych spotdzielcéw ,,wyluskiwali” w porze nocnej, aby
nie robi¢ niepotrzebnego zametu i osadzali w aresztach w celach resocjaliza-
cyjnych. Lubelskie wtadze partyjne i administracyjne nie przejmowaly si¢ za
bardzo aspoteczna postawa mlodziezy zwerbowanej przez zetempowcoOw do
pracy w MRSP i planowaly tworzenie dalszych tego typu zrzeszen. W lipcu
1949 r. KW PZPR zdecydowal o utworzeniu kolejnych 11 mtodziezowych
RSP, przeznaczajac na ten cel — 5 100 ha gruntow ornych i tak, oczywiscie
poukrainskich, potozonych w powiatach: tomaszowskim, hrubieszowskim
i wlodawskim. Naturalnie organizacj¢ MRSP i opieke nad nimi lubelski KW
PZPR zlecit Zarzadowi Wojewodzkiemu ZMP w Lublinie. Generalnie jed-
nak lubelskie wtadze partyjne nie byly zadowolone ze stopnia zaangazowania
dziataczy zetempowskich w organizacjg spotdzielni produkcyjnych — zarzu-
caly im zbyt matg aktywno$¢ — w szczegolnosci ideologiczna, gdyz kierownik

12l APL, ZA-771 DKS-L, sygn. 1, k. 72; sygn. 2, k. 15; ALO-IPN, ZA-Lu/04 KW MO-L, sygn.
451, k. 54.

122 Panstwowe Gospodarstwa Rolne (dalej: PGR) - [od 1976 r. przemianowane na Panstwowe
Przedsigbiorstwa Gospodarki Rolnej] - wielkoobszarowe panstwowe przedsigbiorstwa rolne po-
wolane w lipcu 1949 r. W 1. 90-tych XX w. przystapiono do prywatyzacji PGR, cz¢$¢ ich gruntow
wiaczono do Zasobu Wiasnosci Rolnej Skarbu Panstwa, z czego wigkszo$¢ wydzierzawiono,
a 18% sprzedano, Encyklopedia PWN - 2004.

123 APL, ZA-833 WZ GSSCh-L, sygn. 3, k. 44-47; B.Piro g o wi ¢ z, *** [Wspomnienia
dziatacza ZMP]. W: Pokolenia przemian wsi polskiej, T. 2 (Budujqc nowq Ojczyzne). Oprac.
J.Dancygier,T.Szczechura Warszawa 1986, s. 367-368; APL, ZA-832 WZ RSP-L,
sygn. 2/26, k. nn. — plany pracy i sprawozdania RSP z 1949 r.; APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L,
sygn. 3028, k. 9-10; APL, ZA-833 WZ GSSCh-L, sygn. 3, k. 44, 132.
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Wydziaiu Rolnego KW PZPR Jan Klecha byt swigcie przekonany, ze: ,,wy-
dajnos¢ ziemi jest zalezna w duzej mierze od wtozonej pracy politycznej”'?.

Spotdzielcy na Lubelszezyznie we wiasnych sprawach nie mieli wiele do
powiedzenia. Lubelskimi rolniczymi spoétdzielniami produkcyjnymi dyrygo-
waly organizacje partyjne i rady narodowe, itp. — do tego stopnia, ze wielu
spotdzielcow uwazato swoje ,,gospodarstwa zespotowe za gospodarstwa pan-
stwowe, a nie wlasno$¢ zespotu i ze o dalszym rozwoju tych gospodarstw de-
cydowa¢ ma nie wktad pracy spotdzielcow, lecz wkiad pomocy Panstwa”!s.

W 1. 1949-1956 kary, represje i terror byly motorem napgdowym akcji ko-
lektywizacyjnej. Tzw. ,,metody gryfickie” — zniewalania i ponizania w sto-
sunku do chtopéw opierajacych sig kotchozacji stosowano w calym kraju'?.
Wobec opornych mieszkancéw wsi, ktorzy nie cheieli wstegpowaé do rolni-
czych spotdzielni produkcyjnych stosowano metody oparte na przymusie
ekonomicznym, nacisku administracyjnym, politycznym i moralnym, a gdy
to nie przynosito spodziewanych efektow, si¢ggano po jeszcze bardziej dra-
styczne metody represyjne. Takze w Matopolsce podczas prowadzenia prac
agitacyjnych na rzecz kolektywizacji i organizacji spotdzielni produkcyjnych,
dochodzito do wypaczeni i awanturnictwa'?’. Na Dolnym Slasku — rolnikow,
ktorzy odmawiali wstapienia do spold21e1n1 produkcyjnych zatrzymywa-
no i osadzano w aresztach, konfiskowano im mienie ruchome i inwentarz.
Najbardziej konserwatywnych, ktorzy nie tylko nie chcieli wstgpowac w sze-
regi RSP, ale jeszcze uprawiali propaganda antyspoétdzielcza — wysiedlano
z dotychczasowych miejsc zamieszkania. Na przyktad w wojewodztwie wro-
ctawskim w ciagu zaledwie kilku lat — tego rodzaju represje zastosowano
w stosunku do ponad tysiaca osob. W wyniku tego terroru, dolnos$lascy chlopi
tysigcami zrzekali si¢ gospodarstw!'?®. Przeciwnikow kolektywizacji usuwano
z ich rodzinnych wsi takze na Rzeszowszczyznie, a pdzniej juz bez przeszkod
zaktadano w nich spoldzielnie produkcyjne. Dochodzito tez do innych wy-
naturzen podczas uspétdzielczania wsi rzeszowskiej. Chtopom uchylajacym
si¢ od akcesu do RSP grozono aresztowaniem, stosowano wobec nich domia-
ry podatkowe, r6znego rodzaju kary administracyjne, a gdy i to nie pomagato
straszono wywiezieniem na Sybir'%.

124 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3028, k. 2-3, 6, 9-10.

123 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3030, k. 119-120, 124, 174-175, 213.
126°S. C h o dun aj, Ubezwlasnowolnienie chlopow wsi todzkiej w latach 1949-1956. W: Opor
chtopow..., s. 89.

127 A. K ur a, Panistwo a chiopi...,s. 126, 134.

128 M. Ordytowski, Represje wobec chtopow..., s. 342-343, 345.

12 T. B e r e z a, Chlopi wobec stalinizmu. Postawa mieszkaricow wsi rzeszowskiej wobec stali-
nowskiego modelu socjalizmu w latach 1948-1956. W: Dzieje i przysztosc..., s. 359-361.
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Podobne metody kolektywizacyjne, jak w Polsce — aczkolwiek wczesniej,
no i bardziej drastyczne — stosowano wobec rosyjskich chtopéw po 1929 r.,
kiedy to Stalin ogtlosit przejscie od drobnej i zacofanej gospodarki indywi-
dualnej ku wielkiemu i przodujacemu rolnictwu kolektywnemu i zarazem li-
kwidacje ,.kutactwa”, jako klasy spotecznej. Po tej decyzji nasilono wobec
przeciwnikow kolektywizacji stosowanie represji w postaci konfiskat mienia
i srodkow przymusu. W wyniku podjgtego — w ZSRR — tzw. rozkutaczania
wywieziono do tagrow lub zestano na Syberig ok. 2 mIn 0so6b — przeciwnikow
kolektywizacji, kutakow i1 podkutakow. Na przetomie lat 20-tych i 30-tych
XX w. ofiarami represji na wsi i glodu nimi wywotanego padto ok. 5-6 mln
osob. Kolektywizacja w ZSRR byla zaprowadzana nieludzkimi metodami
i jest traktowana, jako jedna z najwigkszych ludobojczych zbrodni XX w. —
nawet porownuje si¢ ja do Holocaustu'*. Stalin przeprowadzajacym kolekty-
wizacjg zalecat — nie liczy¢ si¢ zupehlie z obowiazujacym ustawodawstwem,
zachecatl do gwaltow na kutakach, do zabierania im dobytku — do ztamania
kutactwa ,,w otwartym boju” i ,,fizycznego wyniszczenia” go. Na Ukrainie
sowiecka kolektywizacja byta niczym innym, jak tylko — stalinowskim wyro-
kiem na kurkulow, tj. ukrainskich kutakow. Nie poprawita kulejacego systemu
aprowizacyjnego — a wrecz przeciwnie — doprowadzita do rujnacji tamtejsze-
go rolnictwa oraz tzw. ,,wielkiego glodu”, ktory miat miejsce w 1. 1932-1933.
Byta ewidentna zbrodnia stalinowska. Aktywisci zajmujacy si¢ kolektywiza-
cja na Ukrainie, rozkradali mienie bogatszych chtopow, cztonkéw ich rodzin
bili, wyganiali z domow prosto na ulice, strzelali do nich jak do zwierzat —
a nawet zmuszali do kopania grobow dla siebie'3!. Sztuczne i celowe wywo-
fanie gtodu na Ukrainie w 1. 1932-1933 byto niczym innym, jak tylko — zor-
ganizowanym ludobdjstwem. Wygtodniali ludzie nie cofali si¢ nawet przed
trupozerstwem, a nawet ludozerstwem. Wowczas z niedostatku pozywie-
nia zmarto ok. 19% ogotu jej mieszkancow, a ludnosci chtopskiej ok. 25%.
Ludzie umierali calymi rodzinami, matki z dzie¢mi na regkach!32. Rowniez i na
Biatorusi kolektywizacji rolnictwa towarzyszyty $rodki przymusu i nacisku
administracyjnego. Chtopom, ktérzy odmawiali wstapienia do kotchozu gro-
zono wigzieniem oraz zsytka na Sybir'®,

30 B, II. IT o m o B, locydapcmeennwiii meppop 6 Cosemcrkou Poccuu (1923—1953 22.).
HUcmounuku u ux unmepnpemayus. OtedecTBeHHbIE apxuBbl. 1992, Ne2,s.28; L. Bazylow,
P.Wieczorkiewic z Historia Rosji (1917-1991). Wroctaw-Warszawa-Krakow 2005,
s. 423-425.

BIUR.Ku$nierz Likwidacja kutakéw jako klasy na Ukrainie. ,,Rocznik Chetmski”. T. 10:
2006, s. 205-206, 208-209, 215.

132 C. R aj c a, Kolektywizacja wsi na Ukrainie. W: Opor chlopow..., s. 131-133.
33 W.P.Lukiewicz, Kolektywizacja na Biatorusi. W: Opor chlopow..., s. 140.
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Takze kolektywizacja prowadzona przez wladzg radziecka w 1. 1939-1941
na Kresach Wschodnich II RP — sitg weielonych do ZSRR w 1939 r., po wrze-
$niowej agresji Armii Czerwonej na Polske — nie znalazta uznania w oczach
przecigtnych rolnikow wchodniogalicyjskich. Tam kolchozy tez powstawaty
pod naciskiem politycznym. Chtopi indywidualni byli przesladowani i zastra-
szani. Wprowadzone ,,przypisanie do ziemi”, nadmierne obciazenia fiskalne,
obowiazkowe dostawy ptodow rolnych, wywdézki oraz likwidacja podstawo-
wych swobod obywatelskich, wymuszaty na indywidualnych rolnikach ,,do-
browolne” wstgpowanie do kolchozéw, ktore nie prowadzity do rozwoju
gospodarki rolnej, a wprost przeciwnie rujnowaly ja. Spadala produkcja rol-
na, zmniejszat si¢ stan poglowia zwierzat gospodarskich — z wyjatkiem stad
koz, ktorych liczebnos¢ w 1940 r. wzrosta 0 69,2% w poréwnaniu do roku
1938. Jednak panstwo radzieckie, kierujac si¢ wzgledami nie ekonomiczny-
mi, ale politycznymi utrzymywato kotchozy na sitg'*. Tak wygladata budowa
socjalistycznego systemu gospodarowania na Kresach Wschodnich, bezpraw-
nie zaanektowanych w 1939 r. przez ZSRR, a ktory po 1948 r. starano si¢
zaszczepi¢ takze w Polsce. Podobny stosunek do kolektywizacji przejawiaty
takze wtadze partyjne na Lubelszczyznie — podobnie zreszta i w calej Polsce.
O tym, gdzie miala powsta¢ dana RSP, a nastgpnie czy ma nadal funkcjono-
wac, decydowala nie jej sytuacja ekonomiczna, lecz polityczne zapatrywanie
wladz PZPR'%.

Samo o6wczesne kierownictwo KC PZPR, ocenialo przebieg kolekty-
wizacji wsi w niektorych regionach Polski, m.in. na Pomorzu Zachodnim
i Lubelszczyznie, jako zbyt aktywny i brutalny, wypaczajacy lini¢ partii
w sprawie sojuszu robotniczo-chtopskiego. W 1953 r. w wojewddztwie lu-
belskim kolektywizacja przebiegata pod hastami m.in. takimi jak: ,,w kazdej
gromadzie spotdzielnia produkcyjna” czy ,,1 000 spoétdzielni produkcyjnych
do konca 1953 r.” W trakcie realizacji tych haset aparat partyjny i panstwo-
wy stosowat brutalne metody zwiazane z domiarami podatkow i egzekwowa-
niem dostaw obowiazkowych i tzw. regulacja ziemi. Rolnikéw zalegajacych
z dostawami plodow rolnych wzywano do prokuratoréw albo ngkano trwaja-
cymi po kilkanascie godzin zebraniami, organizowanymi w porze nocnej'*®.
Rozmowy prokuratoréw z opornymi chtopami, traktowano, jako oddziaty-
wanie wychowawcze, ktore miato automatycznie wyzwala¢ u nich che¢ do
wykonania zaleglych zobowiazan wobec panstwa. Oddziatywanie wycho-

34 E. C z o p, Kolektywizacja wsi przeprowadzona przez wiladze radzieckie na terenie tzw.
Zachodniej Ukrainy w latach 1939-1941 na przyktadzie obwodu Iwowskiego. W: Male regiony...,
s. 90, 97, 99-100, 103.

135 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3028, k. 17.

136 K. K o z1tow s ki, Kolektywizacja wsi wojewédztwa lubelskiego w 1953 roku. Warszawa
1999, s.7,14-15; D. Piatk o w s k a-H u s, Kolektywizacja rolnictwa..., cz. 11, s. 292.
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wawcze stosowano takze wobec ksigzy katolickich, ktorzy posiadali gospo-
darstwa rolne i nie byli w stanie wywiazac si¢ z obowiazkowych dostaw'’.

Chtopi, ktorzy byli przeciwni kolektywizacji trafiali do aresztow, a nastep-
nie na mocy orzeczen Komisji Specjalnej do obozow pracy'*:. Zdarzalo sig, ze
za niewywiazanie si¢ z dostaw trafiato do aresztow po kilka tysigcy chtopow
z kazdego wojewddztwa'*. W czasie §ledztwa podawano ich torturom, m.in.
$ciagano kombinerkami paznokcie z rak'*. Wobec chtopdw, ktorzy uchyla-
li si¢ od obowiazkowych dostaw stosowano takze inne rozmaite pozaprawne
$rodki przymusu: wspomniane juz przymusowe omloty, rekwirowanie catego
nawet ziarna z gospodarstwa, bezprawne przetrzymywanie w aresztach i zwy-
czajne zngcanie si¢ nad nimi'*. Jedna z delegatur Komisji Specjalnej (DKS),
ktora organizowata przymusowe omtoty — byta takze biatostocka DKS!'¥.
Rolnik, wobec ktorego stosowano przymusowy omtot zboza, musiat to czy-
ni¢ pod nadzorem ormowca lub milicjanta pozostajacego przez ten czas na
jego wyzywieniu i pobierajacego oden dnidwki w gotdwce'®. Z kolei w woje-
wodztwie pomorskim zatrzymywano i doprowadzano do DKS w Bydgoszczy
rolnikéw — za samo przewozenie nabiatu. Chtopom powracajacym z jarmarku
zabierano warchlaki przeznaczone do chowu i odstawiano do GS. Podczas re-
wizji przeprowadzanych w gospodarstwach wiejskich zajmowano i zabierano
nawet migso gotujace si¢ w garnku'.

37 M. Ly s k o, Prokuratorski nadzoér ogolny w akcji dostaw obowiqzkowych w Polsce Ludowej.
,.Miscellanea historico-iuridica”. T. 1: 2003, s. 85-86, 88.

13 W.Domagalski, Dzialalnos¢ Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem
Gospodarczym - w S$wietle materialow Komisji i jej Delegatury warszawskiej. ,,Archiwum
Kryminologii”. T. 22: 1996, s. 134-136; M. S z a b o, Wnioski jakie wynikajq dla Okregowej
Komisji Badania Zbrodni Przeciwko Narodowi Polskiemu. Z analizy spraw o uniewaznienie orze-
czen Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym. W: Dzialalnos¢
Delegatury Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami i Szkodnictwem Gospodarczym
w Szczecinie w latach 1945-1954. Materialy z konferencji naukowej z 20 marca 1998 r. Red.
Z.Chmielewski.Szczecin 1998, s. 88, 92.

139°S.Courtois i in., Le Livre noir du communisme: Crimes, terreur, répression. Paris 1997,
s.357;Z.Chmielewski, Stowo wstgpne. W: Dziatalnos¢ Delegatury...,s. 5.

140 M. Pietrzyk, Wybrane postawy oporu kobiet wobec systemu wladzy w latach 1945-1957
w Inowroctawiu i na terenie Kujaw Zachodnich (Opor przeciw kolektywizacji). Inowroctaw 2006,
s. 20.

4 Z.A.Ziemb a, Prawo przeciwko spoleczenstwu...,s. 227-228.

42 P Fiedorczyk, Komisja Specjalna...,s. 137.

4 M. Kulaiin., Szarzy ludzie zaplqtani w codziennosci komunizmu. ,,Przeglad Historyczny”.
T. 84:1993, z. 3, 5. 345-346.

4 A.Zac¢mins ki, Bydgoska Delegatura Komisji Specjalnej do Walki z Naduzyciami
i Szkodnictwem Gospodarczym (1946-1954). W: Zwiqzki Kujaw i Pomorza na przestrzeni wiekow.
Zbior studiow.Red. Z.Bieganski, W.Jastrzg¢bski Bydgoszcz 2001, s. 356.
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Zaprezentowana powyzej polityka prostalinowskich wladz komunistycz-
nych wobec wsi, dobitnie pokazuje, ze chtop w tym okresie byt traktowany
nie podmiotowo, lecz przedmiotowo, ze byt wprawdzie obywatelem — ale nie-
petnoprawnym, a - klasa chtopska jedna z najbardziej przesladowanych i re-
presjonowanych grup spotecznych w Polsce.

3. Skutki i implikacje forsownej kolektywizacji rolnictwa

W 1. 1949-1955 w Polsce — w zasadzie w drodze represji i przymusu —
utworzono i zdotano utrzymac 9 750 spotdzielni produkcyjnych, ktore zrze-
szaly ok. 205 000 cztonkow'. W czerwcu 1956 r. w catym kraju jeszcze
funkcjonowato 9 975 RSP prowadzacych gospodarke zespotowa, ale juz
w grudniu tego roku, po dojsciu do wladzy Wtadystawa Gomuiki i ztagodze-
niu na jego wniosek zasad tworzenia i funkcjonowania spoéldzielni produk-
cyjnych — tych dzielacych dochod, zdecydowato sig na dalsze funkcjonowa-
nie zaledwie 1 534,

Rolnicze spotdzielnie produkcyjne w wojewddztwie lubelskim w latach
1949-1957 — ,,zorganizowane”, ,,zarejestrowane” i tzw. ,,dzielace dochod” —
wg stanu na 31 XII - na tle ogdlnego stanu spoldzielni w Polsce

Rolnicze spotdzielnie produkcyjne
4 ‘ dzielace og(')l,na pgwierzchnia
Rok ,Zorganizowane”| ,,zarejestrowane” ,zioch(') e gruntow uzytkowanych
przez RSP (w tys. ha)
woj. WwOj. woj. woj.
Polskaly persiie] P12 |ubelokie P18 lubelekie| POk | ubelskie
1949 - 12 243 12 — — — 9,4¢
1950 - — 2199 147 635 36° 190,3 —
1951 - — 3056 145 2707 - 684,8 —
19521 4904 | — 4478 207 [3034| - 756,7 —
1953 8050 | - 7772 423 16228 279 |[1380,3| -
1954/ 9712 | 432 9322 423 [8109| 423" [1712,6 64,0
195519963 | 4317 | 9790 422 |9076| 422¢ |1866,9 57,7
1956| — — 9975 | 424> |1534| 140 | 260,1 16,9
1957 - — 1803 1944 [1527| 130 | 210,6 12,1

2 — Wg stanu na czerwiec 1956 r.

1 K. Koztows ki, Kolektywizacja wsi..., s. 13. Wedtug J. Kalinskiego i Zbigniewa Landau
—9076. Zob. Gospodarka Polski..., s. 249.

146 Rocznik statystyczny 1957. Warszawa 1957 — (dalej: Rocznik statystyczny 1957), s. 138 - tab. 37.
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® — Wg stanu na czerwiec 1956 r.

¢ — Dotyczy tylko RZpS.

d—Wgstanuna 151V 1957 1.

¢ — Obszar dotyczy tylko — 7 z 12 RSP, poniewaz pozostate 5 RSP nie mialy jeszcze
wyznaczonego obszaru ,,na gruncie”.

f— Wg stanu na dzief 29 IX 1955 .

¢ — Wedlug rocznika statystycznego GUS z 1956 r., natomiast wg danych KW PZPR
w Lublinie - w wojewodztwie lubelskim w 1955 r. RSP, ktore dzielity dochdd byto
419 — wg autora dane KW PZPR w Lublinie sa bardziej wiarygodne.

b — Wg danych GUS, natomiast wg danych KW PZPR w Lublinie — 424 RSP.

I — Tylko areat 419 RSP dzielacych dochod w 1955 .

[<] — Oznacza brak danych.

Zrédto: APL, zespot archiwalny nr 697, Wojewédzka Rada Narodowa w Lublinie
(1944-1950) — (ZA-697 WRN-L), sygn. 271, k. 234; tamze, zespot archiwalny nr 1266
— Komitet Wojewddzki Polskiej Zjednoczonej Partii Robotniczej w Lublinie — Wydzial
Rolny (1948-1990) - (ZA-1266 KW PZPR/WR-L), sygn. 3029, k. 87, 120, 127, 128,
321, sygn. 3030, k. 14, 29, 84,90, 92-93, 179-180, 184, 187-188; sygn. 3031, k. 1, 206,
208; t am z e, zespot archiwalny nr 832 — Wojewddzki Zwiqzek Rolniczych Spoldzielni
Produkcyjnych w Lublinie (1949-1990) — (ZA-832 WZ RSP-L), sygn. 3b/22, k. 63;
Rocznik statystyczny 1955. Warszawa 1956, s. 107 [tab. 8], s. 108 [tab. 9]; Rocznik sta-
tystyczny 1956. Warszawa 1956, s. 154 [tab. 34]; Rocznik statystyczny 1957. Warszawa
1957, s. 137 [tab. 36], s. 138 [tab. 37]; Rocznik statystyczny 1958. Warszawa 1958,
s. 155, [tab. 48], s. 156 [tab. 50].

W wojewddztwie lubelskim do 20 X 1956 r. powstato i przetrwato — 440
RSP, ale juz wg stanu na dzien 31 XII 1956 r. spotdzielni produkcyjnych,
ktore dzielity dochod pozostato tylko 140148,

Analiza historii ruchu tworzenia rolniczych spoétdzielni produkcyjnych
w 1. 1948-1957, dobitnie pokazuje, ze przybywato ich za rzadéw prostalinow-
skiego komunistycznego triumwiratu zydowskiego, a po powrocie do wiadzy
Wiadystawa Gomutki, w pazdzierniku 1956 r. i odstapieniu od forsownej me-
tody kolektywizacji rolnictwa — na przetomie lat 1956/1957 nastapit gwaltow-
ny spadek ich liczby. Najbardziej lawinowe rozwiazywanie spotdzielni miato
miejsce tuz po VII Plenum KC PZPR. Do potowy listopada 1956 r. stan RSP
rozpadt sig w 75%'%. W mentalnosci polskiego chtopa byto silnie zakorzenio-
ne dazenie do gospodarowania ,,na swoim”'’, dlatego sitowo wprowadzana
przez obcoplemiencéw-komunistow gospodarka kolektywna — na polecenie
Stalina, nie zakorzenita si¢ na polskiej wsi.

147 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3030, k. 29, 199; sygn. 3031, k. 29, 195-196, 205.
198 Rocznik statystyczny 1957...,s. 138 - tab. 37.

4°S. S t e p k a, Chlopi wobec systemu komunistycznego w Polsce (1956-1970). W: Dzieje
i przysztosc..., s. 464; J. B a s t a, Kolektywizacja wsi rzeszowskiej..., s. 131.

50 D.Piatkowska-Hus, Kolektywizacja rolnictwa.... Cz. 1, s. 157.
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Kolektywizacja rolnictwa prowadzona w 1. 1948-1956 doprowadzita pol-
ska wie$ do ruiny''. Oparta na wzorcach radzieckich, przypominata raczej
walke klasowa niz przemiany gospodarcze. Jednym z gtéwnych celow akcji
kolektywizacyjnej byta likwidacja wlasno$ci prywatnej na wsi i pozbawie-
nie chlopdéw ekonomicznej niezaleznosci. Fatszywie komuni$ci okreslali ja,
jako uspotdzielczenie, gdy tymczasem w rzeczywistosci byta ona proba wy-
wlaszczenia oraz ubezwlasnowolnienia chtopéw i catkowitego upanstwowie-
nia gospodarki rolnej's?. Polityka rolna rezimu komunistycznego postawita
wies na krawgdzi katastrofy. W rozwoju rolnictwa nastapit regres. Przecigtne
roczne tempo wzrostu produkcji rolnej, ktore w 1. 1946-1949 wynosito 29,2%
—w 1. 1950-1956 spadto do 2,5%'*. Nastaly czasy stagnacji inwestycyjne;.
Zanotowano zwigkszona migracj¢ ludnosci wiejskiej do zindustrializowa-
nych aglomeracji miejskich, zwtaszcza mtodziezy. Nastapit takze spadek do-
chodéw mieszkancow wsi, a wraz z nim obnizenie stopy zyciowej'>, do tego
stopnia, ze na Lubelszczyznie w 1955 r. zaczgto wdraza¢ dla cztonkow rolni-
czych spotdzielni produkcyjnych — program budowy domkow z gliny'*.

Chtopi utracili na dlugie lata zaufanie do wiadz rzadowych. Zrazili si¢
do gospodarki zespotowej, ktorej tradycje siggaja czasow Sredniowiecza,
a pierwsze koncepcje jej powstaty jeszcze przed narodzinami Chrystusa'*,

Agresywna, demagogiczna i obtudna agitacja — na rzecz ukolektywnienia rol-
nictwa —uprawiana przez komunistow, kuglarska pochwata kotchozow w ZSRR,
szerzenie falszywych informacji o wspanialym rozwoju rolnictwa radzieckiego
oraz o zamoznosci i kulturze radzieckich chtopow oraz sfingowane informacje
o porazajacych sukcesach polskiego chtopa-spotdzielcy, ktory rzekomo osiagat
plony przecigtnie od 20% do 50% wyzsze niz plony u chtopéw gospodarujacych
indywidualnie's” — nie otumanity mieszkancow polskiej wsi, ktorzy na ogot bier-
nie, ale stanowczo opierali si¢ kofchozacji, bronigc wlasnosci swych dominiow,
ktore dawaty im poczucie wolnosci i niezaleznosci.

IR, Skobelski, Specyfika kolektywizacji rolnictwa na Ziemiach Zachodnich i Pétnocnych
Polski w latach 1948-1956. W: Dzieje i przysziosc..., s. 321; B. F e n g 1 e 1, Represje wobec
chiopow..., s. 349.

152 W.Wazniewski, Forsownakolektywizacja. . .,s.39-40;S.Chodunaj, Ubezwlasnowolnienie
chtopow..., 87.

5 A.Dobieszewski, Kolektywizacja wsi...,s. 118.
54 D.Jaros z Polityka wladz..., s. 473-489, 492-496.
155 APL, ZA-1266 KW PZPR/WR-L, sygn. 3030, k. 219.

156 J. B a s t a, Kolektywizacja wsi rzeszowskiej..., s. 133; E. G ar b a ¢ i k, Formy kooperacji
produkcyjnej w rolnictwie. ,,Spoldzielczy Przeglad Naukowy”. R. 1948, s. 77.

157 Statuty spoldzielni produkcyjnych..., s. 3-4. Byly to informacje nieprawdziwe w stopniu
oczywistym, nawet w $wietle oficjalnych urzedowych statystyk, A. Dobieszewski,
Kolektywizacja wsi polskiej. .., s. 120-121.
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Dhugotrwaty, stanowczy sprzeciw chtopow wobec kolektywizacji, ktory
zaowocowal w koncu zdobycza w postaci rozbicia kotchozoéw jest poréwny-
wany do takich zdarzen jak Poznanski Czerwiec czy Pazdziernik 1956 rok's.
Ich zdecydowana postawa antykolektywizacyjna bierna, niekiedy czynna —
okazata si¢ dla komunistéw zapora nie do pokonania.

Polska wie$ wraz ze swymi bogatymi tradycjami — fundament naszej pan-
stwowosci, przetrzymata czasy kolektywizacji, przetrwata czasy komunizmu,
dzigki bezgranicznemu umitowaniu wolnosci przez jej mieszkancow oraz za-
korzenieniu w ich $wiadomosci trwatej, nieodpartej checi trwania na ,,swoim”.
Po raz kolejny historia pokazata, ze polski chtop zdolny jest do najwigkszych
poswigcen dla swojej ojcowizny — do wielu wyrzeczen, aby utrzymac sig¢ na
ziemi swych praojcow. Jego przyktad trwania na ,,swoim” — za kazda ceng
— stanowi pewien fenomen kultury nie tylko europejskiej, ale i $wiatowe;j.
Polski chtop przetrwat zawieruchy wojenne, zmiany ustrojowe i dzisiaj nadal
dumnie gospodaruje na swoim — bogatszy o do§wiadczenia — te dobre i zte.

Terror and belligerence towards farmers in the period of collectivization of
individual agriculture in the Lublin region (1948-1956)
Summary

In the Lublin region — just as in the entire People’s Republic of Poland, between
1948 and 1956 the campaign of forced collectivization of individual agriculture was
carried out. Its main advocates and organizers were pro-Stalin communists of Jewish
nationality: Jakub Berman, Hilary Minc and Rubin Nussbaum, who had adopted
a Polish-sounding name Roman Zambrowski. They were all appointed by the leader of
the Soviet Union Joseph Stalin and, in fact, governing in Poland. The main purpose of
this undertaking was to incapacitate and nationalize the peasant class, prior to Poland’s
joining the structure of The Union of Soviet Socialist Republics. The campaign to
make farmers form production cooperatives was conducted by means of terror and
belligerence. Farmers, who refused to join production cooperatives were intimidated in
different ways; they were put under arrest or to prison, sent to forced-labour camps or
displaced. Finally, the campaign of forced collectivization of the Polish countryside by
the emissaries from Moscow failed in October 1956 after Wiadystaw Gomutka came
into power. The number of farmers’ cooperatives in Poland organized and maintained
between 1949 and 1956 under, in fact, economic and physical compulsion, dropped
from 9 975 in June 1956 to 1 534 in December in the same year, and in the Lublin
region from 440 to 140.

Transl. by Bogdan Sekscinski

158 J.G mitruk, Polskie Stronnictwo Ludowe na uchodzstwie wobec problemu kolektywizacji
wsi polskiej. W: Opor chtopow...,s. 115-123.



