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RAPTUS PUELLAE JAKO PRZESZKODA MALZENSKA
W DEKRECIE GRACJANA

Malzenstwo zawsze byto przedmiotem troski Kosciota. Doktryna chrzescijaniska nada-
wala matrimonium znaczenia sakralnego, cho¢ jednoczes$nie w petni aprobowata ,,konsen-
sualng” koncepcj¢ prawa rzymskiego. Obopoélna decyzja zawarcia matzenstwa decydowata
0 jego waznosci. Kosciot pierwszych wiekoéw uznawat malzenstwo za nierozerwalne i dgzyt
do dostosowania norm prawa $§wieckiego do nauki chrze$cijanskiej'. W Konstytucjach apo-
stolskich podkreslano dozgonng trwato$¢ matzenstwa, przestrzegano przed cudzotdéstwem
i rozpustg, poruszano problem relacji miedzy matzonkami, naktaniajac do wspierania si¢
i okazywania sobie wzajemnego szacunku oraz mitosciz. Sw. Augustyn w dziele De bono
coniugali wskazywal na matzenstwo jako instytucje prawa naturalnego, przyjmujaca na
siebie stabos¢ ludzka, ze wspomozeniem taski sakramentu Bozego3. Malzenstwo miato
okreslone cele i wewngtrzne dobra: proles, fides i sacramentum?, ktore tworzyty augustynska
koncepcje¢ matzenstwa, przejeta przez teologdw i kanonistow.

Kosciot forsowat wlasng wizje matzenstwa, popadajac czesto w konflikty, przede wszyst-
kim z moznymi. Za naruszenie podstawowych norm dotyczacych matzenstwa Kosciot
naktadat na winnych ekskomunike. Prawo rzymskie i prawa Frankoéw tamanie niektorych
przepisow prawa matzenskiego karaty Smiercigs.

Od wczesnego $redniowiecza dokonywano coraz glebszej refleksji nad matzenstwem
w kategorii sakramentu. Kanony pierwszych soboréw powszechnych oraz wielu synodow
odnosity si¢ do réznych aspektoéw matzenstwa, takich jak zakazy powtornych zwigzkow,
konkubinatu, separacji, cudzotdstwa, kazirodztwa, podkreslajac jednoczes$nie jednoscé, nie-
rozerwalno$¢ i $wietos¢ zwigzku malzenskiego. Zakazywano takze porwan oraz poslubiania

' W. Goralski, Pierwotna dyscyplina Kosciola w sprawie malzenstwa, ,,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne”,

30/1983, z.5, s. 73-85; E.A. Clark, Adam s Only Companion: Augustine and the Early Christian Debate on Marria-
ge, w: The Olde Daunce: Love, Friendship, Sex and Marriage in the Medieval Word, red. R.E. Edwards, S. Spector,
State University Of New York Press, Albany 1991, s.15-31.

2 Constitutiones apostolorum, opr. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2007, s. 4-5, 10-11, 152, 176.

3 Sw. Augustyn, Wartos¢ malzeristwa (De bono coniugali), tt. W. Eborowicz, w: Pisma sw. Augustyna o malzer-

stwie i dziewictwie. Przektad i komentarz, red. A. Eckmann, Lublin 2011, s. 75.

4 C. Burke, Sw. Augustyn o pozyciu maizenskim, ,,Communio”, 18/1998, z. 1, s. 42-60; M. Ciesluk, S‘wig‘ty Au-
gustyn o nierozerwalnosci matzenstwa w De coniugiis adulterinis, w: Apud patres. Prawo rzymskie w literaturze
wezesnochrzescijanskiej, red. A. Debinski, M. Wojcik, Lublin2011, s. 19-28.

5 O malzenstwie w §wietle prawa rzymskiego, germanskiego i kanonicznego zob. P. Lyndon Reynolds, Marriage
in the Western Church: The Christianization of Marriage During the Patristic and Early Medieval Periods, Leiden
1994, passim.
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poswieconych dziewic oraz wdow i dziewczat, ktdre z mitosci do Chrystusa przybraty szaty
zakonne. Za nieprzestrzeganie tych kanondéw grozita sankcja ekskomuniki®.

Synod w Elwirze (306 r.) nakazywat odtgczenie na okres 3 lat od wspdlnoty wiernych tych
rodzicow, ktorzy zrywali zargczyny. W kanonie 11 synodu w Ancyrze (314 r.) postanawiano,
aby zareczone dziewice, porwane przez innych mezczyzn zostaly zwrocone Swym pierwszym
narzeczonym, cho¢by nawet porywacze zadali im gwalt’. W pochodzacym z przetlomu IV
1V w. Legum collatio szczegdtowo okreslono sankcje za cudzotostwo, poczawszy od kary
$mierci, przez wygnanie, zestanie i oddalenie wspotmatzonka?. Synod w Tours w 567 1. za-
braniat porwania dziewczyny wbrew woli ojca i nakazywat porywanej ucieczke do kosciota
i nie podejmowanie zadnych zobowigzan, az do czasu powtornego przej$cia pod opieke
ojca. Takie zachowanie pozwalato jej na zawarcie matzenstwad. Libri poenitentiales za
uprowadzenie dziewicy lub wdowy przewidywaty pokute 3 lat o chlebie i wodzie®. Hinkmar
(800/810-882), arcybiskup Reims i znawca prawa, przeciwstawiajgc si¢ porwaniom, wska-
zywat na praktyki §wieckie, prowadzace do zawarcia ugody (desponsatio) migdzy dwiema
rodzinami, ktére okreslaty warunki matzenstwa'. Dekrety Burcharda (965-1025), biskupa
Wormacji, zabraniaty pojmowania za zong¢ kobiety uprowadzonej sita wbrew woli swojej
i rodzicow, i nakazywaty pokute o chlebie i wodzie przez 7 lat. Podkreslano, iz nie powinno
zaistnie¢ prawne matzenstwo bez zgody obojga i rodzicow, a kto si¢ temu sprzeniewierza
winien pozosta¢ w stanie bezzennym®.

W pismiennictwie Sredniowiecznym okresu scholastycznego refleksje teologiczno-mo-
ralne nad matzenstwem ustgpowaty miejsca kwestiom prawnym, zwlaszcza dotyczacym
momentu zawarcia matzenstwa, jego waznos$ci i nierozerwalnosci. Aspektom moralnym
oraz funkcjom matzenstwa wiele uwagi po§wiecali w swych pismach filozofowie, teolodzy
i kanoni$ci. Iwo z Chartres (1040-1116) ktadl nacisk na wyrazenie przez narzeczonych zgody,
ktora stanowita o nierozerwalno$ci zwigzku. Zdecydowanie przeciwstawiat si¢ porwaniom,
ktore mogty prowadzi¢ do konkubinatu. W liscie do biskupa Auxerre odniost si¢ do sytuacji
uprowadzenia dziewczyny, ktora byta juz przyrzeczona rycerzowi. Z powodu tego wydarze-
nia narzeczony zrezygnowat z matzenstwa, a kolejny kandydat obawiat si¢ zarzutu bigamii.

¢ W. Goralski, Pierwotna dyscyplina Kosciota, s. 73-85; K. Burczak, Malzenstwo w prawodawstwie synodow ga-

lijskich IV-VII wieku, w: Wokot problematyki matzenistwa w prawie rzymskim. Henrico Insadowski (1888-1946) in
memoriam, red. A. Debinski, M. Wojcik, Lublin 2007, s. 21-51; B. Wojciechowska, Proles — fides — sacramentum.
Maltzenstwo w Sredniowiecznym prawie kanonicznym, w: Kobieta i me¢zczyzna jedna przestrzen — dwa swiaty, red.
B. Popiotek, A. Chtosta-Sikorska, M. Gadocha, Krakéw 2015, s. 17- 26;

7 Acta synodalia ab anno 50 ad annum 381, opr. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2006, s. 58, 65.

8 Zbior prawa Mojzeszowego i rzymskiego [Prawo Boskie, ktére Pan przekazal Mojzeszowi], przekt. A. Debifiski,

Lublin 2011, s. 73-85.

° K. Burczak, Maftzenstwo w prawodawstwie, s. 50.

10 Libri poenitentiales, opr. A. Baron, H. Pietras, Krakow 2011, s. 265, 268,273, 281,293, 309, 319, 337, 421, 467.

" Hincmari Archiepiscopi Rhemensis, De divortio Lotharii regis et Tetbergae reginae, Patrologiae cursus comple-

tus (dalej cyt. PL), ed. J.P. Migne, t. 125, Paris 1852, szp. 720-745.

12 Libri poenitentiales, s. 378; G. Duby, Rycerz, kobieta i ksiqdz. Malzenstwo w feudalnej Francji, przekt. H. Gere-
mek, Warszawa 1986, s. 66.

13 M. Michalski, Coitus albo consensus, czyli co stanowi o waznosci matzeristwa. Relacja z pewnej dyskusji z XI-

-XIII wieku, w: Nihil superfluum esse. Prace z dziejow Sredniowiecza ofiarowane Profesor Jadwidze Krzyzaniako-
wej, Poznan 2000, s. 159-166; D. Poirel, Mifos¢ boska, mitos¢ ludzka — Hugo ze sw. Wiktora i sakrament maizen-
stwa, ,,Communio”, 18/1998, s. 61-70; C.N.L. Brook, The Medieval Idea of Marriage, Oxford 1989, passim.
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Iwo bagatelizujac zaistnialy migdzy porwana a porywaczem zwiazek cielesny, ktory nie
decydowat o matzenstwie, akcentowat deklaracje zgody™.

Dekret Gracjana takze wskazywat na consensus, ktory byt podstawg zawarcia matzen-
stwa i stanowil o jego waznosci, a dopetnieniem byto wspoétzycies. W tym XII-wiecznym
zbiorze prawa kanonicznego omowione zostaty takze r6zne aspekty zwigzane z zawieraniem
malzenstwa takie jak: przeszkody matzenskie, btedy, porwania, zargczyny, zwiazki zawie-
rane z niechrzescijanami, naduzycia malzenskie, kwestie powinowactwa i pokrewienstwa,
w tym duchowego™.

Dekret Gracjana szczegbtowo podejmowat kwestie zwigzane z porwaniami oraz ich
konsekwencjami w aspekcie prawnym i etycznym'. Nakazywano ukaranie porywacza pu-
bliczng pokuta i zakazywano mu zawierania zwigzku matzenskiego. Dopuszczano sytuacje,
w ktorej narzeczony, nie chcac przyjaé z powrotem uprowadzonej narzeczonej, mogt pojaé
za zong inng. Podkreslano, iz w narzeczenstwie istnieje mozliwos¢ poslubienia innej osoby.
Matzenstwo wprawdzie inicjowaty zargczyny, ale potwierdzano je i uprawomocniano poprzez
wspotzycie. Wskazywano, iz zareczone dziewczyny, porwane przez innych, powinny by¢
uwolnione i oddane tym, z ktorymi przedtem byty zareczone, nawet jesli doszto do gwalttu
wyrzadzonego im przez porywaczy®. Jednak w przypadku, kiedy dziewczyna nie chciata
opusci¢ porywacza 1 wroci¢ do swojego narzeczonego, to ona oraz uprowadzajacy winni
by¢ wykluczeni ze wspolnoty. Zaznaczano przy tym istotng rdznice, jaka zachodzita przy
wycofaniu si¢ z umowy dotyczacej zaslubin a porwaniem, ktore kojarzono ze zhanbieniem?®.
Wyjasniano, iz uprowadzenie to niedozwolony zwiazek cielesny, sktaniajacy do zlego i de-
prawacji, a ten ktory si¢ dopuszcza takiego czynu znajduje przyjemnos$¢ w gwaltcie’. Wy-
raznie wskazywano, iz w takiej sytuacji dziewczyna byta przedstawiana nie jako porwana,
lecz jako zareczona. Odwotujac si¢ do prawa zwyczajowego ttumaczono, iz uprowadzenia
odnosity si¢ do dziewczat, ktore nie miaty plandw matrymonialnych??. Stwierdzano jednak,
iz z dziewczyna, ktora zargczyla sie z jednym mezczyzna, drugi nie moze zawrzeé zwigzku
malzenskiego. Jesliby jednak doszto do malzenstwa, nalezato zaslubionych ekskomuniko-
wac 1 nie dopusci¢ do aktu ptciowego. Podkreslano, Ze osoba, ktora zostata wyprowadzona

4 Tvonis Carnotensis episcopi, Epistolae, PL, t. 162, Epistola 166, szp. 169-170. W innym liscie Iwo napisat:
Desponsata viro, coniugis nomen accepit, cum enim initiatur coniugium tunc coniugii nomen assumitur non enim
defloratio virginitatis facit coniugium, sed pactio coniugalis, tamze, Epistola 246, szp. 253-254.

15 A. Winroth, The Making of Gratian's Decretum, Cambridge: Cambridge UP 2000, passim; Corpus iuris canonici
(dalej cyt. CIC), wyd. E. Friedberg, t. 1-2, Graz 1955, t.1: Decretum Gratiani (dalej cyt. Decretum Gratiani), C.27
q.2.1., szp.1063: Matrimonium quidem non facit coitus sed voluntas, et ideo non solvit illud separatio corporis sed
voluntatis. C.29 q.1.,szp.1091: ltem consensus utriusque matrimonium facit.

1® Tamze, C.27 q.1.; q.2.; C.28 q.1.-3.; C.29.q.1.-2,; C.30.q.1-5.; C.31.q.1.-3.; C.32.q.1.-8.; C.33.q.1-5.; C.34.q.1.;
C.35.q. 1.-10.; C.36.q.1.-2.

17 Problematyce tej w historiografii zachodniej poswigcono uwage w kontekscie funkcjonowania prawa oraz sek-
sualnosci w réznych spotecznosciach, a takze w piSmiennictwie sredniowiecznym: J.A. Brundage, Law, Sex and
Christian Society in Medieval Europe, Chicago and London: U. Chicago P. 1987, s. 208-210; C. Saunders, Rape
and Ravishment in the Literature of Medieval England, Cambridge: P. S. Brewer, Cambridge 2001, s. 76-92.

'8 Decretum Gratiani, C.27 q.2.33.; C.27 q.2.34., szp.1073.

19 Tamze, C. 27 q.2. 36., szp. 1076.

2 Tamze, C.27 q.2.37., szp.1077.

2 Tamze, C.27 q.2.48., szp.1077: Quid sit raptus? Raptus est illicitus coitus, a corrumpendo dictus,; unde qui
rapto potitur stupro fruitur.

22 Tamze, C.27 q.2.49., szp.1077.
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z whasnego domu i ze swoim narzeczonym zostata ostonigta welonem i blogostawiona nie
moze by¢ dopuszczona do kolejnych §lubdw.

Rozpatrywano przypadek dziewczyny, ktora, bez wiedzy ojca, mtody cztowiek zwabit
podarunkami na przyjecie, a nastepnie zgwalcit. Kiedy dowiedzieli si¢ o tym rodzice,
dziewczyna zostala przekazana mtodziencowi i publicznie poslubiona. Rozwazano, czy 6w
mezczyzna dopuscit si¢ porwania, a takze, czy porwana moze wyjs¢ za maz za porywacza
za zgoda ojca. Gracjan stwierdzal, iz takie potajemne uwiedzenie w powszechnej opinii jest
uznawane za porwanie*. Powotujac si¢ na Etymologie 1zydora z Sewilli, okreslano upro-
wadzenie jako niedozwolone potaczenie, ktore nalezy taczy¢ z gwattem?. Prawo swieckie
wskazywato, iz tam popetniano porwanie, gdzie uprowadzano dziewczyne, o ktorej zaslu-
binach nic nie wiedziano. Zaznaczano jednak, iz nie kazdy zakazany stosunek pitciowy,
ani nie kazde pozbawienie dziewictwa mozna nazywaé porwaniem. Wskazywano na ko-
niecznos$¢ rozrdznienia nierzadu, gwattu, cudzolostwa, kazirodztwa i porwania. Nierzad
(fornicatio) pojmowano jako rodzaj kazdego niedozwolonego zbliZenia z inng kobieta, a nie
z zona, w szczegolnosci zas rozumiano go jako korzystanie z ustug wdow, prostytutek lub
konkubin. Gwatt to niedozwolone pozbawienie dziewictwa mtodych kobiet, bez uprzed-
niego zawarcia umowy matzenskiej. Cudzotdstwo odnoszono do zniewazenia cudzego
toza matzenskiego, za$ kazirodztwem okreslano wspoétzycie krewnych lub powinowatych?.
Porwanie traktowano jako uprowadzenie dziewczyny z domu ojca wbrew jej woli, tak aby
po zdeprawowaniu mogta by¢ uwazana za zong. Wigzano to z zadaniem gwattu dziewczynie
oraz jej rodzicom. Za takie zniewolenie dziewczyny przewidywano kare $mierci, chyba, ze
porywacz wraz z porwang schronit si¢ w kosSciele, gdzie privilegium ecclesiae gwarantowat
prawo zwolnienia od kary §mierci?’.

Jednoczes$nie rozstrzygano, ze jezeli uprowadzajacy z uprowadzong, ktora uprzednio
zgwalcil, znajda azyl w kosciele, to ona musi by¢ natychmiast uwolniona spod wiadzy
porywacza. On za$ po utaskawieniu od $mierci, innych kar albo uwolnieniu od pelnienia
stuzby powinien otrzymac¢ mozliwo$¢ wykupienia si¢. Zaktadano rowniez sytuacje, w ktorej
porwana dziewczyna dojdzie do porozumienia z uprowadzajacym ja mezczyzng i wowczas
powinna zosta¢ uwolniona spod wtadzy ojca, a porywacz winien zosta¢ zobowigzany do
zados$Cuczynienia zaistniatej sytuacji. Gracjan wnioskowal, iz w takim wypadku gwalt byt
wyrzadzany rodzicom, a nie dziewczynie, ktora godzita si¢ na taki zwiazek. Zaznaczano
przy tym, iz niekiedy obydwie strony doswiadczaty upokorzenia, gdy przemocy dopuszczata
si¢ kobieta. Krzywde czyniono dziewczynie, ktora z woli ojca sitg zostala uprowadzona
i zmuszona do nieprawego zwigzku cielesnego, na ktory nigdy nie wyrazita zgody. Takie
okoliczno$ci odnoszono do istoty podwdjnej grabiezy, kiedy porywano sama rzecz oraz
korzys$¢ badz pozytek z niej ptynacy?.

W nastegpstwie tych rozwazan wysuwano pytanie, czy po oczyszczeniu si¢ z zarzutu upro-
wadzenia porywacz moze porwang dziewczyne pojac za zong. Odpowiedz byta negatywna.

% Tamze, C.27 q.2.50, szp. 1077-1078.

2 Tamze, C.36 q.1.1., szp.1288.

% Tamze. Zob. takze Sancti Isidori Hispalensis Episcopi Etymologiarum libri XX, PL, t. 82, ks. V, c. 36, szp. 210:
Raptus proprie est illicitus coitus a corrumpendo dictus, unde Virgilius: Raptor potitur, id est, stupro fruitur.

26 Decretum Gratiani, C.36 q.1.2, szp. 1289.

27 Tamze.

2 Tamze, C.36 q. 1.3., szp. 1289.
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Uprowadzajacy dziewczyny lub kobiety pod pozorem wspolnego zamieszkiwania oraz wspot-
pracujacy lub poblazajacy porywaczom, jesli byli osobami $wieckimi, winni by¢ obtozeni
anatema, a jesli byli duchownymi, to tracili swoja godno$¢®. Przeklinani oraz wykluczani
ze wspolnoty mieli by¢ takze uprowadzajacy wdowy i dziewice, szczegdlnie te po§wiecone
Bogu3°. Podkres$lano, iz jesli ktos probowalby porwaé najswigtsze dziewice w celu zawarcia
zwigzku matzenskiego miat by¢ karany $miercia®. W kolejnym rozdziale powtarzano nakaz
wykluczenia ze wspdlnoty oraz naktadania anatemy na porywaczy i ich wspdolnikoéw oraz
podkreslano prawny zakaz matzenstw porywaczy z porwanymi3*. Ci, ktorzy zareczyliby
si¢ lub poslubili porwang dziewicg lub wdowe, podlegali anatemie. Spadata ona takze na
osoby, ktdre sprzyjaty tego rodzaju przemocy3.

Postanawiano, iz najbardziej stosowne bytoby, aby dziewczyny, ktére porwano z woli
rodzicow pod pozorem zargczyn lub poslubione ze wzgledu na posag, byty uwolnione od
zwigzku matzenskiego, oddane rodzicom i zmuszone do publicznej pokuty. I dopiero po jej
wypelnieniu, uzyskujac aprobate obojga rodzicéw, mogty by¢ kojarzone matzenstwa. Jesli
jednak matzenstwo, zawarte w wyniku porwania lub innego przymusu, trwatoby, to w przy-
padku $mierci jednego z matzonkdw, pozostaty przy zyciu winien poddaé si¢ publicznej
pokucie i nie wolno mu byto ponawiaé matrimonium, chyba, ze po uzyskaniu zgody biskupa.
Z tego zapisu wynika, iz zabraniano zwigzkéw porwanej z porywaczem, ale pozwalano
kazdemu z nich, po odbyciu pokuty, na ztozenie slubow matzenskich innej osobie4.

W kolejnym rozdziale wyjasniano, iz zgodnie z prawem po odbytej pokucie porywacz
mogt pojac za zong te, ktora uprowadzit, ale za zgoda ojca dziewczyny. Podkreslano de-
cydujaca role zgody ojca, stwierdzajac jednoczesnie, iz malzenstwa winno si¢ zawierac
przy wyrazeniu wzajemnego konsensusu matzonkow oraz tych, ktorych wtadzy wczesniej
podlegali. W tej kwestii odwotujac si¢ do prawa cywilnego i naturalnego, wskazywano, iz
zwigzki malzenskie zawieraja dojrzali mg¢zczyzni i kobiety zdolne do matrimonium, ale za
aprobatg rodzicow, ktorzy mieli nad nimi piecz¢. Ten nakaz miat pierwszorzedne znaczenie.

Dekret Gracjana jednoznacznie wskazywal, iz raptus puellae byto przeszkoda uniemoz-
liwiajacg zawarcie matzenstwa. Udaremniat je, zwiazany z porwaniem, przymus, przeciw-
stawiany wolnej woli, dobrowolnie wyrazonej zgodzie oraz aprobacie ojca, rodzicow lub
opiekunow.

Raptus puellae as an obstacle to marriage in the Decretum Gratiani
Summary

Marriage has always been a concern of the Church. Christian doctrine gave matrimonium
sacred meaning and at the same time fully endorsed the concept of mutual consent which
originated from Roman law. The act of abduction with its legal and ethical consequences was
described in detail in the Decretum Gratiani. The punishment for the abductor was public

¥ Tamze, C.36 q. 2.1., szp.1290.

3 Tamze, C.36 q. 2.2., szp.1290.

31 Tamze, C.36 q. 2.3., szp.1290.

32 Tamze, C.36 q.2.4., szp.1290.

3 Tamze, C.36 q.2.5., szp. 1290.

3 Tamze, C.36 q.2.10., szp. 1291-1292.
3 Tamze, C.36 q.2.11., szp. 1292.
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penance and prohibition of marriage. If the fiancé was unwilling to take back the abducted
bride he was allowed to marry another woman. However, if the fiancé and the bride wanted
to get married afresh, they were to be both excommunicated until they had made their re-
paration. The Decretum Gratiani clearly indicated that the raptus puellae was an obstacle
which prevented marriage. The reason was the duress of abduction, which was contrasted
with free will, voluntarily consent and the approval of father, parents or guardians.
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