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Céz' mamy poczgc z tobg, czlowiecze? Dopdki Bog przebywal na
wysokosciach, nie szukates Go, a gdy przyszed! do ciebie i prze-
bywa z tobg w ciele, nie chcesz Go przyjgc! Moze nawet pytasz,
czemu jestes spokrewniony z Bogiem? Wiedz zatem, ze dlatego Bog
jest w ciele, iz to przeklete ciato winno sig uswigcic tak, aby stabe
moglo wzmocnic, oddalone od Boga do Niego sig zblizyc, wyrzuco-
ne z raju moglo wrdcic¢ do nieba. Co bylo narzedziem tego zbaw-
czego planu? Cialo swigtej Dziewicy. Kto dat temu poczgtek? Duch
Swiety i ocieniajgca moc Najwyzszego — $w. Bazyli Wielki'.

W Kosciele drugiej potowy IV wieku wyjatkowg role odegrali trzej
wielcy Ojcowie wywodzacy si¢ z Kapadocji: $w. Bazyli Wielki, $w.
Grzegorz z Nazjanzu i $w. Grzegorz z Nyssy, zainteresowanie ktory-
mi przezywa dzisiaj swoisty renesans. Ich dzialalno$¢ i ich refleksja

teologiczna, wpisujace

Ks. Janusz Krélikowski sie w ramy szalejacych
. . woéwczas kryzyséw do-
Maryja w perspektywie  gmarycznych, dopro-

. wadzily miedzy innymi
prawdy 0 O]Cll. do tryumfu doktryny

Kilka uwag chrystologicznej z Nicei
o mariologii nad arianizmem, oraz
. . . w decydujacym stopniu
Ojcow kapadockich wyznaczyly na przysz-
toé¢ kierunki rozwoju

i%\;gg)o :rl 52,%32]:)9 doktryny trynitarnej, kté-

ra w duzym stopniu zo-
stala uznana za oficjalng na Soborze Konstantynopolitaiiskim w 381 r.,
przy znaczacym osobistym udziale w nim obydwu Grzegorzow.

W pismach Ojcéw kapadockich jest réwniez obecna doktryna
mariologiczna, posiadajaca duze znaczenie teologiczne. Chociaz
teksty mariologiczne, jakie odnajdujemy w ich pismach, z liczeb-
nego punktu widzenia przedstawiajg si¢ raczej skromnie, to jednak
znaczaca jest ich warto$¢ dogmatyczna’.

1 BAZYLI WIELKI, Homilia in sanctam Christi generationem 3: PG 31, 1462-
1464; tlumaczenie polskie wedtug: Ojcowie Kosciola greccy i syryjscy. Teksty
o Matce Bozej, (Beatam me dicent, 1, red. S.C. NAPIORKOWSKI OFM Conv.),
th. W. Kania, Niepokalanéw 1981, 76.

2 Ogdlne opracowania o mariologii Ojcéw kapadockich, por. S.S. FEDYNIAK,
Mariologia apud Patres Orientales (Basilium Magnum, Gregorium Naziansenum
et Gregorium Nyssenum), Roma 1958; M. SIMONETT], La crisi ariana nel IV secolo,
Institutum Patristicum ,,Augusnmanum Roma 1975; G. SOLL, Die Manologreder
Kappadozier im Lichte der Dogmengeschtchte, ,,Theologlsche Quartalschrift”
131(1951) 163-188, 288-319, 426-457.



Odnosnie do niniejszego opracowania, ktére ma wilaczy¢ sie
w ramy teologicznego poglebienia relacji zachodzacych migdzy Ma-
ryja 1 Bogiem Ojcem nalezy od razu zauwazy¢, ze mariologia Ka-
padocczyké4w ma dominujacy charakter chrystologiczny, co wyni-
ka z samego kontekstu, w ktérym byla rozwijana, a ktéry stanowi
kontrowersja zwigzana z arianizmem, a takze z innymi herezjam?.
Te kontrowersje chrystologiczne w sposéb bezposredni stawialy
takze problem mariologiczny. Zagadnienie relacji Maryja — Ojciec
nie zostalo wigc wprost podjete i rozwiniete, co jednak nie uzasad-
nia zaniechania poszukiwan w tym wzgledzie, jesli uwzgledni sie
jak wielkie znaczenie nadali Ojcowie kapadoccy ,,monarchii Ojca”
w calej swojej teologii. Mozna wigc tatwo stwierdzié, ze perspek-
tywa prawdy o Bogu Ojcu stanowi stalg perspektywe ich refleksji
teologicznej, a wszystkie podjete przez nich zagadnienia, w wiek-
szym badZ mniejszym stopniu, stuza jej podkresleniu i pelniejsze-
mu wydobyciu. By to uzasadni¢ wystarczy siegnaé do dziet dogma-
tyczno-apologetycznych wielkich Ojcéw z Kapadocji. W tym tez
kluczu sprébujemy tutaj spojrze na ich teksty mariologiczne.

1. Maryja w ekonomii Bozej

Patriarchg Ojcéw kapadockich i punktem odniesienia dla teolo-
gii kapadockiej jest $w. Bazyli Wielki (+ 377). Doktryna maryjna $w.
Bazylego ma doglebne zakorzenienie chrystologiczne?, na co mozna
znalez¢ dowody w jego dwdch najwazniejszych tekstach mariologicz-
nych, jakimi sg Homilia in sanctam Christi generationen?’ i Epistola
261. W osobie Dziewicy Maryi widzi on przede wszystkim Matke
Emmanuela, zapowiedziang przez proroka lzajasza (Iz 7, 14). W Jej
lonie urzeczywistnito sie misterium wcielenia, przez ktére Syn Bozy
przyszedt do ludzi, przyjmujac ludzkie cialo oraz jednoczac si¢ z ludz-
mi. W ukazywaniu Maryi w tym misterium Bazyli koncentruje si¢
na Jej funkcji macierzynskiej i Jej znaczeniu soteriologicznym. Takie
ujecie wynika przede wszystkim z akcentu polozonego w jego teolo-

3 Por. S. LONGOSZ, Chrystologia Ojcéw kapadockich, ,Nox Patrum” 17(1997)
z. 32-33, 155-17e.

4 O mariologii $w. Bazylego por. L. GAMBERO, Lomelia sulla generazione di Cristo
di Basilio di Cesarea. Il posto della Vergine Maria, ,Marian Librery Studies”
13-14(1981-1982) 1-220; TENZE, Cristo e sua Madre nel pensiero di Basilio di
Cesarea ,Marianum” 44(1982) 9-47.

$ Jakkolwiek przez diuzszy czas dyskutowano kwesti¢ autorstwa tej homilii, to
dzisiaj wydaje si¢ raczej nie podlega¢ dyskusji fakt Bazylego jako jej autora; por.
L. GAMBERO, Lomelia sulla generazione...
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gii na ekonomii, ktéra jest réwniez wlasciwym miejscem obecnosci
Maryi oraz realizowania si¢ Jej macierzyfistwa. Jeden raz Bazyli na-
zywa Maryje Theotcékos®.

Jesli chodzi o inne wazne elementy w doktrynie maryjnej Ba-
zylego, to na uwage zastuguje podkreslenie dziewictwa Maryi oraz
odpowiednioéci Jej malzefistwa z Jozefem, wynikajacej z koniecz-
noéci obrony Boskiej godnosci malzefistwa’. Bazyli méwi o $wig-
to$ci Maryi, pochwalajgc Jej czystosé i wytrwalo$¢é w Swietosci sta-
nu dziewiczego. Przypuszcza, ze Maryja mogla w czasie ukrzyzo-
wania przezywaé watpliwosci w wierze, ale Jezus utwierdzil Jej
wiarg, podobnie jak utwierdzil wiar¢ swoich uczniéw. W ten spo-
sOb Maryja jest wzorem wiary?®.

Dla wydobycia z teologii $w. Bazylego podstawowej relacji
miedzy Maryja i Ojcem szczegblnie wazny jest fragment z Adver-
sus Eunomium, w ktérym uzasadnia, ze Syn Maryi jest wiecznym
Stowem: Zauwaz, z jakg stanowczoscig i jasnoscig stowa Boze po-
twierdzajg swoim swiadectwem zrodzenie Syna, ktdre sigga wiecz-
nosci. Mateusz stal sig egzegetg zrodzenia wedlug ciala, jak stwier-
dza on sam: ,,Ksigga zrodzenia Jezusa Chrystusa, Syna Dawida” (Mt
1, 1). Marek rozpoczyna Ewangeli¢ od przepowiadania Jana, méwigc:
»Poczgtek Ewangelii Jezusa Chrystusa, jak jest napisane u proroka
Izajasza: Glos wolajgcego na pustyni” (Mk 1, 1; Iz 40, 3). Lukasz
natomiast, wychodzgc od wydarzeni cielesnych, wnika w teologie.
Ewangelista Jan, piszgc jako ostatni, podnosi oczywiscie mysl po-
nad rzeczy zmystowe i ponad czas, ktory jest konsekwencjg tych
ostatnich, a podniesiony mocg Ducha, zblizyl sig do tego, co jest
ponad tymi wszystkimi rzeczami, stwierdzajgc, ze chociaz poznali-
smy Chrystusa w ciele, to teraz juz Go nie znamy (por. 2 Kor 5,
16). Wychodzgc z tej zasady i stawiajgc na boku, w swojej doktrynie,
wszystkie pojecia o charakterze cielesnym i czasowym, przekroczy!
on — jesli chodzi o wznioslos¢ poznania — poprzednie przepowiadanie
ewangeliczne. Nie z Maryi, mowi, mial poczgtek ani réwnoczesnie
z Nig. Jak zatem? ,,Na poczgtku bylo Slowo, a Stowo bylo u Boga
i Sfowo bylo Bogiem (] 1, 1). Wieczna hipostaza, zrodzente bez cier-
pienia, majestat natury, jakg posiada wraz z Ojcent.

¢ BAZYLI WIELKI, Homilia in sanctam Christi generationem 5: PG 31, 1468.

7 TAMZE, 3: PG 31, 1464A-C.

# Bazyli rozwija to zagadnienie, interpretujac zapowiedz Symeona o mieczu, ktéry
mial przebi¢ duszg Maryi. Por. Epistola 260, 9: PG 32, 965C - 968A.

? TENZE, Adversus Eunomium 2, 15: SCh 305, 58 (PG 29, 601A-C).



Relacja migdzy Maryja i Ojcem jest wiec dla Bazylego w spo-
s6b podstawowy, tak bardzo droga dla trzech Kapadocczykéw, re-
lacja miedzy ,,ekonomia” i ,teologia”, to znaczy relacja miedzy
Bogiem objawiajgcym si¢ w historii zbawienia i Bogiem w Jego
wewnetrznym zyciu. Maryja, jako rodzaca Chrystusa, petni w eko-
nomii w stosunku do wiecznego Syna role analogiczng do tej, jaka
pelni w stosunku do Niego Ojciec, rodzac Go w wiecznosci. Z tego
powodu macierzyfiska rola Maryi posiada, wspomniany wczesniej,
charakter funkcjonalny, gdyz jest ukierunkowana na spetnienie sie
wiecznego zamystu zbawczego Ojca.

Patrzac od strony Ojca, czyli od strony teologii, jest to funkcja
stuzebna, majgca na wzgledzie zjednoczenie hipostatyczne dwéch
natur, Boskiej i ludzkiej, w Jezusie Chrystusie, ukazujjca, ze Syn
Bozy stal si¢ wspdlistotny ludziom. Ta funkcja ma szczegdlne zna-
czenie ze wzgledu na realizm zbawienia, jakiego dokonal Chrystus
przez wecielenie, bedac oparta na klasycznym pryncypium soterio-
logicznym, wedlug ktérego to zostalo zbawione, co zostalo przy-
jete we wcieleniu przez Syna Bozego. Pelne konsekwencje tego faktu
uzasadnil Bazyli w liscie 261, w ktérym stwierdza m.in.: Gdyby
zatem przyjscie Pana nie nastgpito w ciele, to za nasze odkupienie
Odkupiciel nie zaplacilby Smiercig i sam z siebie nie zniweczylby
wladcy smierci. Gdyby bowiem czym innym bylo to, co podlega
Smierci, a czym innym to, co Pan sobie przybral, smieré nie ponie-
chalaby swego dziela, a cierpienia ciala, w ktérym Bdg zagoscil, nie
przyniostyby nam zadnego pozytku, Pan nie zabitby grzechu w cie-
le, nie zostalibysmy ozywieni w Chrystusie, my, ktérzy pomarlismy
w Adamie, to, co upadlo, nie zostaloby podiwignigte, to, co zwich-
nigte, nie zostaloby naprostowane, a to, co dla Boga stalo sig obce
przez podstep weza, nie weszloby z Nim w zazylosc. Wszystkie te
dobrodziejstwa podwazane sq przez tych, ktorzy orzekajg, ze Pan przy-
szedl do nas majgc cialo niebiariskie. Na c6z trzeba by bylo Swigtej
Dziewicy, jesli nie z Adamowej gliny mialo byc¢ pobrane ciato,
w ktérym Chrystus zagosci? Ktéz bowiem bylby tak zuchwaly, izby
dzisiaj w sofistycznych wypowiedziach odnawiac dawno juz prze-
brzmialy poglad Walentyna, i to jakoby powolujgc sig na swiadec-
two Pisma'®.

Patrzac od strony Maryi, czyli od strony ekonomii, w ktéra
Maryja wpisuje sie w szczegdlny sposéb poprzez dziewicze zrodze-

10 TENZE, Epistola 261, 2: PG 32, 969B-C; tlumaczenie polskie wedlug: BAZYLI
WIELKI, Listy, tt. W. Krzyzaniak, PAX, Warszawa 1972, 323-333. Por. Homilia
in sanctam Christi generationem 2-3: PG 31, 1461B - 1464A; por. przypis 1.
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nie Chrystusa, Jej funkcja zmierza do ukazania Chrystusa jako Ab-
solutu oraz wiecznego i absolutnego charakteru zjednoczenia Syna
z Ojcem, czyli do Ich wiecznej ,,wspélistotnosci”. Jest to dla Bazy-
lego bardzo wazny argument za wiecznoscia i Boskoscia Stowa.
Z tego powodu nazywa on symbolicznie Maryj¢ ,warsztatem — er-
gasterion” wcielenia''. Przy pomocy tego obrazu Bazyli podkresla,
ze podmiotem czynnym wecielenia dokonujacego si¢ przez Maryje
jest Ojciec, dziatajacy swoja ,ostaniajaca moca”, i Duch Swiety.
Maryja jest ta, ktéra daje wiecznemu Stowu cialo, w ktérym potwier-
dzi On swojg Boskg tozsamo$¢, sama pozostajgc pierwszym znakiem
Jego Boskosci.

Najwazniejsza konsekwencja takiego ustawienia relacji migdzy
Maryja i Ojcem, jest obrona biblijnego obrazu Boga. Podstawowe
zrodlo danych dla konstruowania tego obrazu stanowi ekonomia
i ona stanowi kryterium jego autentyczno$ci. Na szczegblne uwy-
puklenie w tym obrazie w naszym kontekscie zastuguje wlasnie pod-
kreslenie relacji wspdtistotnosci Ojca i Syna, ktéra jest konstytutyw-
na dla relagji zbawienia, jaka wcielony Syn Bozy ofiaruje czlowie-
kowi jako wspdlistotny z nim poprzez swojg ludzka nature, reali-
zujgc zbawczy zamyst Ojca. Relacja Maryi z Ojcem stanowi punkt
odniesienia dla objawienia tej pierwszej relacji oraz zapewnia re-
alizm tej drugiej.

‘Grzegorz z Nazjanzu (+ 390), wielki przyjaciel sw. Bazylego, ze
wzgledu na wyjatkowosé zaprezentowanej refleksji teologicznej,
a zwlaszcza za obron¢ Bostwa Chrystusa, otrzymal wzniosle imig
»leologa™?. Szczegblne znaczenie w jego dorobku teologicznym zaj-
mujg tak zwane ,,mowy teologiczne” oraz Epistola 101 zaadresowana
do Kledoniusza. Ten list ma duze znaczenie nie tylko dla chrystologii,
lecz takze dla mariologii, poniewaz Grzegorz uzywa w nim tytutu The-
otékos 1 broni go. Waznos¢ tego listu jest potwierdzana przez fake, ze
Sobér Efeski zacytowal jego dlugi fragment, a Sob6r Chalecedoniski
wiaczyl go w caloéci do swoich akt.

W dzielach Grzegorza z Nazjanzu jest tylko kilka tekstéw ma-
riologicznych, ale wpisujg si¢ one nieodiacznie w histori¢ doktryny
maryjnej oraz kultu maryjnego. Grzegorz Teolog jako pierwszy uznaje

"WTENZE, Homilia in sanctam Christi generationem 3: PG 31, 1464A. Por.
EPIFANIUSZ, Ancoratus 40: PG 43, 88D.

12 Por. J. M. SZYMUSIAK, Grzegorz Teolog. U Zrddel chrzescijariskiej mysli IV wieku,
Ksiegarnia §w. Wojciecha, Poznaf — Warszawa — Lublin 1965; F. TRISOGLIO,
Gregorio di Nazianzo il teologo (Studia Patristica Mediolalensia, 1. 20), Vita
e Pensiero, Milano 1996; TENZE, Gregorio di Nazianzo, Tielle Media, Roma
1999.



tytul Theotdkos za wiaSciwe kryterium prawowiernoci. Antycypu-
jac Sobér Efeski wykazal, ze ten tytul jest gwarancja jednosci osoby
w Chrystusie i prawdy wcielenia®?,

Grzegorz naucza wprost o dziewictwie Maryi in partu oraz
przedstawia Jej dziewictwo w taki sposdb, ze wydobywa zarazem
jego warto$¢ wzorczg 1 ascetyczng'®. Mowi o takim uprzednim
oczyszczeniu Dziewicy przez Ducha Swietego w chwili zwiastowa-
nia, ktére uzdolnilo Ja do poczecia Syna Bozego®. W koncu znajdu-
jemy u niego cenne $wiadectwo dotyczace wiary we wstawiennic-
two Maryi'e.

Zasadnicza perspektywa mariologiczna Grzegorza z Nazjan-
zu, jeSli chodzi o relacj¢ migdzy Maryja i Bogiem Ojcem, pokry-
wa si¢ z perspektywa zaprezentowang przez Bazylego Wielkiego,
to znaczy opiera si¢ na ekonomii, akcentujac jej aspekt soteriolo-
giczny. Na potwierdzenie mozna przytoczy¢ fragment mariologicz-
ny z mowy 38: Bylo nig (tzn. pomoca dla czlowieka) samo Sto-
wo Boga, przedwieczne, niewidzialne, nieuchwytne, bezcielesne,
poczgtek z poczgtkdw, swiatlosc ze swiatlosci, Zrédlo Zywota i nie-
Smiertelnosci, odbicie pigknosci pierwowzoru, nienaruszalna pie-
czgé, niezmieniony obraz, granica i mysl Ojca. Ono idzie do wia-
snego obrazu, przyjmuje ciato z powodu ciata, dla mej duszy 1g-
czy sig z myslgcq duszg, aby podobnym oczyscié¢ podobne, i staje
sig czlowiekiem pod kaidym wzgledem z wyjgtkiem grzechu. Na-
rodzil si¢ z dziewicy, oczyszczonej wprzdéd przez Ducha Swigtego
na duszy i ciele — jak bowiem z jednej strony trzeba bylo, by wy-
wyzszone zostalo dziewictwo — a wystgpit jako Bdg z tym, co przy-
brat na siebie, jako jednos¢ ztoiona z dwdch przeciwierstw, ciala
i ducha, z ktérych jedno ubdstwialo, a drugie zostalo ubdstwio-
ne'’. W mowie 40 czytamy: Syn Bozy, przedwieczne stowo, zro-
dzone z Ojca bezczasowo i bezcielesnie, w ostatnich dniach stal sig
ze wzgledu na ciebie i Synem czlowieczym, zrodzonym z dziewicy
Maryi w sposéb tajemniczy i bez skazy — gdyz nie moze byc ska-
Zone to, co lgczy si¢ z Bogiem, i przez co przychodzi zbawienie ~
w calosci czlowiek, a zarazem i Bog, za calego skazonego czlowie-

3 Por. GRZEGORZ Z NAZJANZU, Epistola 101, ad Cledonium: PG 37, 177A -
180A.

4 Por. TENZE, Poemata moralia 1, 189-208: PG 37, 537A - 538A.

'S Por. TENZE, Poemata dogmatica 9, 42-69: PG 37,460A - 462A; Oratio 38, 12:
PG 36, 325B-C.

16 Por. TENZE, Oratio 24, 9-11: PG 35,1177C - 1181A.

" TENZE, Oratio 38, 12: PG 36, 325B-C; rtumaczenie polskie wedtug:
GRZEGORZ Z NAZJANZU, Mowy wybrane, pr. zbior., PAX, Warszawa 1967,
421-422.
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ka, aby ci calemu dac zbawienie, zmazawszy cale potepienie za
grzech, bedgc wolnym od zmiennosci przez (swoje) béstwo, a pod-
leglym zmianom i cierpienin przez przyjecie czlowieczeristwa. Na
tyle On stal sig przez ciebie czlowiekiem, na ile ty stajesz sig przez
Niego Bogiem!®.

Grzegorz z Nyssy (+394), trzeci z wielkich Kapadocczykdw,
przez dtuzszy czas pozostawal w cieniu swego brata Bazylego i jego
przyjaciela Grzegorza. Dopiero w ostatnich dziesigcioleciach docze-
kal sie dowarto§ciowania, na jakie sobie zastuzyl jako filozof, teo-
log i mistyk?. Grzegorz méwi o Maryi w homilii na Boze Naro-
dzenie, w traktacie o dziewictwie, w komentarzu do Piesni nad
piesniami, w zyciorysie Grzegorza Cudotwoércy, w dzietach pole-
micznych przeciw Eunomiuszowi i przeciw Apolinaremu.

W polemice z Apolinarym z Laodycei Grzegorz z Nyssy stwier-
dza prawdziwe i rzeczywiste macierzyfistwo Maryi, broniac petnego
cztowieczefistwa w Chrystusie. Jego ludzka natura nie ma charak-
teru preegzystujacego; posiadat wszystkie przymioty czlowieka:
cialo, duch, dusza obdarzona wolng wola, rozum?°. Poniewaz Chry-
stus jest Synem Maryi, Maryja jest Matka Bozg — Theotcdkos (uzy-
wa pigé razy tego pojecia)’!. Gloszac szeroko dziewictwo Maryi,
podkresla, ze ma ono charakter ,,znaku”, ktéry — z jednej strony —
wskazuje na interwencje Boza w poczgciu Dziecka oraz na Jego
Bosko$é, a z drugiej poSwiadcza znaczenie dziewiczego zycia, ktore
jako dar Bég przez Maryje przekazal ludziom?. Wyjasniajac tk 1,
34 wydaje si¢ formutowaé teze o §lubie dziewictwa ztozonym przez
Maryje®.

Grzegorz rozwinal paralelizm Ewa - Maryja, dodajac do nie-
go nowa tre§é: bélowi Ewy w rodzeniu dzieci przeciwstawia ra-
do$¢ Maryi w zrodzeniu Syna Bozego. Utrzymuje, ze Maryja udata
si¢ z Magdaleng do grobu Jezusa, gdyz nie mogta by¢ pozbawio-
na dobrej nowiny o zmartwychwstaniu ta, ktéra do kofica pozo-

" TENZE, Oratio 40,45: PG 36, 424B-C; (tl. pol. GRZEGORZ Z NAZJANZU,
Listy..., 462).

¥ Por. H.U. VON BALTHASAR, Présence et Pensée. Essai sur la Philosophie Religieuse
de Grégoire de Nysse, Beauchesne, Paris 1942; W. VOLKER, Gregor von Nyssa
als Mystiker, Wiesbaden 1955.

2 Por. GRZEGORZ Z NYSSY, Adversus Apollinarem 6: PG 45, 1136B-D; TAMZE,
13: PG 45, 1148B-D; TENZE, Adversus Eunomium 2 PG 45, 492A- C.

¥ Por. np.: TENZE Epistola IlI: PG 46, 1024A.

22 Por. TENZE De virginitate 2: PG 46, 324A-B.

2 Por, TENZE, In nativitate Domini: PG 56, 1140B - 1141A. O znaczeniu teologii
dziewictwa Maryi u $w. Grzegorza z Nyssy por. M. GORDILLO, La virginidad
transcendente de Maria Madre de Dios en San Gregorio de Nissa y en la antigua
tradicién de la Iglesia, ,Estudios Marianos” 21(1960) 117-155.



stala wiernie pod krzyzem. W swojej mariologii szeroko korzy-
sta z proroctw starotestamentowych: Iz 7, 14; 1z 8, 3; Ez 44, 1;
Wj 15, 20-21. U Grzegorza, w koncu, znajdujemy najstarszy opis
ukazania sie Maryi®,

Jak u Grzegorza Teologa, tak réwniez u Grzegorza Mistyka
odnajdujemy t¢ samg perspektywe, jaka odnosnie do relacji migdzy
Maryjaz 1 Ojcem zarysowal Bazyli. Odnajdujemy jg na przykiad
w Adversus Eunomium: Ktos styszgc stowa: ,,Na poczgtku byto Sto-
wo i Stowo bylo Bogiem” (] 1, 1) i Stowo wyszto od Ojca (por. | 16,
28), zaczyna zarazac i niszczyé dogmat tak przejrzysty pojeciami
grubiariskimi i ciemnymi, jak na przyklad takie: jesli rodzi, to czyz
nie dzieli sig jego substancja? Mysli obrzydliwe, bezbozne i nieczy-
ste! Ten kto mowi cos podobnego, dlaczego nie chce zrozumiec tego,
ze Bog, ktory sie objawia nie za posrednictwem ciala przyjmuje ludz-
kg cierpigtliwg nature, w celu wyposazenia si¢ w ciato. Natomiast
dziecko narodzilo si¢ dla nas za sprawg Ducha Swietego — i ani
Dziewica nie cierpiala niczego ani Duch nie doznal Zadnego pomniej-
szenia, ani moc Najwyzszego nie zostala podzielona. Rzeczywiscie,
Duch pozostal caly; moc Najwyzszego réwniez pozostata niezmie-
niona. Jesli chodzi o Dziecko, to narodzilo sig cale i w niczym nie
naruszylo integralnosci Matki. Cialo zostalo wigc zrodzone z ciala,
ale bez wplywu pozgdliwosci. Jednak Eunomiusz nie dopuszcza, aby
wblask chwaly” (Hbr 1, 3), narodzil si¢ z samej chwaly. Nie rozu-
mie, Ze chwala, w zrodzeniu swiatla, nie pomniejsza sig ani nie dzie-
li. Zresztg, takie sama mys| czlowieka jest rodzona z mysli, nie ule-
gajgc podzialowi. Natomiast Slowo Boskie, wedlug nich, nie moze
byc zrodzone z Ojca, gdyz w ten sposob uleglaby podzialowi Ich
natura. Kto jest jednak tak nierozsgdny, by nie zrozumiec absurdal-
nego charakteru podobnego nauczania®.

Elementem nowym i waznym, ktéry zauwazyt Grzegorz z Nyssy,
jest zwigzek miedzy czystoscig Maryi 1 Ojcem, a mianowicie Jej czy-
sto§¢ ma nie tylko wymiar moralny i wskazujacy na dzialanie Boga
i Jego przyjécie na $wiat, ale jest w ekonomii ,,obrazem” transcenden-
¢ji Boga oraz znakiem obecnosci Ojca w $wiecie i duszy czlowieka®.
Misterium dziewiczej czystosci Maryi moze by¢ wigc traktowane jako
element objawienia misterium Ojca w Nowym Testamencie.

24 Por. GRZEGORZ Z NYSSY, De vita Gregorii Thaumaturgi: PG 46,910C -912C.
Por. M. STAROWIEYSKI, Najstarszy opis mariofanii, ,Vox Patrum” 8(1988)
z. 15, 735-744.

¥ Por. GRZEGORZ Z NYSSY, Adversus Eunomium 2: PG 45, 492A-C.

26 Por. TENZE, De virginitate 2: PG 46, 324A-B; In nativitate Domini: PG 46,
1133D - 1136B.
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3. Implikacje

Z tego uogdlniajgcego spojrzenia na mariologie Ojcéw kapadoc-
kich mozna wyprowadzi¢ kilka wnioskéw dla aktualnej refleksji
mariologicznej oraz dla poszukiwania relacji miedzy Maryja i Bogiem
Ojcem. Jest to problem tym aktualniejszy, im bardziej mariologia
wspolczesna zaczyna zwracaé si¢ w kierunku uje¢ historiozbawczych,
jaki zainspirowal ostatni sobér powszechny, ktére sa réwnoczesnie
ujeciami, jakie zaprezentowali Ojcowie kapadoccy.

3.1. Ekonomia i teologia

Rysem bardzo charakterystycznym refleksji mariologicznej Ojcow
kapadockich jest jej skoncentrowanie si¢ na ekonomii, czyli objawie-
niu si¢ Boga w historii. Jest ono jednak wolne od jednostronnosci,
a zwlaszcza nie posiada cech redukcyjnych biblicyzmu, poniewaz jego
naturalnym dopetnieniem jest ,teologia”, to znaczy refleksja o Bogu
rozwazanym w Jego wewnetrznym zyciu, i taki jest zasadniczy kieru-
nek ich refleksji: przechodzi¢ od ekonomii do teologi#’. W tym zna-
czeniu w refleksji o Maryi Dziewicy ekonomia stuzy Ojcom kapadoc-
kim do zrozumienia relacji zachodzgcej miedzy Ojcem i Synem nie tylko
w ramach ekonomii, ale w Tréjcy immanentnej, gdyz tylko to z kolei
pozwala na wlasciwe ujecie, czym jest ekonomia Boza i jakie s3 jej
konsekwencje. Jest na przyklad interesujace i wazne, iz refleksja
o dziewiczym narodzeniu Chrystusa z Maryi jest przez nich wykorzy-
stywana do ukazania ,,wspdlistotnosci” Ojca i Syna w Trojcy.

Z teologii Ojcéw kapadockich mozna wyprowadzi¢ wazne inspi-
racje dla metodologii mariologicznej, a zwlaszcza zachete do rozwija-
nia mariologii systematycznej, gdyz tylko na jej gruncie da si¢ wypro-
wadzié cale jej znaczenie w ramach nexus mysteriorum. Zauwazenie
i dowarto$ciowanie takiego ujecia mariologii mogtoby przyczynié sie
do poglebienia niektérych klasycznych zagadniei mariologicznych,
ktére dzisiaj sg traktowane w sposob redukcyjny badZz w ogdle zapo-
mniane, jak na przyklad dziewictwo Maryi, oraz szerszego ukazania
implikacji egzystencjalnych wynikajacych z misterium Maryi.

Jesli chodzi o nasze zagadnienie relacji migdzy Maryja i Ojcem,
to mySle, ze zasygnalizowany tu problem, wylaniajacy sie z mariolo-

27 Por. E. OSBORN, Theology and Ekonomy in Gregory the Teologian, w: Logos.
Festschrift fiir Luise Abramowski zum 8. Juli 1993, red. H.CH. BRENNECKE,
E.L. GRASMUCK, CH. MARKSCHIES, Walter de Gruyter, Berlin — New York
1993, 361-383.



gii Kapadocczykéow, nie tyle dostarcza nam tresci dotyczacych tej
relacji, co raczej ukazuje nam poprawny sposéb, w jaki powinni$my
do niego podejs¢ w ramach naszych wspélczesnych refleks;i.

3.2. Monarchia Ojca

Jednym z zagadnieni dogmatycznych szczegblnie waznych dla
Ojcéw kapadockich byto zagadnienie monarchii Ojca, przez ktora
podkreslali absolutne pierwszefistwo Ojca w Trdjcy oraz Jego
wszechmoc?. Doktryna dotyczaca monarchii Ojca pozwolila im na
wypracowanie takiej teorii dotyczacej relacji Oséb Bozych miedzy
soba, ktora nie tylko zachowywala Ich jednosé, ale stanowita dla
niej oparcie. Trzy Osoby s3 ukonstytuowane przez reprezentacje
obiektywne jedynego Bytu Bozego. Zrodzenie Syna i pochodzenie
Ducha zakladajg takie relacje migdzy trzema Osobami, ktére pro-
wadzg do odkrycia rzeczywistej Jedynosci Bozej.

W tym miejscu nie interesuje nas blizej kapadocka refleksja tryni-
tarna i jej specyficzne konsekwencje w tym zakresie, ale chodzi nam
o jej zasadnicza perspektywe oraz jej konsekwencje metodologiczne
dla okreslenia specyfiki ich mariologii. Trzeba tutaj przede wszystkim
zauwazyé, ze ta mariologia, podobnie jak cata ich refleksja teologicz-
na, powinna by¢ czytana i interpretowana w ramach tej podstawowej
troski teologicznej Ojcéw kapadockich, jaka jest troska o obrong i wy-
jasnienie monarchii Ojca. Co$ takiego mozna z tatwoscig stwierdzié
w cytowanych wyzej ich tekstach mariologicznych, co pozwala mie-
dzy innymi na wyprowadzenie waznego dla nas w tym miejscu wnio-
sku, ze Maryja jest w ekonomii obrazem monarchii Ojca. Jej dziewi-
cze macierzynstwo ukazuje monarchiczny charakter relacji Ojca do
Syna, a Jej dziewicze zycie jest przediuzeniem tego obrazu oraz jego
egzystencjalnym potwierdzaniem.

Uczestniczenie Maryi w misterium wcielenia i sposéb tego uczes-
tniczenia jest ponadto jednym z elementéw ekonomii, przez ktéry
okazuje sie, ze Ojciec — Monarcha jest takze pierwszym podmiotem
tej ekonomii, gdyz to Jego zamyst zbawczy realizuje si¢ przez zro-
dzenie Syna i postanie Ducha Swigtego.

28 Por. G.-L. PRESTIGE, Dieu dans la pensée patristique (tl. z ang.), Aubier, Paris
1954, passim; C. MORESCHINI, Dio Padre negli scritti dei Padri Cappadoci,
w: Dizionario di spiritualitd biblico-patristica. 1 grandi temi della S. Scriptura per la
wlectio divina”, red. S.A. PANIMOLLE, t. 1: Abbd — Padre, Borla, Roma 1992, 279-
296; TENZE, La Persona del Padre nella teologia di Gregorio Nazianzeno, ,Vetera
Christianorum” 28(1991) 77-102.
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3.3. Zbawienie

Innym waznym zagadnieniem, jakie Scisle 1aczy si¢ z mariologia
Ojcéw kapadockich jest zagadnienie zbawienia. Jak juz zostalo wspo-
mniane ich mariologia posiada podstawowga perspektywe chrystolo-
giczng, a zatem jako taka jest Scisle zlaczona z soteriologig. Warto
zauwazy¢ tutaj na czym polega istota problemu?.

Wiasciwie cala patrystyczna refleksja teologiczna rozwija si¢
w ramach horyzontu soteriologicznego, czego szczegblng koncentra-
cj¢ zauwazamy w ramach debaty chrystologiczno-trynitarnej, jaka mia-
la miejsce w IV wieku. Znaczenie soteriologiczne tej debaty nazna-
czyto na stale calg teologie chrzeicijafiska, gdyz w jej ramach zostal
radykalnie postawiony problem ,,by¢ albo nie by¢” chrzescijafistwa.
Poczawszy od cesarza Konstantyna az do naszych czaséw, powierz-
chowni obserwatorzy problemu ciggle na nowo chcg widzie¢ w 6w-
czesnej kontrowersji interesy spekulatywne lub po prostu pustg wal-
ke stowna. W rzeczywistoSci chodzi tutaj o co$ bardzo istotnego,
a mianowicie o zagwarantowanie realizmu zbawczego zwiazanego
z osobg Jezusa Chrystusa i Jego dzielem. Najpierw $w. Atanazy, a po-
tem Ojcowie kapadoccy zauwazyli ten problem z wyjatkows wyra-
zistoscig.

Wspomniani Ojcowie, jako ludzie religijni i praktyczni, posiadali
doglebne wyczucie faktu, iz pomniejszanie Béstwa Chrystusa nara-
za na niebezpieczefistwo podstawe zbawienia chrzescijafiskiego,
a samo chrzescijafistwo zostaje narazone na niebezpieczefistwo za-
gubienia istotnej relacji z Chrystusem. Jesli Chrystus bytby tylko stwo-
rzeniem Ojca, to nie mégtby Go reprezentowaé ani w petni Go ob-
jawi¢. To z kolei oznaczaloby, ze Chrystus nie mégltby doprowadzié
$wiata do zjednoczenia z Ojcem. Odrzucenie Boskosci Chrystusa
uniemozliwia nawigzanie komunii z Ojcem, nieuzyteczno$é¢ odkupie-
nia za posrednictwem Chrystusa (jako czlowiek sam potrzebowalby
odkupienia) oraz rezygnacj¢ ze wszystkich débr, zgodnie z Pismem,
wystuzonych przez Chrystusa. Nie dziwi wigc, ze soteriologia stano-
wi wazny element w ramach refleksji mariologicznej Ojcéw kapa-
dockich, gdyz Maryja jest ,narz¢dziem” gwarantujacym realizm
i warto§¢ zbawczych dziatan Trojcy Swietej, a tym samym otwiera
sic droga do poglebienia relacji migdzy Maryja, Matka Zbawiciela,
i Ojcem w ramach soteriologii.

2 Szerzej na ten temat por. B. STUDER, Dio salvatore nei Padri della Chiesa. Trinita-
cristologia-soteriologia (tl. z niem.), Borla, Roma 1986.
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Maria nella prospettiva del Padre.
Alcune osservazioni sulla mariologia
dei Padri cappadoci

(Riassunto)

Larticolo presenta alcune osservazioni sulla mariologia dei tre grandi Padri
della Cappadocia: san Basilio Magno, san Gregorio Nazianzeno e san Gregorio
Nisseno. La loro attivita ecclesiale e il loro insegnamento hanno contribuito in
misura determinante al trionfo della dottrina di Nicea sull’eresia ariana e hanno
profondamente marcato la successiva riflessione teologica, soprattutto per quanto
riguarda la dottrina trinitaria e la cristologia. Notevole & il loro interesse per la
Madonna. [ loro testi mariani, anche se numericamente limitati, racchiudono un
grande valore teologico.

La mariologia dei Padri cappadoci ha soprattutto il carattere cristologico
e soteriologico, ma possiamo trovare in essa anche le ispirazioni riguardanti la
comprensione della relazione tra Maria Theotdkos e il Padre. Queste ispirazioni si
riferiscono all’approfondimento nell’ambito mariologico della relazione tra
»economia” e ,teologia”, alla possibilitd di vedere teologicamente la Madonna
alla luce della ,monarchia del Padre” e del suo disegno salvifico.
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