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historiografii koscielnej méwi sie powszechnie, ze wiek XVI

byt okresem sporéw i polemik religijnych wigzacych sie

z reformacjg protestancka. W wyniku tych sporéw, takze w zakre-
sie zycia wewnetrznego, dokonywala si¢ stopniowa przemiana - od
akcentowania roli uczué i wyobrazni do oparcia si¢ na ,,szczerym
stowie Bozym” i przestankach rozumowych. Ten proces dokony-
wal si¢ jeszcze w XVII stuleciu, jednakze juz w atmosferze opano-
wania i wigkszego spokoju. Po wypedzeniu w 1638 r. arian z Polski
ustaly zasadniczo polemiki i dysputy religijne, dzigki czemu mogla
swobodniej rozwijaé si¢ teologia pozytywna. Totez wiek XVII
mozna w Polsce nazwa¢ ,,ztotym okresem” teologii duchowosci.
Odradzajgca si¢ my§l katolicka zuzytkowata zdobycze humanizmu,
czego wyrazem staly si¢ dziela religijne naszych autordéw, jak i prze-
ktady autoréw obcych. Pionierami odnowy zycia duchowego byli - spro-
wadzeni w 1564 r.

Ks. Jerzy Misiurek przez kard. Stanistawa
Hozjusza do Polski -
Maryja a Bog Ojciec jezuici. Wirsd wielu
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w Swietle polskiej teologii jaty si¢ w pismach teo-
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Swiadomo$¢ tej wigzi
moze mie¢ duze znaczenie dla zycia duchowego chrzeScijanina.

1. Maryja w zbawczym planie Boga Ojca

Nawiazujac do tekstéw biblijnych, teologowie polscy w omawia-
nym okresie podkreslali, ze Jezus Chrystus jest przedwiecznym Sy-
nem Bozym zrodzonym z Ojca, a zarazem w okreS§lonym czasie -
z Maryi. Maryi zatem przystuguje miano Bozej Rodzicielki. Niekt6-
rzy z autor6w tego okresu uczyli, ze Maryja ,,obecna” byta w raju,
gdy rozgrywal sie¢ dramat pierwszego cztowieka; byla Ona obecna
oczywiscie w umysle Boga Ojca (in mente divina et per ideam). Prze-
bywajac w rajskim ogrodzie, nie wyrazala zgody na grzech Adama,
ale przez taske zachowawczg wystuzong przez Jej Syna, zachowala



pierwotng sprawiedliwosé; po prostu Bog Ojciec przeznaczajac J3 na
Matke swego Syna, wylaczyt J3 jednoczesnie spod prawa dziedzicze-
nia grzechu pierworodnego. Maryja byla wigc z Bogiem Ojcem
w Jego planach jako Ta, ktéra przyczyni si¢ do uzyskania tego, co
utraci Adam. Gdy pierwsi rodzice przekroczyli Bozy nakaz i ustysze-
li surowy wyrok (por. Rdz 3, 17), milosierny Ojciec postal swego
Syna, by dokonat dzieta zjednoczenia czlowieka z Bogiem. I tu wia-
$nie wielka role odegrata Maryja. Jakkolwiek incarnatio est opus totius
Trinitatis ad extra effective, to jednak bez szczegélnej zgody Maryi,
bez Jej ,fiat”, nie mogtoby si¢ ono dokonaé. Najswigtsza Maryja wraz
ze swym Synem ,wymogla” niejako faske dla czlowieka skazone-
go grzechem. Ten udziat Bogarodzicy zar6wno we Wcieleniu, jak
i w Odkupieniu jest niezaprzeczalny. Stowo staje si¢ cialem w Jej
lonie, bierze dla siebie cialo z Jej krwi, za Jej wstawiennictwem
czyni cuda, a gdy umiera na krzyzu, Ona z Nim wspdlcierpi. Stusz-
nie zatem nazywaja Ja autorzy PoSredniczka wybrang przez Ojca
od zarania dziejow .

W zbawczych planach Boga Ojca Maryja wystepuje jako Po-
$redniczka uczestniczaca w dziele naprawy $wiata i pojednania czlo-
wieka z Bogiem Ojcem. Z uwagi na to, ze wraz ze swoim Synem
Jezusem Chrystusem zwyci¢za grzech i szatana, zostala wyjeta
z ogblnego prawa i nie mogla mieé¢ grzechu pierworodnego. Brala
przeciez udzial w usunieciu tego grzechu, stad tez Ta, ktéra miata
zetrzeé glowe weza - szatana, nie mogla mu podlegac?. Mysl taka
wyrazil m.in. kard. Stanistaw Hozjusz (+1579) w swojej Konfesji
oraz Jakub Wujek SJ (+1597) w kazaniu na dzieni Poczgcia Panny
Maryi. Nawigzujac do mysli wezesnochrzescijaniskiej, Hozjusz prze-
ciwstawil Ewie Maryje. Ewa nie miala wiary, Maryja za$ byla za-
wsze wierna; Ewa ulegla pokusie, Maryja natomiast stala si¢ na-
rzedziem Odkupienia. Podobnie jak Ewa, ktéra przez glos szatan-
ski zostata zwiedziona, tak Maryja przez stowa aniota zostala po-
uczona i stala si¢ postuszna jego stowu?. Wujek przypomnial réw-
niez, ze Maryja to druga Ewa niebieska i duchowa, ktéra si¢ stala

' S. MAKOWSKI, Conciones... Pars aestiva, Cracoviae 1665, 469. Por. A. KARP,
Lutnia déwigczno-brzmigca na uroczyste Bogarodzicy Panny swigta, Krakow 1695,
377.

2 . SKARGA, Kazania o Przenajswigtszej Bogarodzicy, Krakéw 1905, 16. Por.
S. BZOWSKI, Thesaurus laudum sanctissimae Deiparae, Venetiis 1614, 233n.;
SZ. STAROWOLSKI, De immaculata Conceptione Beatae Virginis Mariae oratio,
Cracoviae 1638, s. B. .

3 S. HOZJUSZ, Confessio fidei catholicae christiana, w: TENZE, Opera omnia,t. 1,
Coloniae 1584, 238-241.
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matkg naprawienia i zbawienia, i dlatego musiala poczgc sig bez
zadnego grzechu. Ewa doprowadzila nas do ciemnosci, Maryja po-
rodzita swiatlos¢; Ewa dala smieré, Maryja — zycie; Ewa przyniosta
grzech, Maryja zas laskg®. Na Scisty zwigzek Maryi z Ojcem wska-
zuja tez stowa Andrzeja Karpa (+1678), ktéry pisal, ze Maryja
rozwigzujac wine Ewy, musiala byé wolna od grzechu pierworod-
nego i wszelkiej winy, gdyz czlowieka przez grzech pierworodny od
Stwdrcy swego oddalonego jeszcze w raju z Bogiem jednoczyla®. Ten-
ze autor w swoim dowodzeniu posunat sie jeszcze dalej stwierdza-
jac, ze Maryja nie tylko przyczynila si¢ do naszego zbawienia, ale
w pewnym sensie takze do naszego stworzenia. Ojciec niebieski
powotal bowiem $wiat do istnienia nie tyle dla grzesznych ludzi,
co zwlaszcza dla swego Syna Jezusa Chrystusa i Jego Matki. Przed
wiekami, widzac grzech Adama i znajac wszystkie ludzkie sprawy,
nigdy by nie stworzyl tego $wiata, gdyby nie Chrystus i Jego Mat-
kaé. Mozna zatem wnioskowal, ze zdaniem Karpa, ze wzgledu na
Chrystusa i Maryje zachowal Bég Ojciec pierwszego czlowieka
i wszystkich ludzi przy zyciu. Jezeli dla Jej mitosci Ojciec wszech-
mocny powolal do istnienia $wiat, i jesli Ona przyczynila si¢ do
pojednania z Nim czlowieka, uratowala w osobie Adama caly ro-
dzaj ludzki i naprawita wszystko to, co zniweczyl pierwszy rodzic.
Z tego wzgledu nie mogta ani na chwile podlega¢ grzechowi, kt4-
ry sprzeciwia si¢ takiemu dzietu’.

Takze wybitny teolog Stanistaw Sokotowski (+1593) akcento-
wal przywileje Maryi, zwlaszcza Jej Boze macierzyfistwo i dziewic-
two. Za wczesnochrzedcijanskimi pisarzami przeciwstawial on
Maryje Ewie. Wystawiajgc cnoty Maryi, Sokolowski zastosowat
wiele okreslen, aby wyrazié Jej wielkos$é i godnosé. Nazywal Ja
m.in. ,,arkg przymierza”, ,,miastem Bozym”, ,bramg niebios”, ,tro-
nem i arka Boza”, ,oblubienica Trojcy Swietej” i ,niebiafiskim ta-
bernakulum Boga Ojca”. To dzigki Niej nadszedt dla ludzkosci czas
odkupienia 3. W podobny sposéb o Maryi wypowiadal si¢ Marcin
Laterna SJ (+1598) w swoim modlitewniku Harfa duchowna. Na-
wigzujgc do Starego Testamentu, nazywa on Maryj¢ ,,rézdzka Jes-
sego” 1 ,arka przymierza” ozdobiong rozlicznymi darami Ojca nie-

4 J. WUJEK, Postille mniejszej czgs¢ pierwsza ozimia, Warszawa 1870, 305. Por.
F. BRACHA, Ks. Jakub Wujek jako dogmatyk, ,,Polonia Sacra” 3(1950) z. 1-2, 171.

5 A. KARPD, Lutnia..., 39.

¢ Dla milosci Jezusowej i Bogarodzicy Panny directe-stworzyl swiat i czlowieka, ktérych
inaczej nigdy by nie stworzyl. TAMZE, 378.

7 TAMZE.

8 S. SOKOLOWSKI, Nuntius salutis sive de Incarnatione, Cracoviae 1583, 34, 42.



bieskiego. Jako Boza Rodzicielka Maryja zrodzita w czasie Tego,
ktory jest przedwiecznym Synem Bozym®.

Swoja czes¢ dla Bogarodzicy wyrazit Piotr Skarga (+1612)
w kazaniach maryjnych. Podziwial Jej pelni¢ taski i przywilej wy-
boru na Matke Syna Bozego. Skarga nazywa Maryje naszg najlep-
szg Orgdowniczkg do Ojca w niebie. Stawi J3 tez jako ,,Matke mi-
losierdzia” i ,,nadzieje w najwiekszych przygodach dusznych i cie-
lesnych do Syna swego najmilszego”. Choé jeden jest PoSrednik
Jezus Chrystus, to jednak, gdy wierni uciekaja sie do Maryi, nie tylko
nie uwlacza to Chrystusowi, ale dzigki temu stawione jest i wyno-
szone to Chrystusowe posrednictwo do Ojca !®. Nazywajgc Maryje
»nowg Ewg”, wzywal Skarga wiernych do zanoszenia modlitw ku
czci Maryi o wstawiennictwo u Ojca niebieskiego, abySmy zawsze
mieli czyste sumienia i byli godni osiagnaé zbawienie!'.

Wzmianki o Maryi i Jej roli w ekonomii zbawienia spotykamy
w wielu kazaniach Hieronima Powodowskiego (+1613). Maryja
wybrana od wiekéw przez Boga Ojca na Matke Wcielonego Stowa
jest jednocze$nie nasza duchowg Matka. Nawiazujac do Ksiegi
Rodzaju (3, 15) Powodowski poucza, ze zgodnie z zapowiedzia,
Maryja starfa glowe ,,piekielnego weza”'2. Potrzeba bylo jednak,
by zrodzony z Niej Syn zostal przybity do krzyza, aby jak przez jed-
nego czlowieka grzech wszedl na swiat, a przez grzech smieré (Rz S,
12), tak by przez ,,nowego Adama” dokonalo si¢ zados¢uczynienie.
Maryja, ktéra w tym dziele ma swo6j udziat, doswiadczyla bélu.
Cho¢ ,,petna laski”, to jednak przez ,skandal krzyza” zostala napel-
niona ,gorzkoscig”. Ona to w sposéb o wiele doskonalszy anizeli
Abraham Izaaka, ofiarowala swego Syna Ojcu niebieskiemu. Nie Ewa
zatem, lecz Maryja jest Matkg rodzaju ludzkiego. Kazdy wiec chrze-
$cijanin winien w Maryi widzie¢ swa duchowa Matke i do Niej sie
uciekaé 13.

Bogactwo mysli mariologicznej znajdujemy réwniez u jezuic-
kiego mistyka Kaspra Druzbickiego (+1662). Kult Maryi opierat
on na Jej Scistych wigzach z Jezusem Chrystusem. Autor ten nale-
zy do pierwszych propagatoréw maryjnego niewolnictwa w Polsce.
Praktyce tej dal on teologiczne podstawy w swoich pismach. Punk-

* M. LATERNA, Harfa duchowna, Krakéw 1601, 666.

19 R SKARGA, Zywoty swigtych Starego i Nowego Zakonu, t. 1, Krakéw 1936, 346.

"W TENZE, Kazania o Przenajswigtszej Bogarodzicy Niepokalanej Dziewicy, Krakéw
1905, 71.

12H. POWODOWSKI, Christologiae seu sermonum de Christo, t. 1ll, Cracoviae
1604, 194.

3 TAMZE, 198n.

Maryja a Bég Ojciec w §wietle polskiej teologii duchowosci XVI i XVII wieku

—
-
\o



Ks. Jerzy Misiurek

[
L
S

tem wyjicia praktyki maryjnego niewolnictwa jest dla Druzbickie-
go prawda o Bozym macierzynistwie Maryi, dzigki ktéremu zosta-
ta nawigzana bliska wiez miedzy Nia a Tréjca Swieta. Cora Ojca
Przedwiecznego, Matka Syna Bozego, Oblubienica Ducha Swiete-
go weszla w Scisly zwigzek, najmocniejszy z mozliwych dla stwo-
rzef, z Osobami Bozymi. Druzbicki nazywa to Jej ,wspdipraca”
i uzupetnieniem zasady pochodzenia Ducha Swietego od Ojca
i Syna'%. Narodzony z Maryi Syn Bozy przekazal Jej wladz¢ nad
soba i wewnetrznie ubogacil. Jako naturalna Matka Syna Bozego
w Jego ludzkiej naturze kocha Go Ona miloécig matczyng. Jednakze
dzieki Bozemu macierzyfistwu Maryja stala si¢ tez Matka ducho-
wa ludzi, Panig 1 Krolowg wszech$wiata, a nawet Krélowa wszyst-
kich stworzefi. Skoro Syn Bozy przez Maryje stal sie cztowiekiem,
to - jak dowodzi Druzbicki - réwniez wszystkie stworzenia znala-
zly sie pod wladza Maryi. Ona bowiem otrzymata od Ojca w dzie-
dzictwo cale stworzenie. Bedac Matka Syna Bozego, jest Maryja
naszg Pania, a Jej wladze nad sobg winien uzna¢ ten, kto uznaje Ojca
za swego Stworce. Nazywajac Maryje Panig, Matka, Wiascicielka
(,haeres”), Dziedzictwem i Oblubienicg wybranych, wzywat do do-
browolnego i milosnego oddania si¢ Jej w niewole, dzigki czemu
staje sie Ona wraz ze swym Synem nasza wlasno$cia i dziedzic-
twem". Jednoczesnie tez Druzbicki dowodzil, ze Syn Bozy stajac
sie rownoczeénie Synem Maryi Dziewicy, uczynit Ja Matkg wszyst-
kich ludzi majacych jednego Ojca w niebie. Wiszacy na krzyzu
Chrystus oddal nas Maryi jako swoje przybrane dzieci'.

Myéli Druzbickiego w zakresie maryjnego niewolnictwa kon-
tynuowali na naszym gruncie m.in. Jan Chometowski (+1641) i Sta-
nistaw Fenicki (+1652), jezuici. Fundamentalng prawda dla tych teo-
logbéw jest fakt zaleznosci czlowieka od Boga jako Stwércy §wiata
1 Ojca wszelkiego stworzenia. Podkreslali, ze réwniez Jezus Chry-
stus bedac Bogiem-Czlowiekiem jest Stworcg $wiata i cztowieka.
Réwniez dzielo odkupienia czlowieka przez Zbawiciela, wyzwole-
nia z niewoli zta i grzechu jest Zrédlem naszej zaleznosci od Boga,
a tym samym wezwaniem do szczegdlnej stuzby zar6wno Bogu
Ojcu, jak i Chrystusowi. swiadomos¢ tej wlasnie zaleznosci od Boga
jest wedlug nich niczym innym, jak wiasnie niewolnictwem. Bég

14 K. DRUZBICKI, Exercitii liturgici hebdomades quatuor, w: TENZE, Opera omnia,
t. II, Posnaniae 1690, 390n.

¥ TENZE, Fasciculus exercitiorum et considerationum, Cracoviae 1662, 224-227.

16 TENZE, Servitium Deiparae (rps Biblioteki Seminarium Duchownego w GnieZnie),

31. Por. E. RECZEK, Niewolnictwo mariariskie, w: Sacrum Poloniae Millenium,
t. 10, Rzym 1964, 334-336.



nie tylko nas stworzyl i odkupil. On réwniez obsypuje czlowieka
réznymi dobrami i taskami, i to do tego stopnia, ze czlowiek jest
zobowigzany do okazywania Mu wdzigczno$ci. Czlowiek jako stu-
ga Bozy ma obowigzek slucha¢ Boga Ojca, Syna Bozego, takze
w ludzkiej naturze, Ducha Swietego oraz Maryi i innych $wietych.

Tak Fenicki, jak i Chometowski dowodzili, ze Maryja panuje
z woli Ojca niebieskiego nad calym stworzeniem, a zwlaszcza nad
ludZmi. Bég Oijciec chcial, aby Maryja wraz ze swym Synem - Glo-
wa wszystkich ludzi, byta Krélowa i Panig calego stworzenia.
A zatem Najswigtsza Panna uczestniczy we wladzy Boga Ojca jako
Pana calego stworzenia. Fenicki twierdzi, ze mocg pozytywnego aktu
Syna Bozego zostalismy oddani Maryi na wtasno$é. Chometowski
natomiast podkreslil fakt zgody Maryi na Wkielenie Syna Bozego.
Jednakze najwigkszg dla Maryi taska bylo otrzymanie przez Nig od
Boga Ojca przywileju Bozego macierzyfistwa. Autorzy ci podkre-
§laja, ze Chrystus stat si¢ niewolnikiem Maryi, swojej Matki. Dzie-
ki dzielu stworzenia i my takze staliSmy sie wlasnoscig Syna Boze-
go. Skoro za$§ Ona jest Jego Matka, a nawet ,,Panig Syna Bozego”,
to jednoczesnie stala si¢ Panig wszystkich Jego posiadlosci, a wiec
i nasza Panig. Trudno by bylo pojaé, by Syn Bozy, ktéry poddat sie
wladzy Maryi, nie poddal Jej podleglych sobie stworzen?.

Zauwazamy, ze nasi autorzy nazywaja Boga Ojca naturalnym
Panem wszelkiego stworzenia i w podobny sposéb piszg tez o Maryi.
Wprawdzie Bég powolal do istnienia aktem swej woli wszystko
1 podtrzymuje w istnieniu, to Maryja takiej mocy nie ma. Jednakze
na podstawie Bozego postanowienia stala si¢ Matka Boga-Czlowie-
ka, a konsekwencja tego jest Jej wladza nad calym stworzeniem.
Stad tez mozna méwi¢ o wladzy Maryi jako naturalnej konsekwencji
Jej Boskiego macierzyfistwa, nie za$ natury. Poza tym Fenicki i Cho-
metowski pojmujg maryjne niewolnictwo w szerszym znaczeniu,
utozsamiajac je po prostu z synostwem. Sam tytul wlasnosci, jak
1 Jej wladza nad nami decyduja, Ze Maryja jest nasza Panig, my za$
Jej niewolnikami. Stad tez obok tytutu ,,Pani” postuguja si¢ okre-
Sleniem ,,Matka”, a obok wyrazenia ,niewolnik” uzywaja nazwy
»syn”. Jezeli zatem ,niewolnik” to ,syn”, wéwczas my wszyscy
jesteSmy ,niewolnikami” Maryi 3.

7S, FENICKI, Mariae mancipium, Cracoviae 1632, 11; S. CHOMETOWSK]I,
Petko Panmy Maryi, Lublin 1632, 10-11.

% Por. J. MISIUREK, Historia i teologia polskiej duchowosci katolickiej, t. 1, Lublin
1994, 248n.
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Osoba Maryi zajmuje poczesne miejsce w rozwazaniach jezu-
ity Jana Kwiatkiewicza (+1703). Podkreslit on, ze kult maryjny jest
wola Boga Ojca, On bowiem J3 nad wszystko umitowal. Na pod-
stawie $wiadectwa pisarzy wczesnochrzescijafiskich autor ten przy-
pomina, ze Maryja z woli swego Ojca jest Matkg wszystkich zyja-
cych, co wiecej - wedlug $wietych - nasza wspétodkupicielks (,,Cor-
redemptrix nostra”), a przede wszystkim jest Ona Matka Syna
Bozego?. Z tego wzgledu zastuguje na nasza szczegdlna czesc.

Przejawy takiej czci obserwujemy m.in. w zyciu duchowym
karmelitanskiej mistyczki tego okresu Teresy od Jezusa Marchoc-
kiej (+1652). Jej autobiografia mistyczna $wiadczy o tym, ze za-
chwycala sie¢ wprost Maryja jako najpigkniejszym ,,dzielem” Boga
Ojca. Podziwiajagc Matke Chrystusa, jednocze$nie uwielbiala Boga
Stworce i dzickowata Mu, ze zechcial oddaé J3 na naszg duchows
Matke. Mozna méwié, ze pobozno$é maryjna Marchockiej pocia-
gala jg do coraz to wiekszej mitosci Ojca wszelkiego stworzenia,
a zwlaszcza do bliznich. Wizje mistyczne zwigzane z Maryjg i in-
nymi osobami prowadzity jg do Scislejszego zjednoczenia z Bogiem
jednym w Trdjcy Oséb 2.

Warto zauwazyé, ze teologowie polscy omawianego okresu,
zwracajac uwage na role Maryi w ekonomii zbawienia, akcento-
wali jednoczes$nie wielka czysto$¢ Jej duszy. Stad tez wspomniany
juz Andrzej Karp przeprowadzil analogie mi¢dzy pieknem palacu,
w ktérym mieszka zamozny czlowiek, a cudownym $wiatem, kté-
ry Bog Stworca i zarazem najlepszy Ojciec przeznaczyl dla wszyst-
kich ludzi, oraz tonem Maryi, w ktérym przez 9 miesigcy przeby-
wal ,Pan calego stworzenia”. Wspomniany autor konkluduje: Jesli
dla nas grzesznikéw tak kosztowng Bog wystawit maching, dlacze-
g6z dla siebie samego daleko kosztowniejszego nie umial wystawic
patacu, w ktérym by przez 9 miesigcy odpoczywal [...]. Dlatego tez
Najswigtsza Panna - ten Palac cudowny Syna Bozego mocg samego
Najwyzszego Architekta przyozdobiona i boskimi laskami byla na-
pelniona. Jest rzecza oczywista, jak pisze Karp, ze pigkny jest $wiat,
w ktérym zyjemy, jednakze daleko piekniejsza, ozdobniejsza i od

19 J. KWIATKIEWICZ, Nowiny duchowne, Krakéw 1700, 365n.
Tytul Maryi ,Wspétodkupicielka” obecny w dawnej mariologii (zwlaszcza polskiej
i przez polska delegacje forsowany na Soborze Watykanskim II) nie zostat
dopuszczony przez ostatni Sobér. Nie mozna tez uzna¢ tego tytutu za ortodoksyjny.
Autor niniejszego artykulu omawia jednak dawne, historyczne watki polskiej
mariologii (przyp. red.).

2 T. MARCHOCKA, Autobiografia mistyczna M. Teresy od Jezusa karmelitanki
bosej, Poznan 1939, 225.



wszelkiej zmazy grzechu wolna musiala byé Bogurodzica Panna,
gdyz w Jej tonie sam Bég wybral sobie mieszkanie?!. Natomiast
Stanistaw Bieda (+1574) dodaje, ze przystalo, by przyszle miesz-
kanie jednorodzonego Syna Bozego bylo najczystszym i najswiet-
szym®. Méwiac o niezwyklej czystosci duszy, autorzy podkreslali,
ze Maryja nie miala nawet najmniejszego grzechu uczynkowego.
Chrystus nie wybralby sobie za Matke niewiasty obarczonej choé-
by najmniejszym grzechem. A przeciez grzech pierworodny jest
bardziej szkodliwy niz powszedni, przez ktéry czlowiek nie traci
taski Bozej, podczas gdy pierworodny zamyka niejako bramy nie-
bios. A zatem nie moglta mieé grzechu pierworodnego Ta, ktéra byta
wolna od grzechu powszedniego?. Maryja jako Céra Ojca niebie-
skiego i Matka Syna Bozego, a takze Oblubienica Ducha Swietego,
jako Pani i Krélowa aniotéw i ludzi, Monarchini nieba i ziemi, na
mocy przyszlych zastug Chrystusa wolna byta od zmazy grzechu
pierworodnego i od wszystkich grzechéw uczynkowych.

2. Maryja jako Przewodniczka na drogach do
domu Ojca

Teologowie polscy XVI i XVII stulecia wigzali postannictwo
Maryi w zbawczym planie Boga Ojca z Jej rolg jako Przewodnicz-
ki do domu Ojca w niebie. Mozna powiedzieé, ze ich teologiczne
rozwazania w tym zakresie mialy na celu zwrdcenie uwagi na role
Maryi w naszym u$wieceniu, doskonaleniu, a tym samym i zbawie-
niu. Cel taki przy$wiecal niewatpliwie réwniez autorom modlitew-
nikéw z tego okresu. Tak np. w Modlitewniku siostry Konstancji
z 1527 r. spotykamy m.in. takg modlitwe: O Jhesu, szynu dzewy-
cze panny Maryey, racz wlacz w szercze moje, szluzebnyczky twojej
Konstanczyey laszke thwojg?*. Trudno jest dzi§ dociec, kim byla
siostra Konstancja i w keérym z klasztoréw przebywata. W. Wistoc-
ki uwaza, ze modlitewnik jest odpisem z jakiego$ starszego tekstu,
a wiec nie bylaby to oryginalna praca polskiego autora. Oryginalny
tekst modlitewnika mégiby pochodzié z kofica XV w. badz tez
z poczatkéw XVI stulecia.

2 A. KARP, Lutnia..., 375.

2§ BIEDA, Enchiridion, Cracoviae 1538, 82.

3 A. KARP, Lutnia..., 376.

24 W. WISLOCKI, Modlitewnik siostry Konstancji, w: Sprawozdania Komisji Jezykowej,
t. III, Krakéw 1884, 74.
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Wyrazem duchowosci maryjnej jest takze Modlitewnik Ptaszyc-
kiego (drugi) z lat ok. 1530-1540 z tchnaca wielka zarliwoscig mo-
dlitwa: Dziewico czysta, Bozego Syna Matuchno [...]. O Maryjo, zmi-
luj si¢ nade mng grzesznym, zlituj sig nade mng smetnym. O Maryjo,
Tobie si¢ polecam Panno Maryjo Matuchno naszego Stworzyciela |...]
zmiluj sig nade mng przez Twe zwiastowanie i przez milego Ducha
Swigtego zesltanie. Nam ubogim sierotom dopomdz. Nie daj mi
w grzechach umrzec [...}. Racz z swym miltym Synem przy moim skori-
czeniu byc, a moje skoviczenie obejrzec, aby wszystkich diabli ode-
gnal, a nad mojg si¢ ubogg duszg zmilowat .

Zdaniem Sokolowskiego tajemnica Wcielenia Syna Bozego, kto-
ra dokonata sie za sprawa Ducha Swigtego z woli Ojca w tonie Ma-
ryi stanowi dla nas wszystkich wezwanie do odnowy w sobie ,,0b-
razu Bozego” i postepu na drodze doskonalosci zycia, abySmy ni-
gdy nie utracili w sobie godnosci przybranych synéw Bozych. Ma-
ryja jest Matka Picknej Mitoéci z powodu swej niezwyktej godno-
Sci, ale tez ,,matka Zyjacych” i ,,zrédlem zycia”. W stowach pozdro-
wienia anielskiego dostrzega Sokotowski w Maryi zrédlo wszelkiej
taski, ktéra splywa na wiernych i ubogaca ich dusze. Za $w. Augu-
stynem ukazuje w Maryi wewngtrzne pigkno czlowieka, dary Du-
cha Swietego, dzieki ktérym mozemy dzialaé sprawiedliwie i jeste-
$my uwolnieni od potgpienia. Laska oznacza bowiem ,,nowos¢ zy-
cia” i moc ducha, ktéra wewngtrznie usprawiedliwia cziowieka.
Dzigki pomocy laski Bozej i my powinni§my przezwyci¢zaé poku-
sy, a przyjawszy usprawiedliwienie postgpowaé w dobrem. Syn Bozy
w tym celu stal si¢ Czlowiekiem, aby ci, ktérzy sa synami ludzki-
mi mogli staé si¢ przybranymi dzie¢mi Boga. Na tym zasadza si¢
wedlug Sokotowskiego wielko$¢ tajemnicy Weielenia dla nas. Ana-
lizujac stowa pozdrowienia anielskiego, nasz autor zaznacza, ze do
Chrystusowego krélestwa naleza ci, ktorzy zdazaja do nieba. Za-
daniem tego krélestwa jest przekazywanie nauki Chrystusa, spra-
wowanie sakramentéw, obdarzanie usprawiedliwieniem i zbawie-
niem, a w konsekwencji niebem. Wzorem takiego postepowania jest
oczywiscie Maryja 2. Chrzes$cijanie powinni nasladowaé w szcze-
gblny sposéb Jej pokore 1 postuszenistwo wyrazone w ,fiat”. Za
wzorem Maryi winni oni tez kontemplowaé Boga jako Ojca i pro-
wadzi¢ z Nim dialog. Dzigki rozwazaniu stowa Bozego i przyjeciu
Stowa Wecielonego otrzymujemy moc, aby$my si¢ stali dziecmi Bo-

2 Por. S. VRTEL-WIERCZYNSKI, Wybdr tekstow staropolskich, Lwow 1930,
Warszawa 1969.
26 S. SOKOLOWSKI, Nuntius salutis..., 152.



Zymi (por. J 1, 12)%¥. Jednocze$nie tenze autor wzywa, abySmy za
Jej przykladem wszystkie nasze sprawy dnia kazdego przyporzadko-
wywali woli Boga. Skoro tez w Maryi od momentu Jej poczecia byla
taska, dzieki ktérej Jej dusza najjasniej ogladata Boga i mogta rado-
wadé sie Bozg chwalg, winniSmy i my bardziej troszczy¢ sie o zycie
taska. Chodzi zatem o nasze upodobnienie si¢ do Niej. Hieronim
Powodowski dodaje, ze kazdy chrzeécijanin winien w Maryi widzie¢
swg duchowa Matke i do Niej si¢ uciekac .

Wypowiedziawszy pochwaly pod adresem Maryi, Jakub Wujek
wzywal do wyrazania wdziecznosci Ojcu niebieskiemu za dar nie-
pokalanego poczecia Matki Jego Syna, a takze do wystrzegania si¢
wszelkiego grzechu, ktory oslabia naszg mitos¢ ku Niemu. W kaza-
niach swych Wujek podkreslal cnoty Maryi, wzywajac wiernych do
ich nasladowania. Tak np. w kazaniu na dziefi Nawiedzenia Maryi,
zwrocit uwage na Jej pokore (pierwsza pozdrowita Elzbiete), Jej mi-
lo$¢ i uczynno$é. Podziwiajac, ze Maryja ,,poszla z pospiechem”
w dalekie strony, aby ustugiwaé, zachecat kobiety, aby nie wystawa-
ly bezczynnie na ulicach i drogach, ale umialy pomagaé innym.
W kazaniu na $wieto Wniebowziecia Maryi, nazywajac Ja Matka
Bozg, wezwal kaptandéw, aby nie zajmowali si¢ plotkami, lecz wigcej
niz inni stuchali stowa Bozego i rozwazali teksty Pisma $wietego?.

Maryjna zatem duchowo$é, zdaniem Wujka winna si¢ przeja-
wiaé przede wszystkim w Zyciu na wzér Maryi.

W duchu maryjnej poboznosci, Marcin Laterna zaleca odma-
wianie ,,zoftarza”, a wiec rézanca i koronki do Najéwietszej Maryi
Panny. W czesci pierwszej rdzanca nalezy prosi¢ przez wstawien-
nictwo Maryi o odpuszczenie swoich grzechéw, a takze grzechéw
popetnionych przez innych, natomiast w drugiej o postep w cno-
tach tak dla siebie, jak i dla innych, i wreszcie w trzeciej czesci nalezy
dzickowaé Bogu Ojcu za Jego dobrodziejstwa. Dostrzegamy zatem,
ze Laterna $wiadom ludzkiej stabosci i grzesznosci, wskazuje na mo-
dlitwe jako na ratunek dla czlowieka®.

Takze Piotr Skarga wzywal wiernych do modlitwy ku czci Ma-
ryi o Jej wstawiennictwo u Boga o czysto$¢ naszych sumien. Podzi-
wiajac Jej wiare oraz pokore i inne cnoty, wzywa Skarga do na$la-
dowania postawy Bogarodzicy. Pragnienie takie wyraza w formie
modlitwy: Blogoslawiona migdzy niewiastami i laski pelna [...), daj

¥ TAMZE, 96.

2 H. POWODOWSKI, Christologiae..., 198.

¥ J. WUJEK, Postilla mniejsza czes¢ druga letnia, Poznan 1580, 364.
30 M. LATERNA, Harfa..., 676.
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nam z przyczyny Twej oczyszczone od grzechow serce, Synowi Two-
jemu na mieszkanie zawzidy niepokalane zachowac®'. Z zycia Ma-
ryi wybranej przez Ojca na Matke Syna Bozego wysnul Skarga
aktualne wnioski dla zycia indywidualnego i spotecznego. Z kaz-
dym niemal szczegbtem z zycia Maryi zlaczyt Skarga uwagi asce-
tyczno-moralne. Tak np. pokore Maryi w momencie Zwiastowa-
nia przeciwstawil préinej dumie polskich niewiast. Tego rodzaju
wyniosto$¢ prowadzi kraj do upadku: A te biatoglowy polskie ko-
ca swojej pychy i nadgtosci nie majg; jedna drugiej nie ustgpi, kaz-
da przodek swdj miec pragnie: w stanie, w szacie, w kolebkach i sze-
Sciu koniach, w pachotkach i stuzebnicach [...]. Pyche waszg, do
ktorej i meze pobudzacie, i dla ktérych domy ich pustoszycie, poni-
2y Pan BOg, jakq pogariskq, uchowaj Boze niewolg, w ktcrej was
miasto zlotych kolebek na kolasach powlokg3?.

Druzbicki natomiast wzywal do oddania si¢ Maryi za syna, by
blaga¢ Ja o potrzebne laski. Uciekajac si¢ do Maryi jako naszej du-
chowej Matki, Wspomozycielki i Mistrzyni, powinni§my odznaczaé
sie¢ pewnymi cnotami, zwlaszcza za$ posiadaé tzw. pietas, przez co
rozumial nasz autor zewngtrzne uszanowanie nalezne Maryi i praw-
dziwie synowskie usposobienie. Caly Koscidl, a nawet sam Bdog od-
nosi si¢ do Maryi z najwyzszym pietyzmem. Skoro Maryja dala nam
Chrystusa i skoro Bég powierzyl Jej swego Syna, winniSmy zaufaé
Jej bezgranicznie. Jakkolwiek nasze synostwo pochodzi z adopcji, to
jednak pomiedzy Nig a nami istnieje duchowe pokrewiefistwo, gdyz
zostalismy odkupieni krwig Chrystusa, ktéra zywimy sie w Euchary-
stii. Nalezy zatem pamietal, ze krew te wzigl Zbawiciel z Maryi jako
swojej Matki. Przybrany syn Maryi winien J3 nasladowaé przede
wszystkim w umilowaniu Chrystusa. Ona nas do Niego prowadzi.
Ona tez jest Przewodniczka do domu Ojca w niebie. Druzbicki
w zwigzku z tym ukazuje tzw. wyzszy stopiefi nasladowania Maryi,
polegajacy na na$ladowaniu Jej w Bozym macierzyfistwie przez mo-
dlitwe, dazenie do Scislego zjednoczenia z Chrystusem w Euchary-
stii oraz staranie si¢ o doprowadzenie wszystkiego do Boga Ojca.
W ten sposéb nastepuje swego rodzaju ,,rodzenie si¢ Chrystusa”,
»ksztaltowanie Zbawiciela” w czlowieku?.

Ignacjaniski teolog duchowoéci zaakcentowal tez znaczenie tro-
ski o zbawienie i uSwiecenie ludzi poprzez przykiad zycia, jaki po-

31 P SKARGA, Zywoty swigtych Starego i Nowego Zakonu, t. 4, Krakow 1936, 410.

2 TENZE, Kazania o Przenajswigtszej Bogarodzicy Niepokalanej Dziewicy, Krakéw
1905, 56.

3 K. DRUZBICKI, Servitium Deiparae..., 89n.



zostawila nam Maryja. Jednym ze sposobéw nasladowania Maryi
w przygotowaniu do Boskiego macierzyfistwa jest zycie kontem-
placyjne, dziewictwo, mistyczne za$lubiny i pelnia laski. Ponadto
wskazal na siedem sposobéw nasladowania Maryi w fakcie Wecie-
lenia, a wiec w tajemnicy poczecia Syna Bozego, nawiedzenia Elz-
biety, uswiecenia $w. Jana Chrzciciela, zachowania si¢ Maryi w mo-
mencie ,podejrzenia” ze strony §w. Jézefa, w drodze do Betlejem,
ubdstwie stajni, nieskazitelnosci i weselu w dziewiczym rodzeniu
Chrystusa. Tak byto w zyciu Maryi. W nas natomiast winna odpo-
wiadaé temu czysto$é, ochoczo$é w pracy, gorliwoéé o zbawienie
ludzi, troska o §wieto$¢ innych i dobra opinie u Boga, naszego Ojca,
gotowo$¢ na prace, dokad nas posle, ubdstwo we wszystkich for-
mach oraz zycie z wiary. Rowniez w Servitium Deiparae Druzbicki
ukazal Maryije jako wzér do nasladowania, takze po narodzeniu swe-
go Syna. Obrzezanie Chrystusa, odnalezienie Go w $wiatyni, obec-
nos¢ na weselu w Kanie, Jego nauczanie, ktérego Ona stuchala, Jej
wspolcierpienie pod krzyzem - wszystko to, zdaniem naszego mis-
tyka, winno byé na$ladowane przez nas*. Druzbicki wigc akcentu-
je cztery relacje zachodzace miedzy Maryjg a Jej duchowym synem:
Domina - mancipium, Haeres - haereditas, Mater - filius i Sponsa -
sponsus.

Zyjacy w XVII stuleciu karmelita bosy Andrzej Cyrus (+1647)
dowodzil, ze kult maryjny ma w szczegSlny sposdb cechowaé osoby
zakonne. Wiadomo, ze Maryja wydajac na $wiat Stowo Boze weszla
w pokrewienstwo z Chrystusem i najbardziej ze wszystkich stwo-
rzeni zblizyta sie do Boga Ojca, stad tez posiada wielkg godnosé. Wy-
razem wdzigcznoéci z naszej strony ma by¢ nie tylko modlitwa ku
Jej czci, ale i $wiadectwo naszego zycia, bo zycie grzeszne obraza nie
tylko Ojca, ale i Matke Najswietsza. Z Jej osobg ludzie sg zwigzani
nie tylko przez fakt Wcielenia Syna Bozego, ale i przez Odkupienie.
Ot6z na$ladowanie Maryi jest niejako dopelnieniem Jej kultu, zwlasz-
cza ze jest Ona wzorem cnét: szczegdlnie pokory, czystosci, postu-
szefistwa i czynnej mitoéci. Wielko§¢ moralna Maryi przekracza
wszelkie ludzkie cnoty. Do naSladowania Maryi zobowigzane sa
w szczegdlny sposb osoby zakonne, stad tez klasztor nazywa nasz
autor ,,rodzing Maryi”. Nasladowanie cnét Maryi sprawia, ze w du-
szy zakonnika rodzi si¢ Chrystus. Z kolei nasladowanie Maryi zakta-
da oderwanie si¢ od nieuporzgdkowanego przywigzania si¢ do §wia-
ta stworzonego. Tak wigc punktem wyjscia w nasladowaniu Chry-

3 TAMZE, 99n.
3 TENZE, Manipulus fasciculorum spiritualium, Monachium 1708, 413n.
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stusa 1 Maryi jest dogmat Wcielenia Syna Bozego i Boze macierzyn-
stwo Maryi, natomiast punktem docelowym - pelnia zycia w Mistycz-
nym ciele Chrystusa. Podkreslony wiec zostat zwigzek Maryi z Chry-
stusem. Przez swa doskonalo$¢ Maryja przybliza nam Chrystusa,
ktéremu nalezy stuzy¢ do kofica swego zycia. Nasladowanie Maryi
prowadzi zatem do pelniejszego upodobnienia si¢ do Chrystusa
1 glebszego uczczenia Go3¢.

W autobiografii mistycznej matki Teresy od Jezusa Marchockiej
spotykamy ciekawy przyklad realizacji postulatu nasladowania Ma-
ryi. Wynika z niej, ze Marchocka pragnela nawigzaé glebsza wiez
z Maryja, by odkrywa¢ relacje dziecigctwa wobec Niej i aby tym bar-
dziej wnika¢ w Boze tajemnice. Przede wszystkim Marchocka pra-
gnela jednak na sobie odwzorowaé niejako zycie Maryi. Widziala Ja
jako najbardziej pokorng spoéréd wszystkich niewiast, nieskalang
zadnym grzechem, najéwietsza i najsliczniejsza. Zycie w Karmelu
stanowilo dla niej wezwanie do przebywania w obecnosci Maryi.
Pragnela, aby Maryja byla przewodniczks jej zycia duchowego zmie-
rzajacego do zjednoczenia z Jezusem Chrystusem. W ciezkiej cho-
robie Marchocka zwracata si¢ do Maryi, blagajac J3 o taske cierpli-
wosci: W tych i podobrnych bélach moich bgdgc strapiona, juz mi Pan
maj odjgl moc, Zem stgpac i stac na nogach nie mogla. Ratowala mnie
Matka Milosierdzia, Dobrodziejka moja, Panna Najswigtsza®. Wyni-
ka stad, ze Marchocka przezywala stany bliskiego kontaktu z Matka
Najswigtsza, zwlaszcza w chorobie. Nieco dalej odnotowuje: A kie-
dy bardzo dreczylo, tom sig pokazata Pannie Najswigtszej z tym, co
mi sig dzialo a prosilam odpuszczenia [...], bom czesto ong rzetelng
obecnos¢ Panny Najswigtszej przez tg chorobe przy sobie czula z wielkg
mojg kontencjq i pociechg *. Autobiografia wspomina réwniez
o ,widzeniu” przez Marchocka Matki Naj$wietszej w otoczeniu $wie-
tych. Podczas tej wizji modlila si¢ ona o odpuszczenie grzechéw,
a takze o zwyciestwo dla kréla Jana Kazimierza nad Kozakami i Ta-
tarami. Z relacji zawartych w autobiografii dowiadujemy sie, ze ma-
ryjna duchowo$¢ Marchockiej otwarta byta na potrzeby innych. Kiedy
pewnego razu proszono j3 o modlitwe w intencji nawrdcenia star-
szego wiekiem heretyka, Marchocka udata si¢ przed Najswietszy
Sakrament, a nastgpnie przed obraz Matki Naj$wietszej. Tu biagala,
by ,,ona dusza nie zgingla”. I wtedy, jak zaznacza, uslyszala od Ma-
ryi ,wewnetrzny glos” upewniajacy ja: Nie bdj sig, nie zginie, uczy-

36 TAMZE, 23.
¥ T. MARCHOCKA, Autobiografia mistyczna..., 204n.
¥ TAMZE, 205.



nig, o co prosisz dlatego, zebys mi na potem wigcej ufata®. Glos ten
byt dla niej zrédtem radosci i1 upewnienia co do nawrdcenia owego
czlowieka. Zauwazamy zatem, ze Marchocka czcila Maryje jako
Matke Milosierdzia, a byt to jej ulubiony tytul, ktéry nadawala Bo-
zej Rodzicielce.

Mysl o potrzebie nasladowania Maryi i cigglego upodabniania sig
do Niej byta przedmiotem zainteresowan Stugi Bozego Stanistawa
Papczyfiskiego (+1701) nalezacego niewatpliwie do najwybitniejszych
teologobw w Polsce XVII stulecia. Przede wszystkim moéwi
o maryjnej duchowodci, ktéra winna charakteryzowaé zycie zakonne.
Papczyniski przedstawia Maryje nie tylko jako Matke Syna Bozego, ale
tez duchowg Matke wszystkich ludzi wierzacych w Chrystusa. Jesli dla
kogo, to zwlaszcza dla os6b zakonnych, Maryja jest najwspanialszym
wzorem doskonalosci wyrazajacej si¢ w Jej odniesieniu do Boga, jak
tez do ludzi. Pouczajagce mogg byé dla nas rézne przyklady z zycia
Maryi. Jej meczgca wedréwka do krewnej Elzbiety to, wedlug Pap-
czyfiskiego, wezwanie dla nas do ,,p6jScia w goéry”, czyli innymi sto-
wy: wybierania wyzszego stopnia doskonatosci, a takze do ciaglej pra-
cy nad zbawieniem wlasnym i naszych bliznich. Maryja w momencie
zwiastowania poprzez swoje fiat” w sposob najdoskonalszy wypelni-
ta wole Boza, gdyz poprzez te stowa mogto dokona¢ si¢ wcielenie Syna
Bozego. Réwniez kazda osoba zakonna, jak podkresla Stuga Bozy, ma
dazyé do wypelnienia jak najdoskonalej woli Ojca niebieskiego. Wia-
domo, ze w tym akcie realizuje si¢ doskonalo$é zycia chrzescijafiskie-
go, zakonnego w szczegdlnosci. Maryja, jak zaznacza Papczynski, to
takze wzér wlasciwej postawy wobec cierpienia zaréwno wlasnego,
jak i innych. Przyklad Jej zycia, wrazliwos$¢ na ludzkie potrzeby wle-
dzie ku doskonatosci chrzescijaniskiej, a tym samym uczy nas wszyst-
kich w calej rozcigglosci stuzyé Chrystusowi Panu®. Tak wigc Maryja
ukazuje wszystkim nowe wymiary doskonalosci poprzez swoja posta-
we wobec Boga i ludzi, jak tez orgdownictwo u Ojca w sprawach od-
noszacych si¢ gléwnie do zycia duchowego. Stusznie wigc zalozyciel
Marianéw mog} pisaé: Niech nikt sig nie dziwi, Ze na Matkg Bozg zo-
stala przeznaczona ta, ktorg sam Bog przyozdobil tak wielkimi cnota-
mi, iZ je ktos moze ledwo wyliczyc, nikt zas ze smiertelnych nigdy nie
mogze ich razem posiadac .

*® TAMZE, 121.

4 S, PAPCZYNSKI, Templum Dei mysticum, Cracoviae 1675, 37; Inspectio cordis
(mps, Biblioteka Seminarium Duchownego w Lublinie), k. 134n.

N TENZE, Prodromus Reginae artium, Varsaviae 1664, 596. Por. T. ROGALEWSKI,
Teologiczne podstawy Zycia chrzescijariskiego w nauczaniu Zalozyciela i Odnowiciela
Zgromadzenia Ksigzy Mariancw, Lublin - Warszawa 1996, 125.
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Wszystko to §wiadczy o tym, jak bardzo nasi teologowie zabie-
gali o nasladowanie cnét Maryi, bedacych przejawem rozwoju zy-
cia i postgpu duchowego. _

Widzimy zatem, ze w polskiej mysli teologicznej XVI i XVII
stulecia przewija si¢ wiele zagadniei zwiazanych ze wzajemnymi re-
lacjami miedzy Maryja a Bogiem Ojcem. Teologowie polscy widza
Scisty zwigzek istniejacy miedzy tajemnica Bozego macierzyfistwa
Maryi a wolg Ojca niebieskiego, ktory wybrat Ja na Matke Syna Bo-
zego. Niektérzy teologowie XVI w. widzieli nawet udzial Maryi
w stworczym dziele Boga. Wszyscy tez zwracajg uwage na obecno§é
Maryi pod krzyzem i Jej udzial w dziele zbawienia $wiata. Zbawie-
nie to dokonuje si¢ przez Jezusa Chrystusa, jednakze przy Jej czyn-
nym udziale. Zdumiewa propagowanie przez teologéw polskich prak-
tyki niewolnictwa maryjnego. Podkresli¢ trzeba, ze to wlaénie oni po
raz pierwszy (a zwlaszcza Kasper Druzbicki) podali teologiczne pod-
stawy tej praktyki. Wystarczy doda¢, ze do tej praktyki odwotal si¢
Prymas Tysiaclecia kard. Stefan Wyszyfiski (+ 1981), ktéry zaznaczyl,
ze do oddania calego Narodu w macierzyriskg niewolg Maryi, péjdzie-
my po linii polskich spolecznych tradycji religijnych®.

Ks. prof. dr hab. Jerzy Misiurek
Katolicki Uniwersytet Lubelski (Lublin)

ul. Bernardynska 7¢/8
PL - 20-109 Lublin

Maria und Gott Vater im lichte der polnischen spiri-
tualitit Theologie des XVI. und XVII. Jahrhunderts

(Zusammenfassung)

Die Problematik der gegenseitigen Verhiltnisse zwischen Maria und Gott
Vater ist in der polnischen Theologieliteratur des XVI1. und XVII. Jahrhunderts
sehr weit verbreitet. Die polnischen Theologen haben Maria eine sehr wichrige
Rolle, die Sie laut dem Willen Gott Vaters in der ganzen Erlésungsékonomie
spielt, beigelegt. Manche Denker, wie z. B. S. Makowski und A. Karp meinten, daf§
Sie schon im Geist Gott Vaters anwesend war, als sich das Drama des ersten
Menschen abgespielt hat. Sie haben betont, daff Maria dank dem Willen Gott

2§, WYSZYNSKI, Matka Kosciola, Watykan 1966, 70.



Vaters aus dem Erberecht der Erbsiinde ausgeschaltet wurde. Sie betonten zugleich
nachdriicklich Thre ,,fiat” — d. h. Einverstindnis fiir Menschwerdung Jesu Christi
und Ihren Anteil an der Erlosung der Menschheit. Sie erscheint also als die
Vermittlerin, die an dem Werk der Welterneuerung und Verséhnung zwischen
dem Menschen und dem himmlischen Vater teilhat. Aus dieser Sicht wurde Sie
als ,zweite Eva” bezeichnet (so haben u. a. solche Denker wie, Stanistaw Hozjusz,
Jakub Wujek, Piotr Skarga und Hieronim Powodowski gemeint).

Kasper Druzbicki meinte, daff Maria dank der Gottesmiitterlichkeit in engen
Beziehung mit der heiligen Dreifaltigkeit eingetreten ist. Gleichwohl hat Gottes
Sohn auf Sie die Macht iibertragen und innerlich geheiligt. Der Schreiber gab
theologische Unterlagen liber Marienknechtschaftpraxis an und verkiindet
zugleich, da§ Maria vom Gott Vater die ganze Schépfung als Erbe bekommen hat.
Mit solchen Gedanken haben sich auch andere Jesuiten, wie Jan Chometowski
und Stanistaw Fenicki beschiftigt.

Auflerdem bezeichneten die polnischen Theologen dieser Periode Maria als
Beschiitzerin bei Gott Vater. Solche Ideen haben u. a. Sokotowski, Skarga, Druzbicki,
Cyrus, die polnische Mystikerin Teresa Marchocka und der Begriinder einer
Mariengemeinschaft Stanistaw Papczyfiski verbreiten. Sie forderten vor allem
auf, daf$ alle Marias Leben nachgegangen sein sollten, d. h. die sich in den Willen
Vaters fiigen. Solche Gedanken waren zu diesem Zeitpunkt in Polen tipisch, aber
auch spiter, als sie ein besonderes Geprige gegeben haben.
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