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wocem krétkiego jeszcze do$é zycia Polskiego Towarzystwa
Mariologicznego (zaledwie jeden rok istnienia) jest juz drugi
obszerny tom studiéw polskich mariologéw, wydany w serii: ,,Biblio-
teka Mariologiczna”. Po tomie zatytulowanym Duch Swiety a Ma-
ryja (Czgstochowa 1999), tym razem rodzimi teologowie przekazuja
katolickiej Polsce dzielo noszace tytul: Trdjca Swigta a Maryja®. Ksigz-
ka jest zbiorem referatéw wygloszonych podczas Sympozjum Mario-
logicznego zorganizowanego przez PTM, ktére odbylo si¢ w Czesto-
chowie w dniach 6-8 wrzesnia 1999 roku. Tak sformutowany temat
sympozjum odpowiada tematyce §wiatowego Kongresu Mariologiczne-
go, ktory odbedzie si¢ w biezacym roku w Rzymie w dniach 15-24
wrzeénia. Ubiegloroczne sympozjum bylto wige przygotowaniem pol-
skich mariologéw do tegoz Kongresu, a najbardziej interesujace refera-
ty zostang przedstawione na forum miedzynarodowym w Rzymie.
Niemozliwg rzecza jest oméwienie w krétkiej prezentacji bogactwa
tresci teologicznych, jakie niesie ze sobg 25 tekstéw spisanych na 416
stronach. Dlatego w ponizszej
recenzji zrezygnujemy z oma-
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Ksiazka skiada sie z czterech czesci. W pierwszej czesci umieszczo-
no referaty, jakie zostaly wygtoszone podczas sesji plenarnych. Pozostale
referaty, zgodnie z omawiang tematyka, zostaly zebrane w trzech osob-
nych sekcjach: sekcji dogmatycznej, sekeji duchowosci i sekeji do§wiad-
czenia polskiego (tak jak przebiegala praca w grupach).

I tu pojawia si¢ pierwsze pytanie i watpliwosé czytelnika. O ile
taki podzial referatéw na sympozjum byt jak najbardziej uzasadnio-
ny (gwarantowal bowiem réwnomierne rozmieszczenie zaréwno
prelegentéw jak i uczestnikéw w grupach tematycznych), o tyle
w samej publikacji trzymanie si¢ tego podzialu powoduje pewne
komplikacje. Trudno si¢ temu dziwié, bo material jaki zostat zgro-
madzony, jest bardzo obszerny i réznorodny. Oto bowiem przykta-

! Trdjca Swigta a Maryja. Materialy z sympozjum mariologicznego zorganizowanego
przez Polskie Towarzystwo Mariologiczne (Czestochowa, 6-8 IX 1999), red. T. SIUDY,
K. PEK, Polskie Towarzystwo Mariologiczne, Czestochowa 2000, ss. 422.



dowo mysl teologiczna $w. Maksymiliana, bl. Honorata KoZmirskie-
go i Stugi Bozego kard. Stefana Wyszyniskiego jest prezentowana za-
réwno w sekeji wystgpiedi plenarnych jak i w sekgji ,doswiadczenia
polskiego”, podczas gdy tak naprawde s3 to wypowiedzi dogmatycz-
ne. Redaktorzy ksigzki mieli tez np. klopot z umiejscowieniem re-
feratu ks. Stanistawa Gresia (Wspdtpraca Maryi z Trdjcq Swigtg
w swietle literatury posoborowej). Ostatecznie znalazt si¢ w sekcji do-
$wiadczenia polskiego, a przeciez jest to artykul dogmatyczny, ba-
zujacy zasadniczo na pogladach teologéw zagranicznych.

W tym kontek$cie powstaje wigc pytanie o zasadno$¢ wyszcze-
golnienia w publikacji sekeji zawierajacej wystapienia plenarne? Czy
nie lepiej byloby w druku zastosowaé jednakowe, tzn. tematyczne
kryterium podzialu calego materiatu?

Wydaje si¢ bowiem, ze caly material mozna by podzieli¢ na dwie
duze czesci. Pierwszg czg$é (obszerniejszg) stanowig referaty i arty-
kuly o tematyce dogmatycznej, bedace badz oryginalng préba przed-
stawienia danego zagadnienia, badZ prezentacjsa i oceng pogladéw
teologicznych wybitnych teologéw i czcicieli Maryi. Druga czgsé,
ktérg mozna by nazwac szeroko pojets sekcjg duchowosci, zawiera
artykuly i referaty omawiajace relacje ,, Tréjca Swieta — Maryja” badz
w réznych §rodowiskach religijnych i narodowych, badz w konkret-
nych tekstach modlitw, kazafi czy dziel literackich.

Wiasnie wediug takiego kryterium podzialu zostanie przedsta-
wiony opublikowany material.

Wiekszo$¢ referatow, jakie ukazaly si¢ w prezentowanym zbio-
rze ma zdecydowanie charakter dogmatyczny. Weréd nich nalezy
wymienic te referaty, ktdre s3 oryginalng préba opracowania i przed-
stawienia relacji miedzy Tréjca Swieta a Maryja. Nalezy do nich
zaliczy¢ referaty ks. bpa E. Ozorowskiego, ks. A. Troniny, J. Bolew-
skiego S] i ks. A. Nadbrzeznego.

Dla uporzadkowania patrzenia na relacje miedzy trynitologig
a mariologia niezmiernie przydatny i istotny jest referat ks. bpa Edwarda
Ozorowskiego. Szukajac odpowiedzi na tytulowe pytanie: Czy traktat
o Trdjcy Przenajswigtszej moze sig obejs¢ bez nauki o Maryi? autor przy-
pomina okolicznosci w jakich rodzit si¢ traktat trynitarny. Biskup Ozo-
rowski stwierdza nast¢pnie, ze dzi$ teologia przyjmuje tozsamos¢ Trini-
tas immanens z. Trinitas oeconomica i dlatego obu tych aspektéw w po-
znawaniu Boga nie mozna oddziela¢ Konkluduje wigc, ze ,Maryja musi
sie znalez¢é w méwieniu o Bogu w Tréjcy Swictej Jedynym” (s. 9).

Biblista, ksigdz Antoni Tronina, wzbogaca dorobek sympozjum
o aspekt egzegetyczno-biblijny. Rozwazajac relacje mi¢dzy Trdjca
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Swietg a Maryja w pismach §w. Pawla i $w. Lukasza sugeruje zalez-
no$¢ teologii Lukaszowej od podwdjnej formuly sw. Pawla: Bég
postal swojego Syna zrodzonego z Niewiasty |...] oraz Bdg postal
Ducha Syna swego. Ta konstatacja pozwala trafniej odczytywaé
maryjne teksty $w. Lukasza.

Jezuita z Warszawy, ojciec Jacek Bolewski, w referacie zatytu-
lowanym Maryja w Krélestwie Syna i Ducha, komentujac przede
wszystkim teksty Apokalipsy i Ewangelii ukazuje Maryije jako ,,Ob-
lubienice Syna w Duchu Swietym”. W ten sposéb przedstawia Ja jako
najdoskonalsza Czastke Kosciota-Oblubienicy Baranka.

Z kolei ks. Antoni Nadbrzezny z Lublina podejmuje problem
Samoudzielania sig TrSjcy Swietej w tajemnicy Niepokalanego Pocze-
cta. Poddajac analizie tre$¢ dogmatu, autor zauwaza, ze ,,rzeczywistoé¢
Niepokalanego Poczgcia moze by¢ rozumiana jako kooperatywny akt
dziatania Oséb Bozych” (s. 195), dzieki ktéremu w osobie Maryi
zostaje calej stworzonej rzeczywistosci przywrdcony pierwotny lad,
rozstrojony uprzednio przez grzech. Niepokalana staje si¢ wiec dla
ludzi wszystkich pokolefi ,,Najdoskonalszg Ikong Wolnosci” (s. 197).

Kolejng duzg grupe stanowig artykuly omawiajace poglady try-
nitarno-mariologiczne wielkich teologéw i czcicieli Maryi. Zostaly
tutaj oméwione poglady: Jana Pawta II (T. Siudy, W. Siwak,), Ma-
cieja J6zefa Scheebena (W. Wotyniec), Hansa Ursa von Balthasara (K.
Ternka), Yvesa Congara (K. Pek), Wilhelma J6zefa Cheminade’a (E.
Cardenas SM), bl. Honorata KoZminskiego (G. Bartoszewski OFM
Cap), Stugi Bozego Kard. S. Wyszyfiskiego (J. Pach OSPPE) oraz $w.
Maksymiliana Kolbego (PW. Sotowski OFMConv). Autorzy refera-
téw, wykazujac si¢ doglebng znajomoscia omawianych przez siebie
zrodel, ukazali w jaki spos6b wspomniani autorzy prezentuja wza-
jemna relacje miedzy Tréjca Swieta a Maryja. Referaty te nalezy
uznac za wyjatkowo cenne, gdyz przyblizaja one polskiemu czytel-
nikowi z reguty do$¢ malo znane poglady i koncepcje wybitnych
teologdéw, ktérych zycie i dzieta zostawily trwaly §lad na obliczu
wspdlczesnego Kosciota.

Do grupy artykuléw dogmatycznych nalezy tez zaliczy¢ wspo-
mniany juz wczesniej referat ks. Stanistawa Gresia. Przedstawia on
relacje: Tréjca Swieta — Maryja w oparciu o §wiatowa, posoborowa
mys$l teologiczng.

Do omawianej grupy nalezy tez referat S.C. Napidrkowskiego
OFMConv, pt. Bog wielkich niewolnikéw Maryi. Lubelski Teolog
w swojej prezentacji probuje daé odpowiedz na pytanie o to, jaki ob-
raz Boga (rozumianego jako cata Tréjca Swicta, badz poszczegdlne



Osoby Boskie) przedstawiajg w swych tekstach teologicznych i dusz-
pasterskich tacy czciciele Maryi jak: polscy jezuici z XVII wieku:
Franciszek Fenicki i Jan Chomentowski, §w. Ludwik Grignon de
Montfort, bl. Honorat KoZmifiski, $w. Maksymilian Kolbe, Stuga
Bozy ks. kard. Stefan Wyszynski, Stuga Bozy ks. Franciszek Blach-
nicki oraz Karol Wojtyla, zaréwno jako ksigdz, kardynal i papiez.

Temat, jaki przedstawia o. Napiorkowski (biorac pod uwage bo-
gactwo zrodet), jest tematem rzeka. Wiasciwie sam, tak sformulowany
temat, méglby staé si¢ przedmiotem osobnych studiéw czy osobnego
sympozjum. Autor, $wiadom tego zaznacza, ze w swych wypowiedziach
»nie bedzie szukat obrazu Chrystusa we wszystkich pismach ks. kardy-
nata Wyszyfiskiego czy $w. Ludwika, ale w tych pismach, w ktérych
wykladaja oni i uzasadniajg koncepcje maryjnego niewolnictwa” (s.49).
Biorgc pod uwage takie zastrzezenie autora, czytelnik juz w punkcie
startu jest Swiadomy, ze prezentacja ta nie bedzie wiec pelnym ukaza-
niem ,,teologicznego obrazu Boga wielkich niewolnikéw Maryi” a je-
dynie prezentacja pewnych wybranych tekstéw. Generalnie Napidrkow-
ski dochodzi do wniosku, ze z wyjatkiem Karola Wojtyly i ,,p6Znego”
Blachnickiego wszyscy wielcy niewolnicy Maryi mieli niezbyt popraw-
ny wizerunek Boga (Bog surowy i daleki czlowiekowi). Teza postawio-
na przez lubelskiego Teologa jest bardzo radykalna i dlatego nie dziwi
fakt, ze podczas sympozjum wzbudzila najwigcej kontrowersji. Podob-
ne reakcje wzbudza takze u czytelnika. Pytanie podstawowe, jakie za-
daje sobie czytelnik brzmi bowiem: czy wolno oceniaé danego teologa
w oparciu o wybrane tylko teksty, nie biorac pod uwage calosci jego
tworczoscl (zwlaszcza nie uwzgledniajac procesu dojrzewania i ewolu-
¢ji myéli teologicznej danego autora). Pytanie to narzuca si¢ zwlaszcza
po sposobie, w jaki ojciec Napiorkowski przedstawil poglady kard. Ste-
fana Wyszynskiego. Lubelski Teolog swoje wnioski opart tylko na dwoch
wypowiedziach Stugi Bozego, tzn. przeméwieniach z roku 19611 1959
(ta ostatnia tylko cytowana w przypisie). Nie negujac faktu, ze wypo-
wiedzi te nie sg najszczgsliwsze pod wzgledem dogmatycznym (mialy
jednak inny charakter, byly przeméwieniami pastoralnymi) trzeba stwier-
dzi¢, ze dwa wystapienia to za mato, by oceni¢ kilkadziesiat lat twor-
czosci pastersko-teologicznej kard. Wyszyfiskiego. Trzeba przeciez
uwzgledni¢ ewolucje jakg sam Kardynal (tak jak wigkszos¢ Ojcéw So-
borowych) przeszedt przed i w czasie obrad Soboru Watykanskiego II.
A ewolucja ta dotyczyla przede wszystkim sposobu rozumienia udziatu
Maryi w dziele Odkupienia. Nie mozna tez pominagé milczeniem wy-
powiedzi, w ktérych kardynal Wyszyfiski méwi wprost, ze Bog jest Bo-
giem milosci (np. kazanie w Warszawie 21.06.1966).
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W kontekscie referatu o. Celestyna Napiérkowskiego rodzi si¢ wigc
chyba potrzeba poswigcenia tematowi: Bég wielkich czcicieli Maryi osob-
nego sympozjum mariologicznego. Propozycje t¢ przedstawiam do roz-
wazenia zarzadowi Polskiego Towarzystwa Mariologicznego. Warto, by
w tym sympozjum wykorzysta¢ napisane juz badZ powstajace na ten
temat prace magisterskie, a moze warto by w réznych osrodkach teo-
logicznych kraju zwrécié uwage studentéw na opracowywanie tego
tematu ( na UKSW w Warszawie powstaje np. praca pt.: Bdg jako ko-
chajgcy Ojciec wedlug bl. Honorata KoZmiriskiego).

Drugg grupe referatéw stanowig teksty po$wiecone relacji: Tréj-
ca Swieta-Maryja w duchowosci.

Podstawowym referatem w tej sekgji jest wystapienie ks. Romana
Rogowskiego, pt. Trynitarny charakter duchowosci maryjnej. Autor
w oparciu o tekst Pisma $wietego i Tradycje Kosciota stwierdza, ze
duchowo$¢ maryjna, ktéra ostatecznie musi odnosié sie do Tréjcy
Swigtej, powinna uwzgledniaé i realizowa¢ dwie formuly: ,,z Mary-
13”1 ,jak Maryja” (s. 37). Zdaniem wroclawskiego Profesora tylko
taka pobozno$¢ moze byé poprawna, tzn. tak jak caly kult chrzesci-
jafiski mie¢ charakter trynitarny.

Kolejne referaty omawiaja relacje: Trojca Swieta — Maryja w du-
chowosci prawostawnej (K. Lesniewski), ewangelickiej (ks. W. Nowak)
1 poboznosci slowackiej (J. Moricovd). Autorzy w oparciu o Tradycje
swoich wspélnot koscielnych badZ narodowych ukazuja najbardziej
charakterystyczne cechy omawianej duchowosci w perspektywie inte-
resujgcego nas zagadnienia.

Kolejng grupe referatéw w sekcji duchowosci stanowig opraco-
wania przedstawiajace relacje: Tréjca Swieta — Maryja w tekstach
modlitw, kazan oraz innych tekstach literackich.

Ks. Lucjan Balter SAC poddaje analizie starobizantyjski hymn
»Akatyst ku czci Bogarodzicy”, przedstawiajac jego zawarto$¢ i gle-
bi¢ teologiczna. Profesor Uniwersytetu Kardynala Stefana Wyszyn-
skiego analizujac tytuly jakimi nazywana i wzywana jest Maryja
wskazuje na odniesienie tych tytutéw badz do calej Tréjcy Swietej,
badz do poszczeg6lnych Oséb Boskich. Przedstawiona analiza moze
by¢ doskonalym przewodnikiem i komentarzem dla wszystkich, kt6-
rzy modlg si¢ (a jest to coraz czestsze w Kosciele Zachodnim) sto-
wami tego hymnu.

Analize wspéiczesnych modlitw zefskich zgromadzen bi. Ho-
norata przeprowadza Krystyna Trela (Kult Tréjcy swigtej a czesé
Maryi w swietle modlitewnikow zeriskich zgromadzeri bl. Honorata,
odnowionych po Soborze Watykariskim II).



Natomiast po teksty historyczne siegneli ks. bp Julian Wojtkow-
ski oraz Roman Mazurkiewicz. Ksigdz Biskup przedstawia relacje
Maryja - Tréjca Swieta w kazaniach polskich autoréw na Zwiastowa-
nie Panskie, drukowanych XV wieku. Przedmiotem jego zaintereso-
wania jest tworczo$¢: Marcina Polaka (11279), Peregryna z Opola (tpo
1333), Mikotlaja z Blonia (tprzed 1448) oraz Jakuba z Paradyza
(11464). Na podstawie analizy wybranych tekstéw autor stwierdza,
ze dla omawianych polskich kaznodziejéw punktem centralnym w ich
naukach na Zwiastowanie Pafiskie byly stowa Credo: Wierzg w Jezusa
Chrystusa, Syna Jego Jedynego, Pana naszego, ktcry si¢ poczgt z Du-
cha Swigtego, narodzil sig z Maryi Panny...

Z kolei krakowski filolog Roman Mazurkiewicz przedstawia,
w jaki sposdb odniesienie Maryi do Trojcy Swietej bylo ujmowane
i przekazywane w polskiej literaturze §redniowiecznej. Autor, bedacy
znawcg literatury tamtego okresu, dotart do niezwykle cennych tek-
stow, ktére wydobywa na $wiatlo dzienne 1 prawdopodobnie po raz
pierwszy udostepnia szerszemu ogélowi czytelnikéw. Wraz z autorem
stajemy w zachwycie nad bogactwem tresci i sformutowan teologicz-
nych nieznanych zupetnie polskich twércéw pdznego Sredniowiecza.

Uzupelnieniem materiatu sekqji duchowosci s rozwazania O. Benignu-
sa Jézefa Wanata, prezentujace Udzial Najswigtszej Maryi Panny w zbaw-
czym dziele Trojcy Swigtej w ikonografii karmelitariskiej oraz referat Roma-
na Jusiaka OFM Sanktuaria pasyjno-maryjne miejscem formowania dojrzalej
postawy religijnej.

Podsumowujgc, nalezy stwierdzié, ze omawiana ksiazka jest cennym
wkiadem najwybitniejszych polskich mariologéw we wspdlczesng teo-
logie polska, a takze we wspdlczesng mariologie §wiatows, czego wy-
razem bedzie prezentacja i publikacja wielu z omawianych artykuléw
na Mig¢dzynarodowym Kongresie Mariologicznym w Rzymie.

Ksigzka ma niewatpliwie walor poznawczy (przedstawia bowiem
poglady konkretnych teologéw czy srodowisk, badZz omawia jakies
dzieta). Z drugiej strony zmusza tez do samodzielnej refleksji i za-
checa do poglebienia niektdrych tematéw (nie zawsze bowiem czy-
telnik zgadza si¢ z oceng i interpretacja poszczegdlnych autoréw).

Na pewno ubogaceniem dziefa byloby jeszcze zamieszczenie
gloséw z dyskusji, jaka wywigzata si¢ po niektdrych referatach. Byé
moze redaktorzy, biorgc pod uwagg i tak juz do$¢ pokazna objetosé
ksigzki, $wiadomie z tego jednak zrezygnowali.

Pigkna szata graficzna i staranna redakcja dodajg niewatpliwie
waloru prezentowanej publikagji.
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