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P oezja dotyka spraw ostatecznych i wkracza tam, gdzie teologia nie
moze dac rady'. Te stowa wypowiedzial Czestaw Milosz kilka
dni po opublikowaniu najnowszego tomu wierszy pt. ,,10”2 Nie od-
wazam si¢ tego zdania wartoéciujaco komentowaé. Gdybym bowiem
jego sens potwierdzil, zgodzitbym si¢ — a nie chcg - na proponowa-
ng przezen hierarchie dyscyplin: ze jakoby poezja radzita sobie bar-
dziej ze ,,sprawami ostatecznymi” niz teologia. Gdybym za$ zdaniu
temu zaprzeczyt — a nie chce ~ zgrzeszylbym pycha teologa: ze niby
nie ma ,,spraw ostatecznych”, z ktérymi teologia sobie nie radzi.
Cytuj¢ zatem owo zdanie w innym celu. Po to mianowicie, by
powiedzieé, ze nasz Noblista sprzed dwudziestu lat sprobowat stwo-
rzy¢ poezje, w ktérej mozina myslec wierszem?. 1 ze jest to myslenie
o wyraZnie teologicznym punkcie ciezkosci: dotyka wszak ono spraw
ostatecznych... Moze ktos zapytac, czy zagadnienia, ktore zaprzgtajq
umysl teologa [...] majq dzisiaj wage dla poety. Odpowiadam na to «tak»
1 postaram si¢ wyjasnic
dlaczego — powiedzial Mi-
losz w wyktadzie wyglo-
szonym przed dziesiecio-
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ma laty w Krakowie*. Mariologiczne intuicje

Jedna z wainiejszych w dziele literackim
kwestii teologicznych .
obecnych nader interesu- Czeslawa Milosza
jaco cho¢ fragmentarycz-
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dziele sa intuicje mario-

logiczne. ,,Intuicje” — bo nie stanowig one domknigtego systemu teo-
logicznego, ani tez nie poruszaja wigkszosci istotnych dla mariolo-
gii zagadniefi. S3 one jednak na tyle wazne tak dla polskiej literatury,
jak i teologii, ze postanowilem je zebra¢ w niniejszym tekscie i opa-
trzy¢ interpretujgcym komentarzem. Wszak wyszly one spod pidra
prawie dziewigldziesigcioletniego Poety, reprezentanta charakte-
rystycznego dla XX-wiecznego §rodowiska intelektualnego, czlo-
wieka, ktéry w opublikowanym latem 2000 roku tomie wierszy
zapisal slowa znamienne, wiele znaczace u schytku drugiego mile-

"' CZ. MILOSZ, To jest we mnie (rozmowa, K. Janowska), ,,Polityka” (2000) nr
41, 47. Por. TENZE, Piesek przydroiny, Krakéw 1997, 35.

* TENZE, To, Krakéw 2000.

3 TENZE, To jest we muie..., 46.

* TENZE, Przeciw poezji niezrozumialej, ,Teksty Drugie” 1(1990) nr 5-6, 151.
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nium: religie uznalem za dobrg dla slabych, jak ja’ oraz: modlg sig
do Ciebie, poniewaz nie modlic sig nie umiem®.

Elementy ,,mariologii” literackiej w twérczosci Czestawa Milo-
sza s3 bezposrednia konsekwencja obecnej w jego pismach refleksji
chrystologicznej. Z charakterystycznymi akcentami, pojawiajgcymi
si¢ w tekstach autora ,,Modlitwy wigilijnej”” zawsze wtedy, kiedy
prezentuje (analizuje, interpretuje) on jakiekolwiek teologiczno-dok-
trynalne skladowe katolicyzmu, tej ,,najbardziej antropocentryczne;j
z religii” ~ dzieki centralnej, chrystolologicznej idei ,,boskiego czto-
wieczenstwa”®. Te akcenty to ,,wszechobejmujacy” uniwersalizm
katolickiego chrzescijafistwa oraz wspdlczucie (wspotodczuwanie;
dzieki tajemnicy Weielenia ontycznej wrecz natury) ,,§wiata nadprzy-
rodzonego” wobec obecnego w ,$wiecie stworzen” cierpienia.
W tych sensach i funkcjach mariologia jest eklezjalnie ukonkretnio-
ng pochodng chrystologii: Syn, a obok niego Matka, matka odwiecz-
na, zawsze bolejgca nad cierpieniem swego dziecka, opiekunka, org-
downiczka ~ czytamy w eseju ,,O katolicyzmie”®. W , Starych kobie-
tach” posta¢ Bogurodzicy pojawia si¢ w podobnej — teologicznie
i antropologicznie — scenerii: w kontekscie zbawczego dzieta Ukrzy-
zowanego, ktéry nadaje ostateczny, eschatologiczny sens bélowi
i ludzkiej mitosci:

On, ktdry cierpi od wiekéw, przygarnia

Jetki jednodniowe, ostable z zimna motyle,
Rodzicielki z zamknigtg blizng tona,

I unosi ku swojej Theotokos ludzkiej,

Aby smiesznosc i bol zmienily sig w dostojeristwo
I dopetnita sig, tak tylko, bez barw i urody,
Niedoskonata nasza ziemska milosc'.

5 TENZE, To..., 93.

¢ TAMZE, 85.

7 TENZE, Wiersze, t. I, Krakéw-Wroctaw 1985, 64.

* TENZE, Widzenia nad Zatokg San Francisco, Paryz 1980, 65.
* TAMZE.

© TENZE, Kroniki, Paryz 1981, 23.



Wspolczujace w cierpieniu, ale i czynne w pomocy (,,opiekun-
ka, oredowniczka”) macierzyfistwo Matki Boskiej i czlowieczej
(»Theotokos ludzkiej”) ma — zdaniem Milosza — istotowo 1 koniecz-
nie charakter wybitnie katolicki, powszechny, uniwersalny. Taki tez
- uniwersalny i uniwersalizujacy ~ powinien by¢ zasadniczy, najgleb-
szy rys autentycznie katolickiej mariologii, tak w jej warstwie teore-
tycznej (refleksji teologiczne;j), jak i praktycznej (kultu i poboznosci)
— twierdzi Poeta. W formie szczegblnie dobitnej, polemiczne;j'?,
wyraza to przekonanie w glosnym wierszu pt. ,Do zespotu «Tygo-
dnika Powszechnego»”, w ktérym bardzo krytycznie ocenia ,kato-
licko$¢” polskiej poboznosci maryjnej:

Na waszym miejscu nie przesadzalbym z jego katolickoscig.
Nie przeczg, kocha cudami styngcy obraz Krolowej Niebios,
Zmienia jg jednak w boginig, bez braci i siostr na ziemi,
Niewiadomego rodu, kraju, jezyka '

Wiasciwie pojeta ,,katolicko$¢” ( polegajaca, jak wynika z kon-
tekstu, na trwaniu ,,w stuzbie Powszechnego Kosciota”? -
podkr. J. Sz.) jest Scile powigzana z ,ksztaltem” maryjnosci: kato-
lickos¢ domaga sig adekwatnego, réwnie wlasciwego przejawu
w maryjnosci™* — tak daloby sie strescié teologiczne przestanie utwo-
ru. By 6w ,,przejaw” wyrazi¢ (i wzmocnié swoja teze literackim au-
torytetem), Milosz siega do Mickiewicza, cytujac w centralnej czg-
$ci utworu ,,Do zespotu...” poczatek ,,Stéw Panny” (ostatniego wier-
sza autora ,,Dziadéw”):

[...} pewien poeta [...) wklada w jej [Maryi — przyp. J. Sz.) usta te stowa:
1
«Famigc ludu mego obcisngla serce moje dwunastu tasimami plomienistymi

i czulam zawsze thwigce w sercu dwanascie wezlow, zawigzanych na
pamigtke ludu mego.

" Wiersz ten jest fednym z najgwaltowniejszych atakéw na «polskosé», jaki
kiedykolwiek wyszed! spod pidra polskiego klerka. [...] wiersz drazni, prowokuje,
pobudza do sprzeciwn. , Tygodnik Powszechny” 42(1988) nr 25.

12 CZ. MILOSZ, Do zespolu ,,Tygodnika Powszechnego”, ,,Znak” 40(1988) nr 3,
99.

18 TAMZE, 100.

" J. BOLEWSKI, Wokd! maryjnych intuicji Adama Mickiewsczu i Czeshatwa Milosza,
Przeglad Powszechny” 106(1989) nr 5, 248.

Mariologiczne intuicje w dziele literackim Czeslawa Milosza
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Zylam Lzraelem 1 w Izraelu cala, jako oblubiericem i w oblubiericu.
Przewnervaly mig na wskros westchnienia jego, Izy jego wszystkie sciekly
w serce moje. Pelna bylam bolow jego. Ale nadziejami jego jak pierzem
porastatam, nostlam sie po Izraelu, zgdzami jego jak skrzydlami siggatam
Niebios» .

Katolicka mariologia (maryjno$¢) powinna zawiera¢ dwa wymia-
ry, ktére skladaja sie na jej integralno$é, ,,powszechno$é i catoscio-
wos¢”6: zwigzek z ziemig (,,0d-spirytualizowanie™)" i z judaizmem .
Tak brzmi teologiczny wymiar przestania utworu.

5 CZ. MILOSZ, Do zespofu..., 99-100. Reszta utworu, opuszczona w cytacie
Mitosza, brzmi:

4
Odtgd przez piers moje jako przez noc letnig pogodng przechodzily tyskania,
piers moje oswiecaly tyskania bardzo szerokie i ciche.
A
Az milos¢ moja zaniecila sig w iskrg widomg i duch mdj caly otoczyl jg
i tylko w nig patrzyl.
6
I poczulam w lonie bijgce dziecig, jako drugie serce, a dawne serce moje
utulilo sig 1 ucichlo.
7
Twypowiedzialam swiatu calg mitos¢ moje jednym slowem Pasiskim, ktdre stalo sig cialem.
Odtgd zytam w Synie moim i Synem moim.
8
Ale przez piers moje jako przez dzieni gorgcy zaczely przebijac sig pioruny,
i serce moje stalo sig pelne mocy jako groméw. Rozpromienianie sig moje siecze
ciemnosci zle.
Unoszona mitoscig depce zlo i na dnie piekla roztlaczam je.
9
Otaczam ziemig dloniami moimi jako nicbem bigkitnym,
i w kazdej chwili, na kaidym miejscu, kazdemu dobremu duchowi
zapalam si¢ i Swiecg gwiazdg ranng.

J. BOLEWSKI, Nie bac sig nieba. Maryjne intuicje — do myslenia, Krakéw 1994,
209-210.

16 J. BOLEWSKI, Wokdt maryjnych..., 248.

7 Wymiar ,,niebieski” nie powinien byé rozwaiany w oderwaniu od wymiaru
2iemskiego” czy tez w przeciwstawieniu do niego, lecz oba wymiary winny byc
rozpatrywane jako dopeliiajgce sig we wzajemnej jednosci i calosci. TAMZE.
Por. TAMZE, 248-249.

8 Ziemskie, ,,ludzkie elementy” pojawiajg sig ,,szczegdlnie w Jej [Maryi ~ przyp.
J. Sz.] «zydowskim» pochodzeniu i jezykiu. TAMZE, 247, 249.



Tej i takiej wiasnie katolickiej integralnosci brak polskiej poboz-
nos$ci maryjnej i polskiej mariologii — twierdzi Poeta’. Maryja
»W wersjt polskiej” stala si¢ oderwang od realiéw konkretu ziemskiej
egzystencji ,opiekuficzg Izys”?, ktéra — czczona na Jasnej Gorze
i w dziesigtkach ,,nacjonalistycznie nachylonych” sanktuariéw — ,,spra-
wi cud” (za nas, zwalniajgc nas z trudu i obowiazku przemiany!)?!
i ktérej kult nietatwo odréznié od kultu Polski?2. Zdaniem Milosza,
pobozno§é maryjna tak bardzo zrosta si¢ w polskiej optyce z poboz-
noscig ojczyZniang, ze stanowi ona (polska maryjno$¢ i mariologia)
kwintesencje ,,nacjonalnej skazy” polskiego katolicyzmu. Contradic-
tio in adiecto ~ w pigulce 1 w stanie (prawie) czystym?®.

Mitosz bywa w tej dziedzinie skrajny, ewidentnie niesprawiedli-
wy, nachalnie i ,internacjonalistycznie” dydaktyczny, jakby — akurat
w tej sferze — pozbawiony ,,naturalnej” przeciez dla siebie zdolnosci

19 Warto w tym miejscu przytoczy¢ polemizujaca z twierdzeniem Mitosza rzeczowa
argumentacj¢ Bolewskiego: Co nas uderza w spojrzeniu na jasnogérski obraz Maryi?
Kiedy na niego patrzymy, gdy wywolujemy go w naszej pamigci, poza spojrzeniem
samej Matki Bozej trudnym do opisania pozostajg nam w oczach cigcia na Jej
twarzy. Te bolesne rysy mozna nazwac polskim odpowiednikiem owych 12 tasm
plomienistych, ktdre w obrazie maryjnym Mickiewicza wyrazajg jej wigZ z narodem
izraelskim. A zatem nie sposdb powiedziec, Ze jasnogorski obraz przedstawia
oderwang od ziemi ,Krélowg Nieba”... Dalej zas — Jej zwigzek w jasnogorskim
obrazie z polskq ziemiq i jej dziejami obejmuje rowniez dzieje wszystkich narodow,
ktérych losy mialy cos wspdlnego z tq ziemig. Czy jest nardd, ktérego by spojrzenie
Maryi nie obejmowalo albo czy spojrzenie Maryi w Jej jasnogérskim obrazie pozwala
myslec jedynie o polskim narodzie? Kiedy zatem spoglgdajgc na ten obraz zwyklismy
powtarzac: ,,Maryjo, Krélowo Polski, jestem przy Tobie, pamigtam, czuwam” to
powtarzane przez nas stowa zobowigzujg nas do pamigci, ktora niczego i nikogo
nie pomija. Tylko taka pamig¢ odpowiada prawdziwie katolickiemu — to jest
powszechnemu - obrazowi Maryi. TAMZE, 258. )

2 Jak Matka Boza przestala byc dla jej polskich wyznawcow Zydowkg z Palestyny,
zmieniajgc sig w posiadany na wiasnosc idol, w opiekuriczg Izys, tak druga bogini
[Polska - przyp. ]J. Sz.] odrywata sig stopniowo od ziemi, wzbijala sig
w niebo pelne Inianowlosych i niebieskookich pacholgt, po czym obie boginie
zlewaty si¢ w swietlistosci i eterycznosci. CZ. MILOSZ, Poszukiwania. Wybdr
publicystyki rozproszonej 1931-1983, oprac. K. Piwnicki, Warszawa 1985.

2 Oto charakterystyczny fragment ,Metafizycznej pauzy”:

Pytanie: Co jest szczegilng cechq polskiej religii narodowej?

Odpowiedz: ,,Matka Boska chodzi po stole”. Tak okreslano podczas wojny
w Warszawie nastroj egzaltacji religijno-narodowej, bezustanne oczekiwanie
cudu. Matka Boska nie chodzi po stole. Swiat nie jest dobry i nie stosuje sig
do naszych poboznych Zyczen.

CZ. MILOSZ, Metafizyczna pauza, wyb., oprac. i wstep J. Gromek, Krakow
1989, 82. Por. TENZE, Jakby na opak, 124-125.
2 TENZE, Prywatne obowigzki, Paryz 1985, 23; TENZE, Poszukiwana..., 111.
2 Wszak nie moze istnie¢ uniwersalna powszechnos§¢ narodowo
zawezona -brzmi podstawa Miloszowych atakéw na ksztatt (maryjny)
polskiego katolicyzmu.

I Mariologiczne intuicje w dziele literackim Czestawa Mitosza
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niuansowania i dostrzegania komplikacji, ,,nierozwigzywalnych
sprzecznosci”#*. Niemniej, przy odrobinie dobrej woli i pokory od-
biorcy, jego surowa i bezwzgledna diagnoza moze byé znakomita
okazjg do rachunku sumienia dla polskiej teologii, duszpasterstwa
i religijno$ci. Tym bardziej, ze ,literacka” mariologia Mitosza zawiera
— obok silnie wyeksponowanej warstwy polemicznej — sporo akcen-
tow teologicznie ,pozytywnych” i ,,konstruktywnych”. Oto w ,,Nad
miastem”, czwartej czefci poematu ,,Gdzie wschodzi storice i kedy
zapada”, pojawiajg si¢ wersety tylez zaskakujace, co biograficznie
wrecz intymne, a religijnie nader subtelne:

I ona, mnie Ostrobramskiej Pannie ofiarujgca
jak i dlaczego wystuchana zostalas®

Nie przypadkiem réwniez pod opieke Matki Bozej —

Maryi Matki warga moja wzywa.
Niech mnie gwiazdami swoimi okrywa —

ucieka sie¢ w ,,Rozmowie na Wielkanoc 1620 roku” kuszony przez
diabla szlachcic z Wedziagoty? . Pojawiajg si¢ takze w pismach Mi-
losza (tak w poezji, jak i w prozie) pochwaty rytuatu majowych Li-
tanii Loretafiskich?”, aluzyjne odniesienia do religijnych wartosci —
aczkolwiek nadkruszonych ludzka staboscig - pielgrzymowania do
maryjnych sanktuariéw (na przyktad Roc Amadour)?. Kult Boga-
rodzicy (,czystej 1 Swietej”?), ,,Dziewicy-Matki”, znajduje mocne po-
parcie w Pismie swigtym?® — pisze. Owa pobozno$é dowartosciowu-

# Na przyklad: TENZE, Historia literatury polskéej do roku 1939, dum. M. Tarnowska,
Krakéw 1993, 104, 169, 276. W $wietle Miloszowych skrajnosci w tej materii
wiele ragji nalezy przyzna¢ krytykom ,antynacjonalistycznej” (antypatriotycznej?
~ granica nie jest ostra, niezaleznie od tego, czy sie j3 postrzega z prawa czy
z lewa...) warstwy jego myéli. Por. na przyklad: J. BARTYZEL, Literatura gnozg
przeswietlona. O Miloszu ~ bez namaszczenia, ,Arka” 11(1993) nr § (47), 49-60.

5 CZ. MILOSZ, Wiersze, t. 1l, Krakéw — Wroctaw 1985, 254. Jak bylem maly,
chorowalem na dyfteryt. Wtedy moja matka ofiarowala mnie Matce Boskiej
Ostrobramskiej. Dokladnie jak w ,,Panu Tadeuszu”. To naprawde tak bylo, nie
wynryslilem tego, zeby sobie dorobic szczegol biograficzny. E. CZARNECKA, Podrézny
swiata. Rozmowy z Czestawem Mifoszem. Komentarze, New York 1983, 180.

% TENZE, Wiersze..., t. 11, 69. Por. A. FIUT, Monent wieczny. Poezja Czeslawa
Milosza, Paryz 1987, 168. .

¥ TENZE, Nieobjeta ziemia, Paryi 1984, 73-77; TENZE, Na brzegu rzeki, Krakéw
1994, 77. Por. A. FIUT, Moment wieczny..., 147.

¥ CZ. MILOSZ, Wiersze..., t. 11, 228-229; E. CZARNECKA, Podrézny..., 176.

¥ TENZE, Rok mysliwego, Krakow 1991, 323-324.

3 Przedmowa, w: Ksigga Mgdrosci, thum. z greckiego, koment. i przedm. Cz. Milosz,
Paryz 1989, 37-38.



je kobiete, a wyrasta z chrystologicznych i antropocentrycznych ko-
rzeni chrzescijafistwa. Bodaj najpelniejszy i najpiekniejszy artystycz-
ny wyraz znalazla synteza teologicznych, ,,mariologicznych intuicji”
chrzedcijafistwa w ,,Modlitwie wigilijnej” (1938 rok):

Maryjo czysta, blogostaw tej

Co w milosierdzie nie wierzy.
Niech jasna Twoja strudzona dio#
Smutki jej wszystkie usmierzy.
Pod Twojg rekg niechaj placze Izej.

Na wigilijny zeslij jej stét

Zielone drzewko magiczne,

Niech gdy go dotknie styszy gwar pszczdl,
Niech jabtka sypig sig slicznie.

A zamiast swiec daj gwiazde mroZnych pol.

Przyprowad? blisko pochdd biatych gor.
Niechaj w jej okno swiecg.
Astrologowie z Chaldei, z Ur,

Pamigc ztych lat niech uleczg.

Zmarli poeci dotkng strun,

Samotnej zanucg kolede?'.

Podsumujmy: elementy mariologii obecne w dziele Milosza s3
w wielu sensach i perspektywach swoista esencjg obecnej w wierszach
i esejach refleksji teologicznej Noblisty. W perspektywie ,,chrystolo-
gicznej” Milosz maryjny wymiar chrzescijafistwa akceptuje, reflek-
tuje i ,,poetycko rozwija”. W perspektywie ,,eklezjalnej” (doktadniej:
»polsko-eklezjalnej”; a tez praktyczno-kultowej) wyraznie kontestuje
realizacj¢ mariologicznej doktryny.

»Mariologia” literacka Mitosza petna jest zresztg sprzecznosci.
Obok oczywistych bledéw teologicznych? i ,,publicystyczno-mora-
lizujacego” czasami ,braku umiaru” przybierajgcego momentami

31 CZ. MILOSZ, Wiersze..., t. 1, 64.

32 Na przyktad sposéb rozumienia dogmatu o Wniebowzieciu NMP, jaki kryje sie
w sformulowaniu: MoZliwe, ze lagodnosé wobec dewiacji wynika z uswiadomienia
sobie przez Koscidl ich rozpowszechnienia. Gdyby przyciskac, ilu wiernych |...]
przyjeloby za pewne, ze Matka Boska zostala Zywcem wzigta do nieba? TENZE,
Rok..., 227. Por. J. BOLEWSKI, Nre bac ség..., 124-127.

Mariologiczne intuicje w dziele literackim Czestawa Mitosza
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znamiona obsesji®}, wpisuje sie ona niewatpliwie — dzieki glebi, ar-
tystycznej dojrzatosci, antropocentryzmowi i gorliwemu poszukiwa-
niu autentycznej teologicznie ,,katolickoéci” — w najpigkniejsze ,,ma-
ryjne” karty polskiej sztuki stowat. Maryjno$¢ pozostaje w dziele
literackim Milosza szyfrem i symbolem $wiata zsakralizowanych (na
sposOb chrzescijariski) oraz zbawczo ukierunkowanych senséw, kt6-
rymi warto i trzeba nasycaé rzeczywisto$¢*. Maryjny wymiar reli-
gii chrzescijafiskiej jest tez dla Poety jednym z czytelniejszych zna-
kéw i urzeczywistniefi prawdy szczegblnie mu bliskiej — communio
sanctorum.

Mitosz, ,,fowca sprzecznosci”, tworzy ,mariologi¢” literacka
wybitnie kontekstualng, maksymalnie zaangazowang w ,,sprawy
ostateczne”, ktérym ma stuzyé jego dzielo. Teologia profesjonalna
— dogmatyczna, pastoralna, uniwersytecka — moze z jego intuicji
mariologicznych skorzysta¢ badz nie. Pokorniejsze i madrzejsze jest
zdecydowanie to pierwsze.

Ks. dr hab. Jerzy Szymik
Katolicki Uniwersytet Lubelski (Lublin)

ul. I. Radziszewskiego 7
PL - 20-039 LUBLIN

3 Czestawa Milosza autoportret przekorny. Rozmowy przeprowadzit A. Fiut,
Krakéw 1994, 129.

340 3 Por. eseje na temat ,mariologii” literackiej Kamiefiskiej i Twardowskiego:
Z. CHOJNOWSKI, Matka Boska w twirczosci Anny Kamierniskiej, ,Przeglad
Powszechny” 111(1994) nr 10, 88-100; 1. BOKWA, Tak ludzka. O mariologii
w wierszach ks. Jana Twardowskiego, ,,Przeglad Powszechny” 110(1993) nr 10,
100-115.

35 Oto brawurowa (a jednoczesnie wysoce prawdopodobna) interpretacja fragmentu
»Powolnej rzeki” (Wilno 1936 rok; CZ. MILOSZ, Wiersze..., t. 1, 34) pidra
K. Nowosielskiego: antynomig rozpoznac mozemy pod dwoma, jakze wymownymi
imionami: Marii i Maryi. Migdzy tymi dwoma znakami-wyzwaniami ma wybierac
uczestnik jakiegos tajemniczego pochodu zmierzajgcego w nie mniej tajemnicze jutro:

| Ks. Jerzy Szymik

»Na wydmach Maria, spiewali, Maryja,

reke zbroczong skiadajgc na siodlo,

nie wiedzial, czy to jest to nowe godio,

ktére ma zbawial, chociaz dzis zabija™.
(.,Powolna rzeka”)

Przestrzerr wyboru odstania sig tu jako rozpostarta miedzy swiatem
zsakralizowanych sensow i swiatem, ktéry sig bez nich obywa. Pewnosc, pod
jakim «godiem» mozliwe jest «zbawienie», obecnie ulegla w czlowieku jakiemus
istotnemu rozchwianiu. K. NOWOSIELSKI, Zatarty nomos. O przestrzen:
przemiany we wczesnych poezjach Mifosza, ,,Znak” 45(1993) nr 5, 91-92.



Intuizioni mariologiche nell’opera letteraria
di Czestaw Mitosz

(Riassunto)

Gli elementi della ,,mariologia” letteraria nell’opera di Czestaw Milosz sono
una conseguenza diretta della riflessione cristologica, presente nei suoi scritti. La
dimensione mariana nell’opera letteraria di Milosz rimane cifra e simbolo del
mondo dei sensi sacralizzati (in maniera cristiana) e diretti verso la salvezza, con
i quali bisogna e vale la pena di saturare la realta. Lo scrittore crea una ,,mariologia
letteraria” estremamente contestuale, impegnata nelle ,,cose universali”, alle quali
deve servire la sua opera.

‘ Mariologiczne intuicje w dziele literackim Czeslawa Milosza
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