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publikowana niedawno dysertacja doktorska Marielle Lamy,

zatytutowana Lnmaculée Conception: Etapes et enjeux d’u-
ne controverse au Moyen Age (XII-XV siécles) z wielu wzgledow jest
godna naszej uwagi*. Interesujaco przedstawia si¢ temat bedacy
przedmiotem badafi (dogmat niepokalanego poczecia), obejmujacy
niezwykle wazny okres w ksztaltowaniu si¢ doktryny (XII-XV wiek).
Budzi podziw wieloaspektowe przedstawienie analizowanego zagad-
nienia. Ponadto wydane przez Institut d’Etudes Augustiniennes dzieto
wyrdznia si¢ objetosciowo: ksigzka liczy, bagatela, 676 stron!

Praca sklada sie z trzech zasadniczych czesci. Pierwsza z nich
zostala po$wiecona narodzinom 1 rozwojowi kontrowersji, poczaw-
szy od XII wieku az do poczgtku XIII stulecia (s. 28-234).

W pierwszym rozdziale Autorka skupia swoja uwage na obecno-
$ci w Sredniowiecznej Europie §wigta Poczecia Maryi (Conceptio
Mariae), podkreslajac znaczacy wplyw literatury apokryficznej (Pro-
toewangelia Jakuba) zarbwno na ksztaltowanie si¢ liturgicznej celebra-
gji, jak i na jego rozpowszechnienie. Wymieniony dokument, opisu-
jacy okolicznosci przyjécia na
$wiat Matki Najswigtszej, stat Bogustaw Kochaniewicz OP
si¢ zrodtem wprowadzonego
do kalendarza liturgicznego : .
Kosciota Wschodniego $wie- Nlepoka,lane ,pOC,ZQCIC
ta Poczecia Anny (Conceptio w SI'CdIllOWlCCle
Annae), ktore - z biegiem cza-
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su - pojawia si¢ réwniez na 3(2001) nr 1, 349-361
Zachodzie Europy. Od IX
wieku jest ono znane w Neapolu, nieco pdzniej jest obchodzone we
Francji oraz na Wyspach Brytyjskich. Nalezy jednak zauwazy¢, ze
o ile jednak na Wschodzie jest celebrowane Poczecie Anny, o tyle Za-
chéd czci Poczecie Maryi. Co wiecej, dwunastowieczna Anglia obcho-
dzi liturgiczng celebracje tego $wieta w dniu 8 grudnia.

Wiarto jednak pamietaé, ze szybkie rozpowszechnienie si¢ cele-
bracji nie oznaczalo bynajmniej powszechnej akceptacji Conceptio
Mariae. Niekt6rzy biskupi, jak na przykiad Osbert de Clare, nie
ukrywali swojej dezaprobaty, krytykujac migdzy innymi przedmiot
celebrowanego $wieta - akt, ktéry ze swej natury byl uwazany za
grzeszny. Ponadto zwrdcili oni uwage na brak oparcia w Tradycji oraz
aprobaty ze strony Rzymu.

* M. LAMY, LImmaculée Conception. Etapes et enjeux d’une controverse au Moyen
Age (XII-XV- siécles), (Collection des Etudes Augustiniennes. Série Moyen Age
et Temps Modernes, 35), Institut d’ Etudes Augustiniennes, Paris 2000, ss. 676.
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Obchody wspomnianego $wi¢ta wywotaly réwniez sprzeciw na
terenie Francji. Sw. Bernard z Clairvaux w jednym ze swoich listow
skierowanych do kanonikéw z Lyonu, wyrazit swoja dezaprobate
wobec wprowadzenia do liturgicznej celebracji Poczecia Maryi. Tego
typu $wieto, argumentowal $w. Bernard, sprzeciwia si¢ zdrowemu
rozsagdkowi, jest obce oficjalnej liturgii Kosciola, jak réwniez Tradycji.

Aby wyjasni¢ negatywne stanowisko teologéw XII wieku wo-
bec wspomnianego $wieta, francuska mediewistka zajeta si¢ kwestia-
mi natury antropologicznej: zagadnieniem grzechu pierworodnego
i jego skutkéw oraz sposobem przekazywania go.

Autorka zwrécita uwage na pesymistyczne stanowisko teologéw
$redniowiecza wobec ludzkiej plciowosci. Akt matzeniski byl przez
nich uwazany za grzech lekki (peccatum venialissimum). W tej sy-
tuacji niektdérzy teologowie, aby wyjasni¢ Swieto$¢ akeu, z ktdrego
poczela sie Maryja, usifowali wykazaé, iz Joachim i Anna byli
w podesztym wieku i zyli $wigtobliwie. Natomiast inni, jak na przy-
ktad Nicolas de Saint-Albans, podkreslali obecnos¢ specjalnej taski
Bozej, ktéra sprawila, iz rodzice poczeli Maryje, nie wedlug prawa
pozadliwosci upadlej natury, lecz wedtug prawa, jakie charakteryzo-
walo nature przed pojawieniem si¢ grzechu pierworodnego.

Bardzo szybko jednak dostrzezono mankamenty przedstawionej
opinii. Aby udoskonali¢ powyzsza teorie, dokonano rozréznienia
pomiedzy tym, ktory poczyna, a tym, co zostalo poczete (concipien-
tis, conceptae). W ten sposob, postugujac sie pojeciem poczecia bier-
nego, usifowano oddzieli¢ grzeszny akt Joachima i Anny od $wigte-
go przyjscia na $wiat ich Corki. Nic wigc dziwnego, ze dla Pseudo-
Abelarda, poczecie aktywne, to znaczy akt malzefiski Joachima
i Anny, byt naznaczony znamieniem grzechu pierworodnego. Ponie-
waz jednak wspomniane poczecie bylo réwniez dzietem Boga, dla-
tego tez Maryja przychodzac na $wiat byla Swieta.

Szybko jednak odkryto stabe strony i tej doktryny. Jezeli skut-
kiem poczecia aktywnego, zastanawiali si¢ Sredniowieczni teologo-
wie, jest wyjecie spod grzechu pierworodnego, to w jaki sposéb
wyjasnié powszechny charakter grzechu pierworodnego? Ponadto
wyjecie Maryi spod prawa grzechu wprowadzitoby réznice pomie-
dzy Blogostawiong Dziewica a innymi ludZmi.

Aby przezwyciezy¢ napotkane trudnosci, wykorzystano antro-
pologie Arystotelesa. Wedlug doktryny Stagiryty, przyjicie czlowie-
ka na $§wiat dokonywalo si¢ w dwdch fazach: w pierwszej docho-
dzito do uformowania si¢ embrionu, natomiast faze drugg inicjowat
moment animagji, czyli wlania duszy rozumnej do uformowanego



juz embrionu. Taka koncepcja pozwalata wyjasnié, dlaczego embrion
(jeszcze nie cztowiek) do momentu otrzymania duszy nie byt w sta-
nie grzechu. Opierajac si¢ na tej wlasnie teorii, Nicolas de Saint-
Albans stwierdzil, iz w momencie infusio animae nastapito udziele-
nie szczegdlnej laski Bozej, ktdra zaznaczyla swoj wplyw zaréwno
na dusze, jak i na cialo Maryi. Swigto§¢ stworzonej bezposrednio
przez Boga duszy Maryi, jak réwniez oczyszczone z grzechu cialo,
uniemozliwily pojawienie si¢ grzechu.

Niektorzy sredniowieczni teologowie usitowali wyttumaczy¢
wolnos¢ od grzechu pierworodnego Blogostawionej Dziewicy istnie-
niem ludzkiego nasienia, zachowanego od jakiegokolwiek skazenia
grzechem pierwszego rodzica i przekazywanego w stanie pierwot-
nej nieskazitelnoéci az do momentu Weielenia. Takg opini¢ reprezen-
towat miedzy innymi Hugo ze Swictego Wiktora.

Wobec niefortunnych préb wyjasnienia przywileju niepokalane-
go poczecia, refleksja Sredniowiecznych teologéw zaczeta si¢ kon-
centrowal coraz bardziej wokot tajemnicy Weielenia i Bozego ma-
cierzyfistwa Maryi. Autorzy podkreslali, ze wyb6r Maryi na Matke
Jezusa zaktadat Jej niezwykla Swietosé. Aby wyjasni¢ t¢ tajemnice,
nalezalo pokona¢ kolejng trudnosé. Maryja z jednej strony reprezen-
towala pokolenie Adama, z drugiej za$, stala si¢ Ona Matka Pana,
poniewaz to wlasnie w Niej Odwieczne Stowo przyjelo niewinng,
nieskazong grzechem ludzka nature. Jak mozna zauwazyé, w Blo-
gostawionej Dziewicy dokonalo si¢ przejécie od grzesznej do nieska-
lanej grzechem natury. Charakterystyka tego przejécia wiazala sig
réwniez z odpowiedzig na pytanie dotyczace u§wigcenia Maryi. Jak
zauwaza M. Lamy, od tego, do ktérej z wyzej wymienionych dwoéch
kategorii byta zaliczana Maryja, zalezalo, czy dany teolog akcepto-
wal badz tez odrzucal niepokalane poczecie.

Kolejny problem, ktéry musiata rozwigza¢ teologia XII wieku,
dotyczyl umiejscowienia w czasie, poczatkoéw §wigtosci Maryi. Na-
lezato odpowiedzieé na pytanie, czy szczegdlnego przywileju trzeba
dopatrywaé sie w momencie Jej poczecia, w chwili Jej narodzenia
czy tez w zwiastowaniu.

Teologowie, opowiadajacy si¢ za uSwieceniem w momencie zwia-
stowania, wyjasniali, ze zstapienie Ducha Swigtego spowodowalo
dezaktywacje w Maryi tzw. fomes peccati, ktory, wedlug Sredniowiecz-
nej teologii, stanowit element formalny pozadliwosci. Wedtug tej kon-
cepcji, Blogostawiona Dziewica zostalaby zachowana od grzechu ak-
tualnego, chociaz nositaby w sobie jakis$ §lad po grzechu pierworod-
nym, co z kolei powodowatoby, ze zajmowataby Ona miejsce pomie-
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dzy Chrystusem, wolnym od jakiejkolwiek skazy grzechu, a pozosta-
tymi ludZmi, u ktérych pozadanie pozostawaloby aktywne i czynne.

Rozwigzanie zaproponowane przez Piotra Lombarda otworzylo
$redniowiecznym teologom nowe perspektywy. Autor Sentencji dopa-
trywal sie momentu u$wigcenia Maryi w pierwszych miesigcach Jej
zycia. Uswiecenie Maryi w tonie swej matki, spowodowalo, ze grzesz-
ne pozadanie fomes peccati przestalo by¢ aktywne, pozostajac jednakze
obecne az do chwili zwiastowania, kiedy to catkowicie znikio.

W przedstawionej koncepcji, dziatanie Ducha Swietego wyzna-
czaloby dwa okresy w zyciu Stuzebnicy Pafiskiej: pierwszy od chwili
narodzenia az do zwiastowania, kiedy zajmowala Ona miejsce posred-
nie pomiedzy Chrystusem a ochrzczonymi, oraz drugi, od momentu
zwiastowania, kiedy to kondycja Maryi upodabnia sie do kondycji
Weielonego Stowa (brak fomes peccati). Jak zauwaza M. Lamy wigk-
sz0$¢ teologéw XII wieku zaakceptowala te wiasnie opinie.

Odczytanie niepokalanego poczecia w $wietle tajemnicy Weiele-
nia pozwolito dostrzec pewien wazny szczegdl, ktéry umykal uwagi
$redniowiecznym teologom. Prawda o dziewiczym poczgciu Jezusa
podkreslata miedzy innymi fake, ze czlowieczefistwo Odwiecznego
Stowa catkowicie pochodzito od Jego Matki, a co za tym idzie, zwra-
cato uwage na zachodzaca tozsamos$¢ pomig¢dzy cialem Jezusa a cia-
lem Maryi. Niniejsza whasciwo$¢ zostala wyrazona w nastepujacych
stowach: caro Mariae - caro Verbi. Wyrazona w ten sposéb prawda
pozwolifa teologom sredniowiecznym na sformutowanie nastgpujace-
go wniosku: jezeli cialo Jezusa bylo §wigte i niepokalane, to podob-
nymi wlasciwosciami powinno odznaczaé si¢ réwniez cialo Maryi.

Kolejnym owocem teologicznej refleksji nad osobg Blogostawio-
nej Dziewicy w tajemnicy Wcielenia byto zwrdcenie uwagi na pre-
destynacje Stuzebnicy Paniskiej. Maryja zostala odwiecznie wybrana
na Matke Zbawiciela. Wybor ten nie mégt pozostaé bez wplywu na
Jej uswiecenie. Ten, ktéry miat zostaé poczety w fonie Maryi, uprze-
dzit Ja i byt obecny w momencie u$wigcania swojej przyszlej Matki.

Nalezy réwniez podkresli¢ wysitki teologéw usitujacych wyja-
$ni¢ przywilej niepokalanego poczecia w $wietle prawdy o wniebo-
wzieciu Maryi oraz Jej trwalym dziewictwie. Jezeli cialo Maryi, ar-
gumentowano, pomimo ztozenia w grobie nie uleglo rozkladowi, to
bylo to mozliwe jedynie dlatego, ze bylo ono wolne od skutkéw
grzechu pierworodnego. Przywilej trwalego dziewictwa Maryi pod-
kreslal natomiast, iz Stuzebnica Pafiska podczas catego swojego ziem-
skiego zycia byla incorrupta, purissima, immaculata.



Wsrdd préb wyjasnienia przywileju niepokalanego poczecia nie
zabrakto rowniez interpretacji odwotujgcych sie do wszechmocy
Bozej. Jezeli Bég, dowodzit Eadmer, mogt zachowaé Maryje od grze-
chu i chciat tego dokonaé, to uczynit to: potuit, voluit, ergo fecit.

Kolejny rozdziat pracy zostal po§wiecony teologicznym Zrédiom,
w oparciu o ktére dokonywata sie¢ refleksja nad niepokalanym poczeciem.

Jak zauwaza M. Lamy, pierwszym i niekwestionowanym aucto-
ritas teologii wiekow Srednich byto Pismo $wigte. I chociaz Biblia nie
przekazuje nam niczego o poczatkach zycia Blogostawionej Dziewi-
cy, to jednak zwolennicy przywileju usitowali wykorzysta¢ niektore tek-
sty, ktére byly im przydatne w argumentadji (Rdz 3, 15; Ps 18, 6; 45,
5; Ps 86, 5). Ze szczegblnym upodobaniem odwotywano si¢ do opi-
s6éw uswiecenia prorok6w Jeremiasza i §w. Jana Chrzciciela dokona-
nych woweczas, gdy jeszcze przebywali w tonach swych matek.

Oprocz Pisma $wietego, doniosta role w refleksji nad niepoka-
lanym poczeciem odegrata literatura apokryficzna. I chociaz apokryfy
nie byly uwazane przez dwczesnych teologéw za auctoritas, to jed-
nak, ich zdaniem, nie zawieraly one niczego, co mogtoby sprzeci-
wiaé si¢ niepokalanemu poczeciu.

Nalezy zauwazyé, ze ci sami teologowie przypisywali pewna,
ograniczong role objawieniom prywatnym. Tego typu objawienia
byly uwazane przez niektorych za niezbedne, zwlaszcza wtedy, gdy
Pismo $wiete nie podaje nam zadnej informagji na dany temat. Dzigki
objawieniom prywatnym, argumentowali pewni autorzy, czlowiek
mégt otrzymaé nowe informacje, dotyczace okolicznosci przyjscia na
Swiat Blogostawionej Dziewicy.

Druga cz¢$é pracy zostata poswigcona rozwojowi doktryny o niepo-
kalanym poczeciu w zlotym okresie teologii scholastycznej (s. 235-378).

M. Lamy, dokonujac analizy tego okresu, zauwazyla, ze teolo-
gowie, zastanawiajac si¢ nad mozliwo$ciami uéwiecenia Maryi - czy
to przed poczeciem, czy w momencie poczecia lub pomigdzy pocze-
ciem a animacja, wyrazili opinie przeciwne. Zdaniem $w. Tomasza
z Akwinu wymieniony przywilej podwazaltby uniwersalny charakter
zbawczej misji Chrystusa (STh III, q. 27, a. 2). Jedynie Jezus jest
Zbawicielem wszystkich ludzi i jedynie On jest wolny od grzechu
pierworodnego. Na potwierdzenie Tomaszowej argumentacji przy-
wolywano List do Rzymian i zawarte w nim stwierdzenie §w. Pawla,
ze wszyscy zgrzeszyli w Adamie (Rz §, 12).

Przedstawiciele teologii scholastycznej, zastanawiajac si¢ nad
niepokalanym poczeciem, poddali krytyce teori¢ uswigcenia Maryi
przed animacja. Wedtug §w. Bonawentury takie rozwigzanie bylo
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sprzeczne z samg definicjg u§wiecenia. Natomiast Ryszard z Media-
villa, rozwijajac my$l wielkiego franciszkanina, zauwazyl, ze przed
animacja osoba jako podmiot uswiecenia nie istniata, co unicestwi-
lo misternie budowang teorie zwolennikéw maryjnego przywileju.

Niektorzy pisarze §redniowieczni rozwazali mozliwo$é uswigce-
nia Maryi w momencie animacji. Na dowdd tego M. Lamy przedsta-
wita niezwykle interesujacy tekst, zachowany w manuskrypcie kano-
nikéw regularnych Krzyza Swietego z Kolonii. Anonimowy autor
rekopisu stwierdzal, ze chociaz w momencie animacji czlowieka (in-
fusio animae) pojawia sie grzech pierworodny, to jednak w przypad-
ku Maryi wyglada to zupelnie inaczej. Szczegdlna faska Boza, towa-
rzyszaca procesowi potaczenia sie duszy z cialem, sprawita, iz Maryja
zostala zachowana od zmazy grzechu pierworodnego.

Podobng opini¢ wyrazajg niektore teksty sw. Alberta Wielkiego
i $w. Bonawentury. Okazuje si¢, ze powyzsza idea byla znana réw-
niez w Anglii. Robert de Grosseteste, komentujac stowa Piesni nad
Piesniami: Tota pulchra est amica mea et macula non est in te (Pnp
4, 7), zauwaza, ze Maryja byla wolna od skazy grzechu nie tylko
w momencie narodzenia, lecz réwniez zostala od niego uwolniona
w momencie poczecia. Chociaz dominujaca teologia, konkluduje
M. Lamy, nie byta przychylna niepokalanemu poczeciu Maryi, to jed-
nak wyrazona przez nig idea uswiecenia w momencie poczecia da-
wata zwolennikom tego przywileju niezwykle silny argument.

Autorka, przechodzac do omawiania zagadnienia obecnosci
$wieta Poczecia Matki Bozej w Sredniowiecznej liturgii, zauwaza, ze
tego typu celebracja nie byla bardzo rozpowszechniona w XIII wie-
ku. Nie dziwi zatem stanowisko Tomasza z Akwinu, ktéry, odpowia-
dajac na postawione podczas jednej z dysput pytanie, czy nalezy ce-
lebrowaé §wieto Poczecia Maryi, zauwazyl, ze niniejsze $wieto bylo
celebrowane jedynie w niektorych Kosciotach, nie zostato jednak
zatwierdzone przez Ko$ciét Rzymski ani nie znalazio aprobaty
w wiekszosci pozostalych Ko$ciotéw. Podobne stanowisko wyrazit
réwniez $w. Bonawentura.

Pomimo negatywnej opinii najwiekszych autorytetéw teologii
scholastycznej, wzrost popularnosci $wigta mobilizowal profesoréw
uniwersytetu paryskiego do poszukiwania odpowiedzi na konkret-
ne pytania. Co jest wlasciwie przedmiotem celebracji? Czy mozna
celebrowaé $wieto Conceptio Mariae, skoro poczecie jest powigza-
ne z grzechem? Jak wlasciwie powinno nazywaé si¢ celebrowane
swieto: Conceptio Mariae czy raczej Sanctificatio Mariae?



Dla wigkszosci autoréw bylo oczywiste, ze to wlasnie uswiece-
nie Maryi w fonie matki stalo si¢ motywem dla liturgicznej celebra-
gji. Problemy, jakie pojawily sie przed teologami, dotyczyty raczej
okreslenia rodzaju poczecia, bedacego przedmiotem celebracji (con-
ceptio seminum, Czy infusio animae), a nadro okolicznosci uSwiece-
nia Maryi. Dla Alberta Wielkiego, Bonawentury, Piotra z Taranta-
sia, Ryszarda z Mediavilla, uswigcenie to nastgpilo bezposrednio po
animacji. Lukaszowy opis uswiecenia Jana Chrzciciela w tonie swej
matki stawal sie sztandarowym przykladem, na ktérym opierala si¢
argumentacja zwolennikéw uswiecenia Maryi po polaczeniu duszy
z cialem. Warto jednak zaznaczy¢, ze liturgia Swieta Conceptio Ma-
riae nie dawala argumentéw zadnej ze stron. Formularz celebrowa-
nego $wieta pomijal milczeniem zagadnienie uswigcenia Maryi. Po-
mimo to teologiczna refleksja nad wspomniang celebracjg umozli-
wita sformulowanie nastepnego argumentu przemawiajgcego na
korzys¢ wymienionego $wieta: poczecie Maryi zapowiadato i przy-
blizato nadejscie pelni czaséw.

Kolejny rozdzial pracy prezentuje zwolennikéw niepokalanego
poczecia, wirdd ktdrych wiele uwagi poswigcono teologom hiszpan-
skim (Piotr Paschazjusz, Rajmund Lullus) oraz pisarzom angielskim.

Rajmund Lullus, rozwazajac niepokalane poczecie Maryi w §wie-
tle tajemnicy Wcielenia, zwrécit uwage na predestynacje Maryi. Bog,
niczym architekt, zamierzyt najpierw przygotowaé sobie komnatg,
w ktorej moglby zamieszkaé. Dlatego tez odwiecznie wybrat Mary-
je 1 uswiecit Ja w tonie matki. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze Lullus
nie reprezentuje w pelni stanowiska immakulistéw; jedynie czgécio-
wo moze by¢ uznany za zwolennika niepokalanego poczgcia Maryi.

Interesujace nas zagadnienie bylo réwniez przedmiotem reflek-
sji na Wyspach Brytyjskich. Wsréd teologdw, ktorzy zajeli si¢ powyz-
sza kwestig, nalezy wymieni¢ nazwiska Wilhelma de Ware i Jana
Dunsa Szkota.

O ile Wilhelm ttumaczyt przywilej niepokalanego poczecia, opie-
rajac sie na tradycyjnej koncepgji grzechu rozumianej jako infectio
carnis, o tyle Duns Szkot, jako punkt wyjscia w swoich rozwazaniach
wybral koncepcje sw. Anzelma, ktéra podkreslala aspekr jurydyczny
grzechu (brak stanu sprawiedliwosci pierwotnej). Aplikujac niniejsza
koncepcje do rozwazafi o nadzwyczajnym przywileju Maryi, Duns
Szkot stwierdzit, ze Bog w momencie stworzenia duszy Maryi mogt
Jej udzielié faski, ktora odpowiadataby stanowi sprawiedliwosci pier-
wotnej, ktora wykluczataby grzech pierworodny, analogicznie do ta-
ski udzielanej cztowiekowi w momencie chrztu §wigtego.
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Franciszkaniski teolog wyjasniajac tajemnice niepokalanego po-
czecia Maryi zwrdcit uwage na argument, ktéry choé pojawiat sie
wczesniej w pismach Wilhelma de Ware, to zostat zinterpretowany
w nowy oryginalny sposéb: chodzi o antycypowang aplikacje zastug
Chrystusa. Jezeli Chrystus, zauwazyt Duns Szkot, byt doskonatym
Posrednikiem i Odkupicielem rodzaju ludzkiego, jezeli nie zaciggnat
On grzechu pierworodnego, to jako doskonaly Po$rednik mogt do-
konaé aktu posrednictwa tak doskonatego jak tylko to sobie mozna
wyobrazié, w odniesieniu do osoby, dla ktdrej tego posrednictwa
dokonywal. Poniewaz Chrystus byl doskonalym posrednikiem, za-
tem i Jego posrednictwo bylo najdoskonalsze z mozliwych, w od-
niesieniu do cztowieka. Ponadto, Jego posrednictwo wyrazilo si¢
w sposOb wyjatkowy, szczegblny w odniesieniu do swojej Matki.
Wspomniane po$rednictwo nie bytoby doskonale, gdyby Jezus nie
zachowal swojej Matki od grzechu pierworodnego.

Aby jeszcze lepiej zilustrowad swojg doktryne, Duns Szkot przed-
stawil trzy dowody. Pierwszy z nich dotyczyt grzechu pierworodne-
go 1 jego skutkéw. Osoba, ktéra cigzko obrazita krdla, stata sie win-
ng do tego stopnia, ze réwniez jej potomstwo bedzie cierpiato z tego
powodu, stajac sie przedmiotem nienawisci kréla. Taka obraza moze
by¢ jedynie zmazana poprzez ofiare osoby niewinnej, ktéra ztozyta-
by w ofierze kr6lowi pewna zaplate postuszefistwa. Wymieniony nie-
winny posrednik bytby w stanie pojedna¢ owo potomstwo z krélem,
aby nie utracilo ono swojego dziedzictwa. Jednakze byloby lepiej,
gdyby 6w posrednik moégt tak dobrze utagodzi¢ kréla, aby zapobiec
wybuchowi jego gniewu wobec poddanych, niz otrzymac jego prze-
baczenie, po potraktowaniu i poddanych jako winnych. Bég, zazna-
cza Duns, jest ciezko obrazany przez kazda dusze ludzks z powodu
winy, jaka na niej cigzy. Dlatego tez Chrystus nie ulagodzitby dosko-
nale majestatu Tréjcy Swietej, jezeliby nie zapobiegt obrazaniu Jej
przez jaka$ dusze. Do tego jednak potrzeba byto duszy wolnej od
zaciggnietej winy. W tym miejscu franciszkanin stwierdza po prostu,
ze jest to mozliwe, nie precyzujac jednak w jaki sposéb.

Prezentujac drugi dowdd, Duns Szkot usitowat przedstawi¢ dosko-
naly akt poSrednika per comparationem ad malum a quo liberat. Do-
skonaly posrednik powinien zgladzi¢ calg wing osobie, ktdrg pojedny-
wa. Poniewaz najcigzsza wing jest grzech pierworodny, wypadato zatem,
aby Chrystus pojednat osobe w sposdb doskonaly, aby uwolnié ja od
tak ciezkiej kary, a osobg tg nie mégt byé nikt inny jak Jego Matka.

Chociaz w przedstawionej argumentacji Duns Szkot rozwazat
jedynie mozliwo$é zachowania Maryi od grzechu pierworodnego, to



jednak jego doktryna zostata zaakceptowana i wplyneta w decydu-
jacy sposdb na uznanie przywileju niepokalanego poczecia.

Ostatnia, trzecia czg$¢ pracy, obejmuje okres od $mierci Szkota
az do Soboru w Bazylei (s. 379-620). W pierwszym rozdziale Au-
torka oméwita dysputy toczace sie w srodowisku uniwersytetu pa-
ryskiego na temat niepokalanego poczecia Maryi, podkreslajac szcze-
gllny udziat i zaangazowanie franciszkanéw (Franciszek Caraccio-
lo, Piotr Thomas) i dominikanéw (Durand de St Pourcain, Jan
z Neapolu). Oprécz teologéw wyzej wymienionych zakonéw, pod-
kreslony zostat takze wklad autoréw reprezentujacych inne zgroma-
dzenia zakonne. M. Lamy wymienia wiele nazwisk pisarzy wywo-
dzacych sie z kregu karmelitéw, augustyniandéw, serwitéw i merce-
dariuszy, ktérzy przyczynili si¢ do rozszerzenia doktryny i do roz-
przestrzenienia celebracji maryjnego $wieta.

Pomimo ze zdecydowana wiekszo$¢ Ssrodowiska dominikaniskiego
reprezentowala stanowisko negatywne wobec koncepcji odkupienia
zachowawczego Blogostawionej Dziewicy (Hervé Nedellec, Durand de
St. Pourcain, Piotr de Pallude, Jakub z Lozanny), to jednak nalezy od-
notowaé obecno$¢ kaznodziejéw bronigcych przywileju niepokalanego
poczecia (Tomasz Hopemann, czy Piotr de Compostelle).

Przygladajac sie stanowisku Kosciota Rzymskiego wobec wspo-
mnianego §wieta, nalezy stwierdzié, ze chociaz Kosciét ten nie cele-
browal w tym czasie niepokalanego poczecia, to nie z powodu kry-
tycznej postawy papiezy do maryjnego przywileju. Niektorzy z nich
dokonywali konsekracji oftarzy ku czci niepokalanego poczgcia,
a nawet wyrazili aprobate wobec oficjum $wieta obecnego w formu-
larzach liturgicznych niektérych zgromadzefi zakonnych (np. u pre-
monstratenséw). Kiedy jednak przyjrzymy si¢ uwaznie papieskiemu
nauczaniu, 1o niczego innego poza klasyczng doktryng o uswigce-
niu Maryi nie znajdziemy. Ostrozne stanowisko Stolicy Apostolskiej
bylo podyktowane miedzy innymi krytycznymi argumentami sfor-
mulowanymi przez §w. Bernarda, wyrazonymi w jego liScie do ka-
nonikéw z Lyonu. Wtasnie 6w dokument wptynal na stanowisko
niektérych papiezy: Jana XXII, Benedykta XII, Klemensa VI, kt6-
rzy akceptowali tylko i wylacznie §wigto Poczecia Maryi.

Nalezy zauwazy¢, ze pomimo ostroznego stanowiska Kosciota
Rzymskiego $wieto Niepokalanego Poczecia rozpowszechnialo sie
w szybkim tempie. Synod Kosciola w Anglii uchwalil, aby $wieto to
byto obchodzone obowiazkowo w wielu diecezjach tego kraju.
W tym samym czasie niepokalane poczgcie byto uroczyscie obcho-
dzone w Hiszpanii w dniu 8 grudnia.

&: l Niepokalane poczgcie w $redniowieczu
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W kolejnym rozdziale M. Lamy omawia dyskusje wokét niepo-
kalanego poczecia Maryi, prezentujac zar6wno argumenty zwolen-
nikéw, jak i przeciwnikéw tego Swieta.

Argumenty uzywane przez przeciwnikéw mozna sprowadzi¢ do
dwoéch podstawowych kategorii. O ile do grupy pierwszej mozna
bylo zaklasyfikowaé wszystkie argumenty dotyczace powszechnego
wymiaru skutkéw grzechu Adama, o tyle w grupie drugiej mozna
bylo odnalezé wszystko to, co charakteryzowalo relacje Maryi
w odniesieniu do grzechu pierworodnego. Aby usprawiedliwié swoje
stanowisko, autorzy powolywali si¢ na autorytet Pisma §wietego. Nie
ma tu bowiem roznicy: wszyscy bowiem zgrzeszyli i pozbawieni sq
chwaty Bozej (Rz 3, 22-23), Dlatego tez, jak przez jednego czlowie-
ka grzech wszedt na swiat, a przez grzech smierc, i w ten sposéb smierd
przeszla na wszystkich ludzi, poniewaz wszyscy zgrzeszyli (Rz 5, 12).

Naromiast obroficy przywileju starali si¢ wykazaé, ze pojawia-
jace sie w Pawlowych listach okreslenie ,,wszyscy” nie dotyczyto
Maryi, natomiast okreslenie ,,sam”, uzyte w odniesieniu do Chry-
stusa, nie wykluczato udzialu Jego Matki.

Aby usprawiedliwié rozszerzenie niektérych prerogatyw, beda-
cych wyltaczng wlasciwoscia Chrystusa (niewinno$§é, wolnos¢ od
grzechu), na osobe Maryi, Sredniowieczni autorzy wykorzystywali
koncepcje jednosci ciata Maryi i Syna (caro Mariae - caro Christi).
Takie rozwigzanie mozemy spotkaé w pismach Wilhelma de Ware,
Raula de Breton, Piotra Auriola. Inni autorzy, jak na przyktad Fran-
ciszek de Meyronnes, rozwijali w swoich pismach koncepcje wypra-
cowang przez Dunsa Szkota.

Wsréd argumentéw, keoérymi postugiwali sie zwolennicy niepo-
kalanego poczecia, nie moglo zabraknaé odniesienia sie do wszech-
mocy Bozej. Jezeli dla Boga nie ma nic niemozliwego (Lk 1, 37),
argumentowali franciszkanie, to Bog mégt uczynié wezesniej to, co
inny moglby tylko pomysleé lub powiedzieé.

Jednym z podstawowych probleméw, ktéry stawat przed zwo-
lennikami przywileju, byt brak precyzyjnych regut interpretacji Pi-
sma §wietego, co pociggalo za soba réznice w rozumieniu niektd-
rych tekstow. Aby rozwigzaé 6w problem, Piotr Thomas zapropo-
nowal cztery reguly interpretacji, ktére opieraly si¢ na wymienionych
juz wczeséniej argumentach dotyczacych identycznosci ciata Matki
1 Syna, czy tez na rozréznieniu pomiedzy tym, co zachodzi samo
z siebie, a tym, co sprawia laska Boza. Aby natomiast ostabié lite-
ralna interpretacje tekstow Pisma $wigtego, jaka postugiwali sie prze-
ciwnicy niepokalanego poczecia, zwolennicy przywileju wykazywa-



li, ze uzywanie takiej wlasnie metody wyjaéniania niektérych tekstow
biblijnych moze doprowadzi¢ do blednych konkluzji. Jako przyktad
podawano dzielo De fide ad Petrum, przypisywane Augustynowi,
ktérego literalna interpretacja prowadzita do fatszywego wniosku,
ze réwniez Maryja urodzita si¢ w grzechu pierworodnym.

Jak zauwaza M. Lamy, zwolennicy poczecia bez skazy Maryi nie
zadowalali si¢ pomniejszaniem znaczenia autorytetéw, ktore wyraz-
nie przeciwstawialy sie ich opinii, starali sie znalez¢ takie teksty Pi-
sma, ktére mogly by¢ wykorzystane w pozytywny sposéb i przystu-
zy¢ sie do lepszego wytlumaczenia maryjnego przywilej. Landulphus
Caracciolo podkreslat, ze poczecie Maryi zostato wyrazone w biblij-
nych figurach, natomiast Franciszek de Meyronnes wskazywat na
przyklady uswiecenia Jeremiasza i $w. Jana Chrzciciela. Ostatni z wy-
mienionych, analizujgc Pismo $wiete, wyrdznit czterokrotne uswie-
cenie Maryi: w momencie Jej poczecia, przy Jej narodzeniu, w chwili
zwiastowania oraz w Wieczerniku. Wyjasniajac w oparciu o antyte-
z¢ Ewa-Maryja doktryne o niepokalanym poczeciu, franciszkanski
teolog wykorzystal tekst z Piesni nad Piesniami: Cala pigkna jestes,
przyjaciotko moja (Pnp 4, 7). Inni za§ zwolennicy przywileju powo-
tywali sie na teksty Rdz 3, 15 (Jan de Baconthorpe) i Prz 8, 23-24
(Piotr Auriol), wykorzystujgc niektére biblijne figury (Swigtyni, mia-
sta, arki przymierza), interpretujgc je w maryjnej perspektywie.

W debacie wokét niepokalanego poczecia pojawit sie rowniez
argument liturgiczny. Dla przeciwnikéw tego przywileju dawat on
podstawe do stwierdzenia, ze podczas liturgicznej celebragji czczo-
no poczecie i u§wiecenie Maryi, a nie Jej niepokalane poczecie.
Zwolennicy przywileju odpierali ten zarzut, stwierdzajac, ze Kosciét
nie celebruje niczego, co nie bytoby swigte. Poniewaz liczne Koscioty
od dawna obchodz3 ro $wigto, zatem jest oczywistym, ze Blogosta-
wiona Dziewica zostata poczeta bez skazy grzechu.

Oproécz wymienionych argumentéw zwolennicy przywileju po-
wolywali sie w dyskusjach na teksty liturgiczne z oficjum o Pocze-
ciu Matki Bozej (Piotr Auriol), a nadto prezentowali cala seri¢ ar-
gumentow ex convenientia. Jako przyklad moze stuzy¢ czeste powo-
lywanie si¢ na czwarte przykazanie Boze, ktore pozwalalo immaku-
listom podkresli¢ mitos¢ Chrystusa do swojej Matki, a co za tym
idzie, wykazad, ze zachowanie Maryi od skazy grzechu pierworod-
nego bylo owocem tej mitosci. Innym exemplum, ktérym postugi-
wali si¢ teologowie, byla antyteza Ewa-Maryja. Przeciwstawienie
pierwszej niewiasty - Ewy, osobie pokornej Stuzebnicy Paiiskiej
umozliwiato zwolennikom $wieta przedstawienie kolejnego argumen-
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tu. Nie mozna nie wspomnie¢ o powigzaniu prawdy o wniebowzie-
ciu Maryi z Jej poczeciem wolnym od grzechu. Zachowanie nieska-
zonego ciala Maryi po $mierci bylo postrzegane jako konsekwencja
niepokalanego poczgcia.

Oceniajac prace M. Lamy, nalezy stwierdzié, ze jej wielka war-
to$¢ polega na syntetycznym przedstawieniu rozwoju dogmatu nie-
pokalanego poczecia Maryi w wiekach $rednich. O ile opublikowa-
ne do tej pory artykuly i studia zawieraly analizy wybranych zagad-
niefi, ukazujgc je w specyficznym kontekscie, o tyle dzieto francu-
skiej mediewistki prezentuje calo$¢ zagadnienia. Pomimo ze praca ma
historyczny charakter, to jednak uwzglednia ztozono$¢ analizowane-
go tematu. Autorka dokonala analizy interesujacej nas kwestii, wy-
korzystujgc osiagniecia wspélczesnej krytyki Zrodet, odwotujac sie do
Sredniowiecznej antropologii, liturgii i teologii. Opierajac si¢ na $re-
dniowiecznych Zrédltach, ukazata kolejne etapy formowania sie do-
gmatu, naznaczone rozdZwiekiem pomiedzy intuicjg zakorzeniong
w sercu modlacego si¢ Kosciola a racjonalng refleksjg teologéw. Praca
ukazuje kontrowersje, jakie wzbudzalo swieto Niepokalanego Pocze-
cia, z drugiej za$ strony prezentuje zmudny wysitek pokolen teolo-
gébw w wyjasnieniu maryjnego przywileju i powigzaniu go z praw-
d3 o powszechnym uczestnictwie w skutkach grzechu pierworodne-
go, a takze z prawda o powszechnym charakterze dzieta Odkupie-
nia dokonanego przez Chrystusa.

Oproécz bardzo wielu zalet praca M. Lamy nie jest wolna od
mankamentéw. Analizujac poczatki swieta w Kosciele Zachodnim,
Autorka koncentruje si¢ na Protoewangelii Jakuba, ktérej wplyw na
celebracje jest bezdyskusyjny. Szkoda, ze tak mato miejsca poswieci-
la ona $§wigtom Narodzenia i Poczecia Maryi celebrowanym w owym
czasie w Bizancjum, niewiele napisala o teologii wymienionych §wiat
oraz o ich wplywie na formowanie si¢ Swieta w Koéciele Zachod-
nim. Ograniczenie si¢ do zasygnalizowania wymienionych §wiat
w liturgii wschodniej oraz podania nazwisk $w. Epifaniusza, §w. An-
drzeja z Krety oraz Theoteknosa z Livia nie satysfakcjonuje.

Omawiajac debate uniwersytecka dotyczacg kwestii uswigcenia
Maryi, francuska mediewistka musiata dokonaé syntetycznego przed-
stawienia problemu. Niestety, takie ujecie, ilustrowane przez zesta-
wione w przypisach teksty, pochodzace z dzietl Jana de la Rochelle,
$w. Bonawentury, Bombologno de Bologna, sw. Alberta Wielkiego,
1 $w. Tomasza z Akwinu nie okazalo si¢ najlepszym rozwigzaniem.
Stanowisko Akwinaty, ktére mocno zawazyto na negatywnym sto-
sunku péiniejszych dominikanéw do niepokalanego poczecia, roz-



plyneto si¢ wsréd mnogosci tekstéw innych teologdéw, nie zawsze
wysokiego lotu.

Autorka kilkakrotnie powraca do tematu formularza $§wigta
Poczecia Maryi, ukazujac miedzy innymi jego wplyw na toczacy si¢
dyskusje. Szkoda, ze nie uwzgledniono w pracy przynajmniej zary-
su teologicznej zawartosci formularza oficjum.

Wymienione mankamenty w niczym jednak nie przekreslajg
wartosci tego monumentalnego dzieta. Nalezy pochwali¢ Autorke za
odwage podjecia tak trudnego i wymagajacego zagadnienia, jakim
jest syntetyczne przedstawienie historii rozwoju dogmatu. Budzi
podziw fakt, ze¢ M. Lamy, bedac osobg $wiecka, potrafita doglebnie
wniknaé w zawilosci Sredniowiecznej teologii. Konkludujac, nalezy
stwierdzié, iz dzieto M. Lamy jest podsumowaniem dotychczasowych
analiz zagadnienia niepokalanego poczecia oraz wytycza nowe kie-
runki badafi u progu nowego tysiaclecia.
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