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"J eologia cierpienia Matki Bozej siega swoimi korzeniami czaséw

A partrystycznych, w ktérych stata sie Ona przedmiotem kultu
chrzescijafiskiego!. Pisarze starozytni na ogdt nie interpretowali cier-
pienia Maryi pod krzyzem jako formy Jej czynnego udziatu w Chry-
stusowym dziele zbawczym. Akcentowali natomiast soteriologiczng
warto$¢ wcielenia. Dla pisarzy wschodnich odkupienie zaczelo sie
wraz z wcieleniem, a Kalwaria byla wypelnieniem Betlejem?. Bardzo
mocno akcentowali wspéldziatanie Maryi w momencie zwiastowania.
Najstarszg forma, w jakiej Ojcowie wyrazili wkiad Maryi w dzieto
odkupienia, byla antyteza Ewa — Maryja’.

Ojcowie Zachodni, reprezentowani m.in. przez $w. Ambrozego
(zm. 397 r.), rozwazali obecno$¢ Maryi na Golgocie pod katem so-
teriologicznym. Zdaniem Biskupa Mediolanu, Maryja zdawala so-
bie sprawe, ze smier¢ Syna przyniesie wszystkim zbawienie, dlatego
byla gotowa réwniez wlasng smiercig dodacé cos do publicznej ofia-
ry*. Ale, jak stwierdza Wielki Doktor Kosciola: meka Chrystusa nie
potrzebowala pomocy’.
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1. Sredniowiecze Rozwéj nauki o istocie
Sposréd  teologow 1 TOI1 cierpienia Maryi
wschodnich, ktérzy dziata- W dziele ZbaWiCnia

li jeszcze w okresie przed
podziatem obu Kosciotléw
(1054 r.) i zajeli sie tema-
tem cierpienia Matki Bozej, na szczegdlng uwage zastuguje Jan Geo-
metra (zm. po 989 r.). Pisal on o jedynym wspdtudziale Maryi
w megce, jako zapowiedzi Jej obecnego posrednictwa na rzecz ludzko-
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' Nalezy zaznaczyé, ze w dzielach patrystycznych motyw cierpieni Matki Bozej
wystepuje bardzo rzadko. Ojcowie i pisarze koscielni zajmowali sie glownie
kwestiami zwigzanymi z Bozym macierzyfistwem Maryi, Jej catkowitym dziewictwem
i $wietoécia. Szerzej o poczatkach kultu maryjnego w chrzescijaistwie zob. R.
LAURENTIN, Matka Pana. Krétki traktat teologii maryjnej, Warszawa 1989, 79-
82; M. MIKOLAJCZYK, Rozwdj kultu Matki Bozej w Kosciele, ,,Czestochowskie
Studia Teologiczne” 6(1978) 143-145.

2 Por. L. MELOTT]I, Maryja, Matka zyjgcych, Niepokalanéw 1993, 109.

3 Na wspomniany paralelizm jako pierwszy wskazat $w. Justyn (zm. ok. 165 r.),
$w. Ireneusz (zm. ok. 202 r.) dokonal za$ jego teologicznego rozwiniecia.

* AMBROZY, Na obtéczyny dziewicy - Wyklad o wieczystym dziewictwie
Najswigtszej Maryi, w: Teksty o Matce Bozej. Ojcowie Kosciola lacinskiego, t. 2,
tl. W. Eborowicz, W. Kania, Niepokalanéw 1981, 54.
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scib. Jego zdaniem Maryja przez to, ze dzielifa cierpienia z Chrystu-
sem, nie tylko zastuzyla na wspélnote chwaly, lecz takie przyczynia-
la sig jeszcze bardziej do naszego zbawienia, wspominajgc cierpienia
poniesione dla nas’. Wspo6tdzialanie Maryi stojacej obok krzyza Chry-
stusowego byto wiec dziataniem dla nas i dla naszego zbawienia®.
W pierwszych wiekach $redniowiecza temat cierpienia Matki
Bozej poruszyli na Zachodzie tylko nieliczni teologowie. Czynili to
najcze$ciej w ramach komentarzy do tekstéw biblijnych, szczegblnie
do Lukaszowego przekazu o proroctwie Symeona (por. £k 2, 33-35).
W zaleznosci od sposobu uprawiania teologii pokazywali cierpienie
Maryi z réznych perspektyw, akcentujac przy tym coraz bardziej role
wspdtpracy Matki Bozej z ofiarg Odkupiciela. Od 750 r. do 1200 r.
na Zachodzie dominowata ,teologia monastyczna™. W centrum
6wezesnej poboznosei i tworczosci monastycznej znajdowala si¢ ta-
jemnica zbawienia czlowieka oraz obecno$é Boga w cztowieku i czto-
wieka w Bogu. Rozwazajac tajemnice odkupienia, szczegdlna czcig
mnisi otaczali Naj$wietsza Panne, w Niej bowiem tajemnice te wyda-
ly najbardziej dojrzale owoce. Na okreslenie obecnosci Maryi na
Kalwarii zaczeli stosowaé dwa nowe pojecia - compassio 1 oblatio.
Za pierwszego znanego §wiadka tematu wspéicierpienia Matki
Bozej jest powszechnie uwazany $w. Piotr Damian (zm. 1072 r.)".
Komentujac proroctwo Symeona (Lk 2, 35), odnidst je do wydarzen
na Kalwarii: dum Filius tuus senserit passionem in corpore, te etiam

¢ Cyt. za: L. MELOTT]I, Maryja..., 110. Nalezy zaznaczyé, ze wedlug J. Galota
teksty Jana Geometry s3 najstarszym $wiadectwem rozumienia cierpienn Maryi
jako Jej uczestnictwa w zbawczej misji Chrystusa. Por. G.M. BARTOSIK,
Zbawcza stuzba Maryi (por. RM 41), w: Tajemnica Odkupienia (Kolekcja
»Communio”, 11), Poznafn 1997, 372.

7 Cyt. za: L. MELOTTI, Maryja..., 110-111.

$ Szerzej o nauczaniu Jana Geometry dotyczacym uczestnictwa Maryi w dziele
zbawczym zob. JAN PAWEL I, Przemdwienie podczas audiencji generalnej (25
X 1995), ,,L’Osservatore Romano” (wyd. polskie) 17(1996) nr 1, 47.

® Termin wprowadzony przez P Duployé na okreslenie nurtu teologii, ktéra nie
nalezata juz do patrystyki, a réwnoczesnie nie miata jeszcze cech scholastycznych.
Powstala ona w szkotach, gtéwnie w kregu duchowosci benedyktyfiskiej i cysterskiej.
Nazwa obejmuje nie tyle teologie tworzona przez zakonnikdw, ile pewien sposéb
uprawiania teologii, ktéry odznaczal sie powolywaniem bardziej na poznanie
samego siebie i na wlasne wewnetrzne przezycie wiary niz na usystematyzowana
analiz¢ filozoficzng. Przedstawiata ona prawdy Boze poetyckim jezykiem symboli
i obrazéw, byla swoistg kontynuacja lectio divina, ukierunkowana raczej ku
tradycji, niz ku szukaniu nowych probleméw, odwolywata sie czesto do Pisma
§wietego 1 Ojcoéw Kosciola. Szerzej o teologii monastycznej zob. M. DANILUK,
Encyklopedia Instytutéw Zycia Konsekrowanego i Stowarzyszen Zycia Apostolskiego,
Lublin 2000, 365-366.

0 R, LAURENTIN, Matka Pana..., 111; zob. takze F. COURTH, Petrus Damiani.
I. Lebenr und Werk, w: Marienlexikon, red. R. BAUMER, L. SCHEFFCZYK,
t. V, St. Omilien 1993, 182-183 (dalej: ML).



transfiget gladius compassionis in mente"'. Jednakze ani $w. Piotr
Damian, ani §w. Anzelm z Lukki (zm. 1086 r.)'? nie zajeli si¢ teolo-
gicznym znaczeniem wspoélcierpienia Maryi. Jako pierwszy na Za-
chodzie na odkupieniczy aspekt cierpien Matki Bozej zwrécit uwa-
ge Rupert z Deutz (zm. 113§ r.)13.

Z nowej perspektywy teologicznej naswietlit role Matki Syna
Bozego $w. Bernard (1090-1153). Ukazal on Maryje jako ,,Dziewi-
ce ofiarujaca”™, ktéra dokonata ofiarowania (oblatio) w czasie przed-
stawienia Jezusa w §wiatyni®S. Wydarzenie ofiarowania ukierunko-
wane bylo na Kalwarie, gdzie, jego zdaniem, wspétdziatanie Matki
Bozej, nazywanej przez niego Salutis Mediatrix'¢, w zbawieniu osig-
gneto swoj szczyt poprzez Jej wspdicierpienie z Synem'. Mysl ma-
ryjna §w. Bernarda wywarta silny wptyw na dewocyjny nurt mario-
logii Sredniowiecznej. Jego pismami inspirowat sie m.in. Arnold
z Bonneval (zm. ok. 1160 r.), ktéry rozwingt temat ofiarowania (ob-
latio) dokonanego przez Matke Bozg na Kalwarii. Jego zdaniem
Chrystus i Maryja skladali jedng i te samq ofiare (unum holocaustum
ambo pariter offerebant): Ona, we krwi swego serca, On, we krwi
swego ciafa'®. Pomimo tak ,,odwaznego” sformulowania Arnold
z Bonneval uznawal jedynos§¢ posrednictwa Chrystusa i podkreslal,
ze Maryja wspdlpracowata z Nim w jedyny, wiasciwy sobie sposb®.

" Cyt. za: A. LUIS, Evolutio historica doctrinae de Compassione B. Mariae Virginis,
»Marianum” 5(1943) fasc. 4, 275. Wspomniany tekst znajduje sie¢ w Homilii
na Narodzenie Najswigtszej Maryi Panny.

12 W swoich dzietach pokazal on Maryje non solummodo Filii compatiendo sed
simul ,,de nostris iniquitatibus, quae tantae necis fuerunt occasio, intime
contristando”. Cyt. za: TAMZE.

3 Por. E. POHORECKI, Nauka o. Justyna Zapartowicza-Miechowity OP (1590-
1649) o soteriologicznych wartosciach cierpieri Maryi, ,,Czestochowskie Studia
Teologiczne” 6(1978) 184; zob. takie E. BAYER, Schmerzensmutter.
1. Mittelbochdeutsche literatur, ML V1, 29-30; . SCHNEIDER, Rupert v. Deutz,
MLV, 601-602.

" Termin uzyty przez Pawla VI w adhorracji apostolskiej Marialis cultus. Papiez
powoluje si¢ w tym miejscu na §w. Bernarda i przytacza fragment jego mowy
Na oczyszczenie Najsw. Maryi. Zob. MC 20.

15 Szerzej na temat oryginalnoéci mysli opata z Clairvaux zob. R. LAURENTIN,
Matka Pana..., 111.

' Por. A. LUIS, Evolutio..., 279.

7 Por. TAMZE. Komentujac proroctwo Symeona, §w. Bernard napisal m.in.: Tuam
ergo pertransivit animam vis doloris, ut plus quam martyrem non immerito
praedicemus, in qua nimirum corporis sensum passionis excesserit Compassionis
affectus. TAMZE.

¥ Cyt. za: L. MELOTTI, Maryja..., 112.

¥ Por. A. LUIS, Evolutio..., 282; 20b. takze O. STEGMULLER, R. SCHULTE,
Arnald v. Bonneval, ML 1, 243-244.
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Podobnie jak $w. Bernard, on réwniez zwrdcit uwage na wspdlcier-
pienie Matki Bozej na Kalwarii®.

W XII wieku obok teologii monastycznej rozpowszechnia sig¢
teologia szkot katedralnych jako zalgzek przysziej scholastyki. Cha-
rakterystyczng cechg scholastycznej mysli maryjnej bylo skierowanie
uwagi na role Matki Bozej w dziele odkupienia. Coraz zywiej inte-
resowano si¢ osobg i Zzyciem Maryi oraz przymiotami zwigzanymi
z Jej funkcjg. Uczuciowo$¢ znamionujaca Sredniowieczng poboznosé
maryjng znalazla swéj wyraz réwniez w dzietach teologicznych,
zwlaszcza w opisach dotyczacych obecno$ci Matki Bozej na Kalwa-
rii?!. Niekt6rzy pisarze, m.in. $w. Brygida Szwedzka (1302-1373),
wskazywali réwniez na inne zdarzenia z zycia Jezusa, ktére byly ich
zdaniem bolesne dla Jego Matki®2. Tomasz 4 Kempis (zm. 1471 r.)
twierdzil nawet, ze w zyciu Maryi nie bylo prawie dnia, ktéry prze-
szediby bez cierpienia i bolesci®.

Cierpienia doznawane przez Matke Boza na Kalwarii interpre-
towano roznie. Jedni uwazali je za taske (Hubertyn z Casale, 1259 r.
- zm. po 1325 r.)* za przywilej Matki Chrystusowej (Sw. Antonin
Pierozzi, zm. 1459 r.)%, inni powolywali si¢ na bezbolesne urodzi-
ny Jezusa i twierdzili, ze Maryja na Golgocie przezywata béle ro-
dzenia (§w. Bonawentura®, sw. Wincenty Ferreriusz?’), przy czym

2 Quod in carne Christi agebant clavi et lancea, hoc in mente eius (Mariae scilicet)
compassio naturalis et affectionis materna angustia. Cyt. za: A. LUIS, Evolutio...,
280. Na innym miejscu Arnold z Bonneval stwierdza: Et licet non ignoret quid
boni conferat mundo passio tua, tamen parentis affectu commoritur et pectus
maternum immanitate doloris arctatur. Cyt. za: TAMZE, 282.

2 Wiekszo§é autoréw przedstawiala Maryje jako niewiaste pograzong w wielkim
smutku, z sercem przepelnionym gorycza, pochylona we tzach pod krzyzem
i mdlejaca na widok cierpiefi Syna.

2 Wymieniali: ofiarowanie Jezusa w §wigtyni, biczowanie, zdjecie z krzyza oraz
ztozenie do grobu.

2 Nalezy jednak dodaé, ze zdaniem wspomnianego przedstawiciela devotio
moderna Matka Boza, doswiadczajac cierpienia, nie byla pozbawiona pociechy,
poniewaz cierpienie dla Chrystusa podjete, stodkim sig staje i pociesza. Rozmyslania
1 uwagi pobozne, wybrane z dzieta Tomasza a Kempis, Warszawa 1854, 169.

2 Zob. UBERTINO Z CASALE, Drzewo zZycia, w: Antologia mistykdéw
sredniowiecznych, red. S. KAFEL, t. 4, Krakéw 1991, 218.

3 Zob. J.B. CAROL, De Corredemptione Beatae Virginis Mariae, ,,Civitas Vaticana”
1950, 180-181.

% Powiedziano u Jana: ,Niewiasta, gdy rodzi, doznaje smutku, bo przyszla jej
godzina” (] 16, 21). Wlasciwie niewiasta rodzgca cierpi przed wydaniem na swiat
dziecka. Natomiast blogostawiona Dziewica nie przezywala béléw poprzedzajgcych
pordd, poniewaz nie poczgla w grzechu jak Ewa, na ktorej cigzylo przekleristwo.
Nie cierpiala przed, lecz po porodzie. [...] Przezywala béle rodzenia przy krzyzu.
BONAWENTURA, Konferencja V1,,0 siedmiu darach Ducha Swigtego®, w: Teksty
0 Matce Bozej. Franciszkanie sredniowieczni, t. 5, opr. M.S. Wszolek OFMConv,
Niepokalanéw 1992, 50.



niektérzy teologowie (§w. Bernardyn ze Sieny, zm. 1444 r.) doda-
wali, ze chodzi o béle zwizzane z rodzeniem wiernych®. Jeszcze inni
pisarze (Mateusz z Aquasparta, zm. 1302 r.) wyja$niali, ze Najswiet-
sza Panna cierpiala ,,;z powodu grzechéw bliznich”®. Na ogét auto-
rzy podkreslali, ze Maryja przezywajac cierpienie, poddawata si¢ woli
Bozej*, przy czym wole Bozg rozumiano zasadniczo jako wole Ojca
i/lub Syna. Stosunkowo rzadko pojawiata sie mysl, ze to Duch Swiety
wylal na Jej serce tak wielkg bolesc®!.

W sredniowiecznej mariologii cierpienie Matki Bozej okreSlane
jako compassio rozwazano w kontekscie chrystologicznym?2. W spo-
sOb charakterystyczny dla epoki wyrazit to bt. Jan Duns Szkot (zm.
1308 r.): Wierzy sig, ze w mece swojego Syna najbardziej zastuzyla
wspdlcierpieniem®. Na czym polegata istota wspélcierpienia Maryi?
Jak wyjasnia blizej nieznany autor ,,Mariale™*, chodzito o potrdjne

¥ Dominikafski kaznodzieja (ok. 1350-1419) w Sermo I in die sancto Paschae
wyijasnia: Mocg szczegdinego przywileju Chrystus zlitowal si¢ nad Matkg, aby
urodzila Go bez bélu i wbrew zwyczajnemu biegowi natury. Podobnie nie
odczuwala Ona bdléw podczas swojej smierci. [...] Natomiast wszystkie bole
rodzenia i Smierci przyszly na Nig podczas meki Syna. WINCENTY FERRER,
Dlaczego Zmartwychwstaly ukazal sig najpierw swojej Matce?, w: Teksty o Matce
Bozej. Dominikanie sredniowieczni, t. 4, tl. J. Salij OP, Niepokalanéw 1992,
123.

28 Maria doluit in morte Filii, et acerbos pertulit cruciatus, ut ipsis omnium fidelium

Mater constitueretur; quia omnium matrum collective dolores adaequavit,
omniumque parturientium cruciamenta in hanc conspiraverunt Matrem. Za:
G. VENTURA, Matka Boza Matkg naszg czyli Wyklad Tajemnicy obecnosci
Przenajsw. Panny pod krzyzem, Krakéw 1881, 81.
Cytowana wypowiedz nalezy do rzadko spotykanych tekstéw $redniowiecznych,
pokazujacych zwigzek pomiedzy dwoma, prawie zawsze osobno rozwazanymi
zagadnieniami, mianowicie cierpieniem Matki Bozej na Kalwatrii i Jej uniwersalnym
macierzyfistwem. Temat duchowego macierzyistwa Maryi podnoszono bowiem
najczeécie] w zwiazku ze stowami umierajacego Chrystusa: Oto Matka twoja (J 19,
26).

2 MATEUSZ Z AQUASPARTA, Kazanie I ,,Na Wniebowzigcie Najswigtszej Maryi
Panny”, w: Teksty o Matce Bozej..., t. 5, 89.

30 Znamiennie wyrazil to §w. Bonawentura: Maryja, jako niewiasta mezna i swigta,
zaplacila tg ceng naszego zbawienia, podczas gdy Chrystus cierpial na krzyzu, by
nas oczyscic, obmyc i odkupic. Byla Ona wtedy obecna, przyjmujgc wole Bozg
i poddajgc sig jej. Zgadzala sig, by cena Jej lona zostala ofiarowana za nas na
krzyiu. Konferencja VI..., 50.

3 UBERTINO Z CASALE, Drzewo zycia..., 218.

32 Wspolcierpienie Matki Bozej wzmiankujg m.in. §w. Albert Wielki, bl. Jan Duns
Szkot, §w. Tomasz z Akwinu. Szerzej compassio Mariae omawiaja np. §w.
Bonawentura, bl. Henryk Suzo, Hubertyn z Casale, $w. Katarzyna ze Sieny
i inni.

33 Creditur quod in passione Filit sui summe meruit ex compassione. Cyt. za: |.B.
CAROL, De Corredemptione..., 170.

3 Caly tywut brzmi: Mariale sive quaestiones Super Missus est. Dzielo pawstalo
prawdopodobnie w potowie XIII wieku. Poniewaz az do 1954 r. autorstwo
przypisywano $w. Albertowi, blizej nieznanego autora nazywa si¢ Pseudo-Albert.
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wspolcierpienie: przypadkowe, jak niewolnik w stosunku do pana;
naturalne, jak matka w odniesieniu do syna, oraz istotne, jak czlo-
nek w stosunku do czlonka. Ona wspdlcierpiata z nim jak najwier-
niejsza stuzebnica [wspblcierpi] ze swoim Panem, jak najwierniejsza
matka ze swoim synem i jak czlonek [wspdliczuje] najbardziej umi-
towanemu czionkows®.

Z zagadnieniem cierpiefi Matki Bozej {aczyta sie kwestia ich
doniostosci w Bozym planie zbawienia. Zdaniem $redniowiecznych
teologdéw cierpienia te byly $ciSle zwigzane z przeznaczeniem Maryi
na Matke Zbawiciela®. Autorzy rozpatrywali je w kategoriach wspét-
udzialu w mece Chrystusowej (communicatio passionis)®” i wspélpra-
cy (cooperatio) z Jego zbawczym dzielem3®. Wiez Maryi z Chrystu-
sem okreslali przy pomocy nowych formut: ,towarzyszka Chrystu-
sa” (socia Christi) i ,,pomocnica Jemu podobna” (adiutorium simile
sibi)*. Na podstawie zasady lacznosci (principium consortii) Maryi

»Mariale” bylo jedna z najpelniejszych $redniowiecznych syntez mariologicznych
i wywarlo ogromny wplyw na ksztaltowanie si¢ 6wczesnej poboznosci maryjne;.
Zob. R. LAURENTIN, Matka Pana..., 116-117; G. BERNT, Mariale, ML 1V,
302.

3 Triplex compassio: accidentalis, ut servus domino; naturalis, ut mater filio;
essentialis, ut membrum cum membro. Ipsa igitur compassa fuit ei ut ancilla
fidelissima Domino suo, ut mater fidelissima filio suo, ut membrum dilectissimo
membro. Tekst lacifiski za: B. KOROSAK, De coredemptione B. V. Mariae,
w: Maria et Ecclesia. Acta Congressus Mariologici-Mariani in civitate Lourdes
anno 1958 celebrati, 1. 4, Roma 1959, 267.

3¢ Sw. Albert Wielki twierdzi, ze Bog quando elegit Virginem matrem, voluit suam
ipsius animam pertransire gladium passionis suae corporalis, ut ipsa intus sustineret
quod ille foris pertulit. Cyt za: TAMZE 266.

% Nauka ta zostala podana np. w Mariale. Autor dziela wyjasnia: [Beata Virgo]
sola fuit cui datum est hoc privilegium, scilicet communicatio passionis, cui Filius
ut dare posset praemium, voluit communicare passionis meritum, et ut ipsam
participem faceret beneficii redemptionis, participem esse voluit et poenae
passionis, quatenus sicut fuit adiutrix redemptionis per compassionem, ita mater
fieret omnium per recreationem. Cyt. za: J.B. CAROL, De Corredemptione...,
165. Istote wspéludzialu Maryi w zbawczym dziele Syna blizej wyjasnia $w.
Katarzyna ze Sieny (zm. 1380 r.). Pokazuje, ze Matka Boza na Kalwarii:

- soffre profondamente con I"Unigenito suo Figlio (unione affettiva);

- offre consenziente il sacrificio redentivo del Figlio crocifisso (unione volitiva);
- si_offre unendo il proprio dolore a quello del Figlio (unione oblativa).

Cyt. za: V. ROMANO, La Beata Vergine Maria nel pensiero di Santa Caterina da
Stena, Palermo 1996, 34.

3% Tytulem przykiadu mozna podaé mistyka nadrefiskiego, Jana Taulera (zm. 13611.),
ktory w Sermo pro festo Purificationis Beatae Mariae Virginis tumaczy: omnem
suam tibi praedixit passionem quo meritorum suorum omnium et afflictionum
te participem faceret, eique in salute hominum reparanda cooperareris. Cyt. za:
J.B. CAROL, De Corredemptione..., 176.

3 Wyrazenie to nawigzuje do Rdz 2, 18 i poglebia patrystyczne rozumienie paraleli
Ewa-Maryja. Jako pierwszy zastosowal je do Matki Bozej Herman z Tournai
(zm. 1137 r.). Bardziej jednak rozumiat je w znaczeniu ,,pomoc Ojca” niz ,,pomoc
Chrystusa”. Dlatego za faktycznego inicjatora nowej formuly mariologicznej



z Synem wysuwali wniosek, ze Matka Boza uczestniczyta nie tylko
w ofierze Chrystusowej, ale tez w zastugach Jego Meki®. Zdaniem
$redniowiecznych teologdw cierpienia Maryi stanowily podstawe do
przyznania Jej tytuléw: ,,Zbawicielka” (Salvatrix)*!, ,,Odkupicielka”
(Redemptrix)® i ,Wspdtodkupicielka” (Corredemptrix)**. Chociaz
coraz czgdcie) nauczano o ,bezposrednim” wspéidziataniu Maryi w
odkupieniu, nalezy podkreslié, ze teologowie scholastyczni, w od-
réznieniu od éwcezesnej poboznosci i mistyki, mocno akcentowali
zbawcza role Chrystusa, Odkupiciela calego rodzaju ludzkiego, do
ktérego nalezala takze Jego Matka*.

2. Od Tridentinum do Vaticanum I1

W erze potrydenckiej, w nawigzaniu do $redniowiecznej mysli
maryjnej, teologowie rozwijali motyw czynnego udzialu Matki Bo-

uwazany jest Pseudo-Albert. Zob. R. LAURENTIN, Matka Pana..., 116-117.
Zwigzek ze wspolcierpienim Maryi dobitnie oddat $w. Antonin Pierozzi: non decet
[... Christum] esse solum, sed me, Matrem suam iuxta eum datam sibi in adiutorium in
redemptione per compassionem maximam, in glonficatione nunc per intercessionem
continuam pro humano genere. Cyt. 2a: KOROSAK, De coredemptione..., 271. Hubertyn
z Casale zwrécil uwage na kolejny aspeke adiutorium simile sibi. Nauczal, ze Maryja jak
u Ojca przedurecznego z Jego darmowej dobroci zastuzyla przez mekg smierci miec swego
Syna Odkupicielem, tak réuniez zastuzyta (podkreslenie moje: J.M.) [...] by przez
macierzyriskie orgdownictwo u Ojca by¢ pomocg Odkupicielowi we wszystkim Mu
podobng. UBERTINO Z CASALE, Drzewo zycia..., 219.

4 Nauke te rozwijat m.in. Pseudo-Albert. Por. G. BARTOSIK, Zbawcza stuzba..., 373.

4 Do najstarszych zrédet zawierajacych okreslenie Maryi jako Salvatrix mundi

nalezy Litania zamieszczona w psatterzu z X wieku, przechowywanym w bibliotece

kapituly w Salisbury. Zob. S.C. NAPIORKOWSKI, Natura wspélodkupiericze;

zastugi Maryi, ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” 12(1965) z. 2, 69.

Najstarsza pisemna wzmianka o tytule pochodzi z X wieku (psalterz przechowywany

w Salisbury). W okresie przed XVI w. tytut odniosto do Matki Bozej dziesigciu

autoréw. Por. TAMZE, 82.

4 Gdy w XV i XVI wieku rozpowszechnilo si¢ pojecie Redemptrix, zaczeto sig
obawiaé jego $mialosci i stad pojawila si¢ potrzeba podkreslenia zaleznosci
Maryi od Chrystusa, Odkupiciela catego rodzaju ludzkiego. Do uzywanego
dotychczas tytulu dodano zatem przedrostek i w ten spos6b powstaty okreslenia
conredemptrix lub co-redemptrix. Por. R. LAURENTIN, Matka Pana..., 103.
Najstarsza pisemna wzmianka o Corredemptrix pochodzi z XIV w. i znajduje
sie w ksiedze liturgicznej znalezionej u $w. Piotra w Salzburgu. Zob. J.B. CAROL,
De Corredemptione..., 177. Do XVI wieku tytul stosowalo tylko trzech autoréw.
Por. S.C. NAPIORKOWSKI, Natura..., 82.

“ Wyjasénia to m.in. $w. Tomasz z Akwinu (zm. 1274 r.), ktéry w Sumie teologicznej
podejmuje zagadnienie: ,,Czy odkupienie jest dzielem samego tylko Chrystusa?”.
W odpowiedzi na to pytanie stwierdza: Wiasciwym odkupicielem jest bezposrednio
Chrystus. TOMASZ Z AKWINU, Suma Teologiczna. Droga Zbawiciela, t. 26,
London 1968, zag. 48, art. 5. W zwiazku z omawianym zagadnieniem cierpienia
Matki Bozej interesujace jest stwierdzenie Akwinaty, ze cierpienia swigtych sq dobrem
Kosciola, lecz nie stanowig odkupienia, oddzialujq zas jako pociecha i przyklad.
TAMZE.
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zej w zbawczym dziele Jej Syna. Zwracali przy tym coraz wigksza
uwage na role Maryi podczas Meki Chrystusowej. Jednym z pierw-
szych autoréw potrydenckich wspominajgcych o odkupieficzym
wymiarze cierpienia Matki Bozej byl $w. Wawrzyniec z Brindisi
(1559-1619). Wychodzac od wspdlcierpienia Maryi z Chrystusem,
wyjasniat, ze miata Ona udziat w odpuszczeniu ludzkich win podob-
ny do Chrystusowego i razem z Synem wyjednala przebaczenie grze-
chéw, zmartwychwstanie ciala i zycie wieczne®. Jego zdaniem nie
bylo megki Chrystusa, ktdrej by nie wycierpiata z Nim takze Dziew:-
ca*, przy czym, jak zauwaza, Maryja cierpiala podczas calego ziem-
skiego zycia Jezusa, nawet przed Jego urodzeniem*. Najwigkszy
i niezmierny bol przezyla podczas meki i smierci swojego Syna*t, ale,
jak pisze $w. Wawrzyniec, sroga boles¢ znosita heroicznie, skladajac
Ojcu Przedwiecznemu Ofiare Swojego Syna za zbawienie §wiata®.

W podobnym duchu wypowiadali si¢: $w. Robert Bellarmin (zm.
1621 r.)*°, Jan Jakub Olier (zm. 1657 r.)*', $w. Jan Eudes (zm. 1680 r.)’*
1 inni. W XVII wieku wigkszos¢ teologéw opowiadala si¢ za wspo-
tudziatem Matki Bozej w dziele odkupienia, zwracajac przy tym
uwage m.in. na wspdtodkupieficzg warto$¢ wspodlcierpienia (compas-

4 Por. G. BARTOSIK, Zbawcza stuzba..., 373.
4 WAWRZYNIEC Z BRINDISI, Kazania Maryjne (Mariale), Biata Podlaska 1993,
65.
47 Por. TAMZE, 64.
* TAMZE, 342.
# Por. TAMZE, 365.
5° Doktor Kosciota o Matce Bozej napisal m.in.: Ipsa enim sola cooperata est in
mysterio Incarnationis; ipsa sola cooperata est in mysterio Passionis, adstans
ante crucem, et offerens Filium pro salute mundi. Cyt. za: J.B. CAROL, De
Corredemptione..., 196.
51 Zalozyciel seminarium sulpicjaniskiego nauczal, ze in her quality of the New
Eve, while the universal sacrifice is offered on the Cross in the person od Jesus
Christ, the most holy Virgin offering on her part this divine victim for men, feels
berself, too, charged with their sins and obliged to make satisfaction for their
crimes. Cyt. za: H. GRAEF, Mary. A History of Doctrine and Devotion, t. 2,
London-New York 1965, 38. Na innym miejscu pisat: Généreuse, forte et
vigoureuse, malgré laccablement des douleurs de son Fils, elle I’offre pour nous a
Dieu en sacrifice, comme une mére pleine de compassion et damour pour ses
enfants. Cyt. za: A.M. LEPICIER, Mater Dolorosa. Notes d'histoire, de liturgie
et d'iconographie sur le culte de Notre-Dame des Douleurs, Spa 1948, 128.
Représentez-vous tous les moyens que cette Mére de misericorde a employés pour
coopérer avec son Fils [ésus au grand oeuvre de la Rédemption du monde, c'est-a-
dire, ses priéres, ses jeunes, ses mortifications, ses larmes, ses souffrances, et le
sacrifice trés douloureux qu'elle a offert de ce mgme Fils au pied de sa croix, avec
un coeur tout embrasé d'amour et de charité. Cyt. za: J.B. CAROL, De
Corredemptione..., 295. Zdaniem $w. Jana Eudesa in altare cordis sui Mater
supremi Sacerdotis sacrificium expiatorium pro peccatis totius mundi iugiter
peragebat, immo et unum idemque sacrificium una cum Christo divinae maiestati

offerebat. TAMZE.
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sio corredemptiva)®. W sposob znamienny dla epoki nauke wytozyt
jezuita, Kwiryn de Salazar (zm. 1646). Jego zdaniem zastugi Maryi
mialy warto$¢ dla odkupienia innych ludzi (redemptio obiectiva), przy
czym do gtéwnych aktéw odkupieficzych zaliczal wspolcierpienie
Matki Bozej** oraz zlozenie przez Nig ofiary z Syna i z same;j sie-
bie’. Salazar nazywal Maryj¢ ,,pomocnica podobng Chrystusowi”,
poniewaz de congruo wystuzyla te same taski odkupienia, ktére
Chrystus wystuzyt de condigno®.

Nauke o wspélodkupieficzym charakterze cierpienia Matki
Bozej na Kalwarii kontynuowano w wiekach nastepnych’’. Od XIX
wieku, a konkretnie od pontyfikatu Piusa IX (1846-1878), temat
wspdludzialu Matki Bozej w dziele odkupienia dokonanym przez
Jezusa Chrystusa na Kalwarii stal si¢ przedmiotem zwyczajnego
nauczania papieskiego®®. Papieze wskazywali na Scisle zlaczenie Maryi
z Chrystusem, méwili o nigdy nie przerwanej wspdolnocie (commu-

53 J.B. Carol przytacza 124 autoréw z XVII wieku, ktérzy podijeli kwestie
wspdlodkupicielstwa maryjnego. Spoérod nich na zwigzek compassio i corredemptio
wskazywali np. G. Durant, L.. Waddingum, D. de Celada. Por. De Corredemptione...,
318, 484. Warto przy tym zauwazyé, ze 6wczesni teologowie uzywali przede
wszystknm tytutu Redemptnx (51 autoréw). Tytut Corredemptrix pojawil sig
w dzietach 27 autoréw. Por. S.C. NAPIORKOWSKI, Natura..., 82.

54 Por. B. KOROSAK, De coredemptione..., 275; zob. takze ].B. CAROL, De
corredemptione..., 232-234.

55 Salazar szeroko dowodzi, ze na Kalwarii Maryja zlozyta w ofierze (immolavit)
Chrystusa i siebie sama, czyli ofiarowata dwie zertwy. Podobnie nauczali: A. Novarini,
Justyn z Miechowa, R. de Portillo, T. Strozzi i inni. Zob. A. TYMCZAK, Uczestnictwo
Najswigtszej Maryi Panny w ofierze krzyzowej, ,Ruch Biblijny i Liturgiczny” 13(1960)
nr 5, 438.

56 Por. B. KOROSAK, De coredemptione..., 276.

7 W XVIII wieku o udziale Maryi w odkupieniu obiektywnym pisato pieédziesieciu
autordéw, przy czym $ciéle soteriologiczny wymiar wspélcierpienia Matki Bozej
na Kalwarii wzmiankuje o$miu z nich. Por. J.B. CAROL, De Corredemptione...,
485. Warto przy tym zauwazy, ze zmienia si¢ czestotliwos¢ uzywania tytatéw
Redemptrix i Corredempmx W odréznieniu od wiekéw poprzednich, w XVIII
stuleciu zaczyna przewazaé tytut ,Wspdtodkupicielka”. Zob. S.C. NAPIORKOWSKI,
Natura..., 82. W XIX wieku nauke o wspdtodkupicielstwie Matki Bozej podlglo
130 autoréw katolickich, spoéréd ktérych 11 podkreslato compassionem
corredemptivam. Ich naukg mozna stresci¢ nastepujgco: Si igitur dolentissimae
Virginis compassio (meritoria et satisfactoria de congruo) una cum Christi Passione
(meritoria et satisfactoria de condigno) placandae divinae iustitiae causa insimul
offertur, et gratissimum hoc utriusque holocaustum Deus in hunc finem acceptare
dignatur, tunc Beata Virgo proxime (et hoc sensu, immediate) ad ipsum opus
redemptivum certo certius cooperatur. ].B. CAROL, De Corredemptione..., 480.
Do 1950 r. kwestie wspélodkupicielstwa Maryi omawialo okolo 3.000 autoréw.
Por. TAMZE, 9.

58 Za ]. Finkenzellerem nalezy zwréci¢ uwage na to, ze przy interpretowaniu
wypowiedzi papieskich, szczegélnie dotyczacych kwestii wspolodkupicielstwa
maryjnego, czesto wyrywano je z kontekstu, przeceniano i wyolbrzymiano ich
znaczenie. Por. TENZE, Miterléserin, ML 1V, 484. Jak slusznie zauwaza G.
Bartosik: Nauczycielski Urzgd Kosciola byl bardzo ostrozny w nadawaniu Maryi
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nione) Zycia i cierpieri Matki i Syna®. Ich zdaniem z woli Bozej Dzie-
wica Bolesna uczestniczyla razem z Chrystusem w dziele Odkupie-
nia®. Jej wspétudzial w Chrystusowym dziele zbawczym Pius X
wyjaéniat przy pomocy zasady stosownosci®!. Pius XI szczegblng
warto$¢ przypisywal cierpieniom Matki Bozej pod krzyzem®2. Papieze
nauczali, ze na Kalwarii Maryja zrzekfa sig swych praw macierzyfiskich
do Syna dla zbawienia ludzi i dla przebtagania Bozej sprawiedliwo-
§ci”8. Uczynita tak dobrowolnie, kierowana mitoscig do ludzi®.

W latach 1900-1960 problematyka wsp6tpracy Maryi w dziele
odkupienia stata sie gléwnym tematem podejmowanym przez ma-
riologéw. W zwigzku z tym szczegblng uwage poSwigcono réwniez
cierpieniom Matki Bozej, przy czym ich znaczenie dla dokonanego
dzieta odkupienia oceniano réznie. W duzym stopniu zalezalo to od
sposobu, w jaki teologowie interpretowali udzial Maryi w Chrystu-
sowym dziele zbawczym.

Stanowiska teologéw mozna podzieli¢ na trzy zasadnicze gru-
py®. Pierwsza grupe reprezentowali zwolennicy tezy o bezposred-

tytulu ,,Wspolodkupicielka”, nawet jezeli potwierdzal wyraZnie doktryne, do ktorej
odnosi sig ten tytul. G. BARTOSIK, Zbawcza zastuga..., 374.

39 PIUS X, Ad diem illum, w: Doctrina Pontificia, t. 4 (Documentos marianos),
red. H. MARIN, Madrid 1954, nr 488 (dalej DocM). Zob. takze LEON XIII,
Magnae Dei Matris, DocM 395; PIUS XII, Mystici Corporis, DocM 110; TENZE,
- Munificentissimus Deus, DocM 767-768.

& PIUS X1, Explorata res, DocM 575; zob. takie PIUS X, Ad diem illum, DocM
489. Z kolei Benedykt XV stwierdzit: ut dici merito queat, Ipsam (Mariam)
cum Christo humanum genus redemisse. Inter sodalicia, DocM 556.

1 Eq tamen, quoniam universis sanctitate praestat coniunctioneque cum Christo
atque a Christo ascita in humanae salutis opus, de congruo, ut aiunt, promeret
nobis quae Christus de condigno promeruit. PIUS X, Ad diem illum, DocM 489.

62 Papiez w przeméwieniu z 28 IV 1935 zwrdcit si¢ do Maryi: O Matko poboznosci

i milosierdzia, ktoras stala jako wspdicierpigca 1 wspolodkupicielka przy swoim
Synu dokonujgcym Odkupienia rodzaju ludzkiego na oltarzu krzyza, zachowaj
w nas, prosimy, i preymndz na przysztosé drogocenne owoce Odkupienia i Twego
wspdicierpienia. Cyt. za: Z.J. KRASZEWSKI, Mariologia, Paris 1964, 109.
Z kolei Pius XII napisal: W dziele bowiem ludzkiego odkupienia Najswietsza
Maryja Panna byla, z woli Boga, nierozerwalnie zlgczona z Chrystusem, tak ze
nasze zbawienie dokonato sig na mocy scistego powigzania milosci i cierpiert
Jezusa z mitoscig 1 bolem Jego Matki. PIUS XII, Encyklika Haurietis aquas, AAS
48(1956) 332. Tt. polskie za B. Dydula, w: A. TESSAROLO, Teologia Serca
Jezusowego, Krakéw 1997, nr 121. Papiez ten zwrécil uwage takze na inny
aspekt cierpienh Maryi: przez to, iz meznie i ufnie zniosla wszystkie swoje
niezmierne cierpienia, w stopniu wyzszym niz wszyscy chrzescijanie ,,dopelnila
na ciele wlasnym tego, czego nie dostaje cierpieniom Chrystusowym [...] za cialo
Jego, ktérym jest Kosciol” (Kol 1,24). TENZE, Mystici Corporis, 110.

@ Por. TAMZE; zob. takze LEON XIII, lucunda semper, DocM 412.

¢ Por. TAMZE.

& Podzial za: S. MEQ, Nuova Eva. IL. Lo sviluppo teologico della ,,nuova Eva”: la
corredentrice, w: Nuovo dizionario di mariologia, red. S. DE FIORES, S. MEO,
Cinisello Balsamo 1986, 1022-1023.



nim wspdldzialaniu Maryi w dziele odkupienia®. Ich zdaniem, Bég
chcial, aby zbawienie ludzi dokonato si¢ nie tylko przez zastugi
1 zado$¢uczynienie Jezusa Chrystusa, ale takze przez zastugi Jego
Matki. Nauczali, ze Maryja de congruo, a nawet de condigno wystu-
zyla faske odkupienia®”. Podkreslali przy tym znaczenie cierpienia
Matki Bozej na Kalwarii, uwazajac je, wraz z rezygnacja z Jej ma-
cierzyfiskich praw w stosunku do Chrystusa, za gtéwne akty wspél-
odkupiencze®.

Teologowie opowiadajacy si¢ za jedynie posrednim wspétdzia-
laniem Maryi w dziele odkupienia stanowig grupe druga®. Na pod-
stawie §wiadectw biblijnych podkreslali, ze Chrystus jest jedynym
Odkupicielem i Posrednikiem miedzy Bogiem i ludZmi. Ich zdaniem
udzial Maryi w dziele odkupienia byt tylko posredni i polegat na tym,
ze dobrowolnie wyrazita zgode, aby zosta¢ Matka Odkupiciela™.
Teologowie ci nie po$wiecali wigkszej uwagi cierpieniu Maryi pod
krzyzem; interpretowali je jako wspotprace Matki Bozej w odkupie-
niu subiektywnym?!.

Trzecia grupe reprezentowali zwolennicy tezy o wspdtdziataniu
bezposrednim biernym?2. Ich zdaniem Maryja miata udzial w odku-

¢ Chodzi o najliczniejsza grupe teologéw. Nalezeli do niej m.in. A.M. Lépicier,
L.M. Passaglia, G. Roschini, J. Lebon, J.A. de Aldama, G. Baratina. Szerzej
o teologicznym ujeciu bezposredniego wspdldziatania Maryi, zob. TAMZE.

¢ W XX wieku teze o wspotodkupicielstwie Maryi dzieki zastudze de condigno
po raz pierwszy postawil J. Lebon w 1921 r. Jego zdaniem jak upadek rodzaju
ludzkiego pochodzi od Ewy zlgczonej z Adamem, tak zbawienie swiata pochodzi
od Maryi zlgczonej z woli Bozej z Chrystusem. Cyt. za: S.C. NAPIORKOWSK],
Natura..., 70. Maryja i Chrystus s3 wiec un principe total de salut et de vie.
TAMZE.
Zwolennikami tezy o wspolodkupieficzej zastudze Maryi zwanej de congruo
byt m.in. M.J. Nicolas, J. Bur, K. Dillenschneider (we wcze$niejszym okresie
swej tworczodci). Por. TAMZE, 74.

¢ Por. G. BARTOSIK, Zbawcza stuzba..., 376. Nalezy jednak zaznaczyé, ze co do
roli cierpienia Maryi w dziele odkupienia stanowiska teologéw byly zréznicowane.
Np. zdaniem J. Lebona wspolcierpienie Matki Chrystusowej nie stanowito
momentu decydujacego, warto$¢ zastugi de condigno posiadal natomiast akt
rezygnacji z Jej macierzyiiskich praw. Szerzej o mariologicznej koncepcji Lebona
zob. L. BALTER, ,,A pod krzyzem stala”, ,Communio” 4(1984) nr 1, 31-34.
Przedsoborowi teologowie wspoélcierpienie Matki Bozej na Kalwarii uwazali
za: 1) Cze$¢ zewngtrzng, moralng, nie wlaczona do ofiary Chrystusowej
(F. Tummers, A. Gorrino, D. Bertetto); 2) Czg$¢ wewnetrzna odkupienia, lecz
nie ofiarniczg (non sacrificialis) - G.M. Roschini, B.H. Merkelbach, C. Friethoff,
R. Piazzi; 3) Cze$¢ wewnetrzng i ofiarnicza (J.M. Bover, J. Dillensberger). Por.
A. TYMCZAK, Uczestnictwo..., 443.

* Byli to nieliczni teologowie, wiréd ktérych wyrdzniali sie W. Goossens,
H. Lennerz, F. Diekamp. Por. G. BARTOSIK, Zbawcza zasluga..., 376.

7 Por. TAMZE.

" Por. S. MEO, Nuova Eva..., 1023.

72 Gléwnym autorem wspomnianej tezy byl H.M. Kdster. Szerzej o jego koncepgji
zob. L. BALTER, .A pod krzyiem stala™..., 34-38. Teori¢ Kostera przyjeli
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pieniu obiektywnym, dokonanym przez Chrystusa, ale Jej udzial byt
bierny - na Kalwarii w imieniu calej ludzkosci przyjeta dar odkupie-
nia’?. Podobnie jak bylo to w grupie poprzedniej, tu réwniez nie
zajmowano si¢ blizej cierpieniami Matki Boze;j.

3. Czasy wspolczesne

Na Soborze Watykanskim II doszto do nowego ukazania postaci
Maryi. Do najbardziej charakterystycznych ryséw mariologii sobo-
rowej, zawartej w VIII rozdziale Lumen gentium nalezy ujecie hi-
storiozbawcze, czyli przedstawienie miejsca i funkcji Matki Bozej w eko-
nomii zbawienia”. W tym $wietle za$ na pierwszy plan wysuwa si¢
§wiadomy i aktywny udzial Maryi we wcieleniu. Sobér podkresla,
ze Maryja nie zostala czysto biernie przez Boga uzyta™, lecz z posta-
nowienia Bozego wolng wiarg i postuszeristwem czynnie wspolpra-
cowala w dziele zbawienia ludzkiego™.

W dziele zbawczym Maryja byla $cisle zlgczona ze swoim Sy-
nem, a tgcznoséé ta uwidaczniala sie od chwili dziewiczego poczecia
Chrystusa az do Jego $mierci”. W VIII rozdziale Konstytucji dogma-
tycznej o Kosciele Sobor wyliczyl poszczegdine fakty historii zbawie-
nia, w ktérych Matka Boza uczestniczyla, przy czym wydobyl ich
znaczenie soteryczne’s. W ramach prezentowania funkcji zbawczej
Maryi podczas publicznej dziatalnosci Jezusa Sobér zwrocit uwage
réwniez na obecno$é Matki Bozej na Kalwarii. Blogostawiona Dzie-
wica szla naprzdd w pielgrzymce wiary i utrzymata wiernie swe zjed-
noczenie z Synem az do krzyza, przy ktorym nie bez postanowienia
Bozego stangla (por. | 19, 25), najglebiej ze swym Jednorodzonym

i rozwineli liczni teologowie niemieccy, m.in. O. Semmelroth, P. Rupprecht,
M. Schmaus, czeéciowo K. Rahner i C. Dillenschneider (w pézniejszym okresie
swej tworczosci). Por. G. BARTOSIK, Zbawcza zastuga..., 376.

73 Zob. S. MEO, Nuova Eva..., 1023.

7 Przyjecie historii zbawienia jako podstawowego kryterium mdwienia o Maryi
sprawia, ze postac Blogostawionej Dziewicy, zardwno podczas Jej ziemskiego zycia,
jak i po Wniebowzigciu, zostaje ukazywana niemal wylgcznie w perspektywie Jej
stuzby Dzietu Odkupienia, dokonanego przez Jej Syna. G. BARTOSIK, Zbawcza
stuzba..., 380. Szerzej o Maryi w historiozbawczym ujeciu Vaticanum 11, zob.
S.C. NAPIORKOWSKI, J. USIADEK, Matka i Nauczycielka. Mariologia Soboru
Watykanskiego II, Niepokalanéw 1992, 189-194; zob. takze T. SIUDY, Sluzebnica
Pariska, Niepokalanéw 1995, 129-131; S.M. KAJDAN, L interpretazione della
dottrina mariologica del Vaticano Il nelle opere di Stanistaw Celestyn Napiorkowski,
Roma 1992.

s LG S6.

’* TAMZE.

7 Por. LG §7.

7% Por. S.C. NAPIORKOWSKI, J. USIADEK, Matka i Nauczycielka..., 227.



wspolcierpiata (condoluit) i z ofiarg Jego zlgczyla si¢ matczynym
duchem, z miloscig godzgc sig, aby doznala ofiarniczego wyniszcze-
nia Zertwa z Niej narodzona”. Stwierdzenie to ma dla nauki o cier-
pieniu Matki Bozej wyjatkowe znaczenie. Okresla bowiem istote
cierpienia Maryi na Kalwarii®® oraz Jej rzeczywisty udzial w odku-
pieficzej ofierze Chrystusa, w ktérym wyrézniono: stowarzyszenie
macierzynskie z Synem (se sociavit) oraz zgode na ofiarnicze wynisz-
czenie zertwy (immolationi consentiens).

Warto podkresli¢, ze obecno$é Maryi pod krzyzem i Jej udziat
w dokonujgcej si¢ na krzyzu tajemnicy Odkupienia Sobér pokazat
w szerszej, historiozbawczej perspektywie, jako dalszy ciag, a zara-
zem dopelnienie tego wspdldziatania z Chrystusem, jakiego Maryja
podjeta si¢ w chwili zwiastowania i jakie realizowata przez cate swoje
zyciet!. Jak wynika z tekstu soborowego, wspotpraca Maryi z dzie-
lem zbawczym Chrystusa nie miata charakteru czysto zewnetrzne-
go, ale opierala si¢ na Jej macierzyfiskim stosunku do Syna. Uwidocz-
nita si¢ ona takze przez wiare i mito§¢ Matki Odkupiciela®?. W ten
sposob wyrazalo sie osobiste, wewnetrzne i pelne zaangazowanie
Maryi w dzieto zbawienia®.

W powyzszym kontekscie nalezy odnotowaé, ze Sobér pominat
tytul Corredemptrix®* oraz niektére terminy teologiczne stosowane
przy analizie natury odkupienia®. Przedstawiajac pozytywny wykiad
o uczestnictwie Matki Bozej w dziele zbawczym, Sobér ograniczyt

LG 58.

% Jan Pawel I, wyjaéniajac LG 58, podaje, ze we wspdlcierpieniu Maryi chodzito
o oddzwiek wszystkiego, co Jezus wycierpial na duszy i na ciele, w sercu Jego
Matki. Por. Przemdwienie podczas audiencii generalnej (2 1V 1997), ,,L'Osservatore
Romano” (wyd. polskie) 18(1997) nr 6, 43.

81 Por. A.L. KRUPA, Maryja w Bozym planie zbawienia, ,Roczniki Teologiczno-
Kanoniczne” 15(1968) z. 2, 144-145; zob. takie LG 61.

82 Sobér precyzyjnie okreélil nature udzmiu Maryi w odkuplemu Christum

concipiens, generarns, alens, in templo Patri sistens, Filiogue suo in cruce morienti
compatiens, operi Salavatoris singulari prorsus modo cooperata est, oboedientia,
fide, spe et flagrante caritate, ad vitam animarum supernaturalem restaurandam.
TAMZE.

# Znamiennie wyrazit to J. Usiadek: Maryja wspolpracowa{azChrystusem FPanem (cooperata
est), dzialajgc jako osoba: cialem, duszg, rozumem i wolg. S.C. NAPIORKOWSK],
J. USIADEK, Matka i Nauczycielka..., 232.

8 Wsr6d nadestanych przed Soborem propozycji zagadnienie de corredemptione
byto mocno wyeksponowane - 54 ,wota” (na 472 mariologiczne) zawierato
prosbe o og{oszeme defmlcp dogmatycznej na temat wspoiodkuplcxelstwa Matki
Bozej, badz wyjasnienia tej kwestii. Sobdr postanowil nie oglaszac nowych
dogmatdw, ant nie rozstrzygal kwestii dyskusyjnych. Zob. G. BARTOSIK,
Zbawcza stuzba..., 378-379.

8 Np. ,Odkupienie obiektywne” i ,subiektywne”, ,zastuga de condigno”, ,,de
congruo”.
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si¢ do przypomnienia podstawowych faktéw Objawienia®. W opar-
ciu o Pismo $wiete przedstawit Maryje jako Stuzebnice Panska, kto-
ra calkowicie poswiecila sama siebie osobie i dzietu Syna swego, pod
Jego zwierzchnictwem i wespdt z Nim z taski Boga wszechmoggcego
stuzgc tajemnicy Odkupienia®. Wedtug Ojcéw soborowych Jej wspol-
praca z dzielem Zbawiciela odbywata si¢ w szczegdlny zaiste sposob
(singulari prorsus modo)®.

Charakterystyczng cechg mariologii Vaticanum I jest rtGwnowa-
ga miedzy chrystotypicznoscia i eklezjotypicznoscig. Jak pokazano
wyzej, w przedsoborowej refleksji nad cierpieniem Matki Bozej
dominowat kierunek chrystotypiczny. Kierunek ten widoczny jest
réwniez w mysli soborowej, zwlaszcza w numerach przedstawiaja-
cych wspolcierpienie Maryi z Chrystusem i Jej szczegdlny sposéb
wspotpracy ze zbawczym dzielem Syna*®. Warto jednak zwrocié
uwage, ze w dokumencie soborowym funkcje i zadania Maryi
umieszczono ,wewnatrz” Koéciota. Pokazano Matke Bozg solidar-
nie ztaczong z ludimi®, jako najznakomitszy czlonek Kosciola
i ,najdoskonalszy wzorzec wiary i mitosci™!. Wzorcza rola Maryi
przedstawiona przez Sobor calosciowo® odnosi si¢ réwniez do sy-
tuacji bolesnych, w ktérych chrzescijanie dopelniaja braki udrek
Chrystusa dla dobra Jego Ciala, ktdrym jest Koscidt (Kol 1, 24).

Podsumowujac trzeba stwierdzié, ze Sobér dotknal tematu cier-
pienia Matki Bozej omawiajgc zagadnienie wspoipracy Maryi
w dziele odkupienia. Mialo to miejsce w 58 1 61 numerze VIII roz-
dziatu Lumen gentium. W odréznieniu od mariologii tradycyjnej, nie
podjat kwestii natury wspéicierpienia Maryi, ani wynikajacych stad
konsekwencji. Przedstawil natomiast obecno$é Matki Bozej na Kal-
warii w perspektywie historiozbawczej i biblijnej. Perspektywa ta
znamionuje réwniez posoborows refleksje mariologiczna.

i Dr Jana Moricovi
Instytut Teologiczny im. Sw. Fr. Ksawerego (Barfiska Bystrzyca-Badin)

Jilemnického 2/3
036 01 Martin - Slowacja

% Por. S.C. NAPIORKOWSKI, J. USIADEK, Matka i Nauczycielka..., 231.

¥ LG S6.

* TAMZE, 61.

¥ Zob. TAMZE, 58, 61.

% Maryja, podobnie jak wszyscy ludzie, potrzebowata zbawienia. Byla odkupiona
w sposéb wznioslejszy ze wzgledu na zastugi Syna swego i zjednoczona z Nim
wezlem scistym i nierozerwalnym [...). Jednoczesnie zas zlgczona jest ze wszystkimi
ludimi, ktérzy majg byc zbawieni, pochodzeniem z rodu Adama. TAMZE, 53.

' TAMZE.

%2 Zob. TAMZE, 65.



Lo sviluppo dell’insegnamento sull’essenza
e il ruolo della sofferenza di Maria
nell’opera della salvezza

(Riassunto)

La teologia della sofferenza di Maria risale all’epoca patristica. I Padri della
Chiesa hanno considerato le sofferenze di Maria dal punto di vista soteriologico.
Larticolo ricostruisce iter storico del pensiero teologico riguardo il valore
salvifico della sofferenza di Maria: dal medioevo fino al Vaticanum II. Si sottolinea
il progressivo cambiamento della terminologia per mettere in evidenza alla fine
’andare in disuso il termine ,corredentrice” osservato nel Magistero ufficiale

della Chiesa.
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