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ialog ekumeniczny wymaga od jego uczestnikéw przede wszyst-

kim otwartosci, ale takze umiejetnosci wstuchiwania sie w glosy
innych. To za$ sugeruje konieczno$¢ przedstawienia wlasnego stano-
wiska w sposéb jasny i nie unikajgcy ukazywania réznic w trakto-
waniu poszczegdlnych zagadnief teologicznych. Przedwczesne
stwierdzenia, jakie padly podczas inaugurowania dialogu teologicz-
nego miedzy Kosciotami rzymskokatolickim i prawostawnym suge-
rowaly, ze miedzy tymi Ko$ciotami prawie nie ma zadnych réznic
teologicznych. Wywotalo to bezpodstawng nadzieje, ze dialog ten
szybko doprowadzi do pozytywnych rezultatéw. Tymczasem rézni-
ce teologiczne miedzy obu Koéciotami sg powazne i nie nalezy ich
lekcewazyé. Odnoszg sie one takze do kultu Theotokos.

Nauka o niepokalanym poczeciu wywodzi si¢ ze szczegdlnego
kultu, jaki od XII wieku zaczeto na Zachodzie oddawaé Bogurodzicy.
Ostatecznie nauka ta zostala ogloszona jako ,,prawda objawiona”
8 grudnia 1854 roku i méwi o wyjatkowym przywileju, o ustrzeze-
niu Matki Bozej od grze-
chu pierworodnego od
Jej poczgcia. To za$ ozna-

Dogmat niepokalanego cza w perspektywie teo-
poczecia. Prawostawny  1°8ii bl Augustyna’ od-

3 N kupienie Maryi przed
punkt widzenia

odkupieniem dokona-
nym przez Chrystusa na
SALVATORIS MATER

3(2001) nr 4, 144-150 krzyzu, ze wzgledu na przy-
szle zastugi Jej Syna. Lo-

gos w celu wcielenia si¢ potrzebowal czystej natury, nieskazonej grze-
chem, wolnej od wszelkiej skazy. Maryja przyswoila wigc sobie stan
pierwszego cztowieka sprzed upadku. Ojcowie Kosciota méwig jed-
nak wyraznie o ,szatach $wiattosci” pierwszego czlowieka przed
upadkiem i o ,szatach skérzanych” po upadku. Ani Biblia, ani tez
Tradycja, nie wspominajg o ,szatach §wiatlosci” Theotokos (opis Ap
12, 1 ma charakter eschatologiczny); wedtug teologii prawostawnej
Maryja jest ,najczystsza”, to znaczy wolna od wszelkich grzechéw
osobistych i osigga czystosé ontologiczng. Jedynie dobrowolne pod-
danie sie $wietoéci stanowito obiektywny, ludzki warunek wcielenia.
W koncepcji niepokalanego poczecia widoczny jest jurydyzm,
ktéry nie daje odpowiedzi na pytanie, dlaczego ten jurydyczny przy-
wilej nie moze zostaé rozciggniety na innych ludzi. Odpowiadaloby
to wizji Boga taskawego w stosunku do swego stworzenia. Wtedy
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jednak ludzkos§¢ ukarana za grzech zbawitaby si¢ wczeéniej. To, co
jest nielogiczne w odniesieniu do catej ludzkosci, jest tez nielogicz-
ne w odniesieniu do jednego czlowieka.

Przez zachowanie od grzechu pierworodnego Maryja zostaje
wydzielona z calej ludzkosci, a tym samym cata historia przed Chry-
stusem traci swojg warto$¢, gdyz stopniowe przygotowanie na przyj-
§cie Zbawiciela okazuje sie by¢ zupetnie niepotrzebne. Przyjscie
Chrystusa na $§wiat mogio bowiem dokonaé sie¢ w kazdym momen-
cie, bez zadnego przygotowania. Niepokalane poczecie wyrywa
Maryje ze wspdlnego losu ludzkosci, a tym samym zaprzecza po-
wszechnosci skutkéw grzechu Adama.

Sw. Mikotaj Kabasilas, syntetyzujac nauke prawostawia na temat
wecielenia, napisat w XIV wieku: Zwiastowanie bylo nie tylko dzie-
lem Ojca, Jego Syna i Jego Ducha, ale takze dzielem woli i wiary
Swigtej Dziewicy. Bez zgody Nieskalanej, bez uczestnictwa Jej wiary,
zamiar ten bylby tak samo nie do zrealizowania, jak i bez udziatu
Trzech Boskich Oséb. To dopiero po Jej przygotowaniu i pouczeniu
zwrdcit sig do Niej [...]. Tak samo, jak On dobrowolnie sig wcielil,
pragngl tez, aby i Jego Matka dobrowolnie Go zrodzita®.

Uswigcenie Maryi w fonie matki nie moze by¢ w tym wypadku
zadnym argumentem, gdyz w tonie matek zostali uSwieceni Jeremiasz
Prorok (Jr 1, 5) i Jan Chrzciciel (Lk 1, 41). Dodatkowo dogmat nie
rozréznia miedzy grzechem Adama i jego skutkami dla catej ludz-
kosci. W tym wzgledzie pouczajace s3 rozrdznienia poczynione przez
Tomasza z Akwinu?.

Dogmat niepokalanego poczecia bazuje na koncepcji grzechu
wedlug bt. Augustyna. Zachéd pozostaje do dzisiaj pod wplywem
polemiki Augustyna z Pelagiuszem, Celestiuszem i Julianem z Ekla-
num, od ktérej to polemiki Wschdd jest wolny*. Augustyn bazowat
jednak na niedokladnym przekiadzie na jezyk tacinski tekstu Rz 5,
12: Dlatego tez jak przez jednego czlowieka grzech wszedl w swiat,
a przez grzech smierc i w ten sposéb smieré przeszla na wszystkich
ludzi, poniewaz wszyscy zgrzeszyli (gr. ep’ho pantes hemarton), co
tekst tacifiski oddaje jako in quo omnes peccaverunt (to znaczy:
w Adamie wszyscy zgrzeszyli). Pawel tymczasem méwi o $mierci jako
zaplacie za grzech. Smieré uwazano w starozytnosci za chorobe ko-

2 MIKOLA] KABASILAS, Homélies mariales byzantines: PO XIX, 3, 456-510;
‘por. W. LOSSKI, Dogmat Niepokalanego Poczecia, ,Wiadomosci Polskiego
Autokefalicznego Kosciola Prawoslawnego” 14(1984) z. 2, 57-62.

3 TOMASZ Z AKWINU, Komentarze do sentencji 1. 111, d. 3, q. 1, art. 11 2; q. 4,
art. 4; Summa teologiae 1lla., q. 27.

* Por. Grzech pierworodny, Krakéw 1999.
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smiczna, ktéra trzyma ludzko$é pod swoja wladza. To $mieré czyni
nieuniknionym grzech i niszczy nature. Ludzko$é po grzechu Ada-
ma ,,zapadia na chorobe zepsucia” (§w. Cyryl z Aleksandrii). Augu-
styn natomiast traktowal grzech Adama jako dziedziczony przez
wszystkich jego potomkéw. Stad potrzeba chrztu gladzacego ten
grzech, ale nie jego skutki, podczas gdy wedtug Ojcéw chrzest jest
wylacznie wejSciem do Koéciola i ,,szatami nieSmiertelno$ci™. Grzech
pierworodny jest przede wszystkim dziedziczng $miertelnoscig (gr.
phthora), prowadzacg ludzi do popelniania grzechéw, co jednak nie
zaklada zadnej winy w grzechu prarodzicéw. Smiertelnosé jest prze-
kazywana drogg naturalnych narodzin, co stanowi przyczyne, ze
Jezus nie mégt mie¢ ludzkiego ojcaé. Réwniez wedtug mysli zydow-
skiej grzech naznaczyl przyszie pokolenia, gdyz sprowadzit na swiat
$mier¢”. Trudno sobie wyobrazié, zeby $w. Pawel, uczefi znakomi-
tych rabinéw, odbiegal od tych pogladéw.

Z logiki dogmatu niepokalanego poczecia wynika tez fakt, ze
orzeczenie dogmatyczne o wniebowzieciu Maryi, wyprowadzajace
wniebowzigcie z niepokalanego poczecia, nie wspomina o Jej $mierci,
o ktérej méwia natomiast wszyscy Ojcowie Kosciota®. W teologii
prawostawne] wniebowziecie Maryi wyplywa z faktu, ze jest Matka
Jezusa-Zycia, ktory po Jej $mierci zabiera Ja do nieba. Smieré Chry-
stusa byla dobrowolna, natomiast $Smieré Jego Matki byla zgodna
z ogblnym prawem natury. Z tego powodu prawostawne $wieto Za-
$niecia Matki Bozej (15 VIII) celebruje $mieré i pogrzeb Theotokos,
po czym dopiero wyslawia Jej wskrzeszenie i wziecie do nieba. Jesli
przyjmiemy, ze Matka Boza jako wolna od grzechu pierworodnego
nie umarta, to réwniez nie powinien umrzeé Jej Syn Jezus. Tak nie-
wiarygodna teza wyklucza jednak zbawienie cztowieka.

Koncepcja Kosciota pierwszych wiekéw byla catkowicie inna.
Swiadczy o tym juz sama nazwa grzechu Adama w greckiej tradycji
patrystycznej: ,,grzech prarodzicow” (gr. propaterike hamartia), a nie
»grzech pierworodny”. Ojcowie Kosciota tworzyli nauke o Boguro-
dzicy wylacznie w kontekscie chrystologii i soteriologii, i nadane Jej
tytuly ,,Theotokos” oraz ,,zawsze Dziewica” odnoszg si¢ do dogma-
tu o Jezusie Chrystusie. Nauka o Matce Mesjasza byla budowana

* Por. ]. MEYENDOREFF, Teologia bizantyjska, Warszawa 1984, 185-191.

¢ TENZE, Zyz# i trudy swiatitielja Grigorija Palamy. Wiwiedienije w izuczenije,
Sankt Petersburg 1997, 319-322.

7 Por. A. UNTERMAN, Encyklopedia tradycji i legend zydowskich, Warszawa
1994.

§ Por. A. KNIAZEFF, Matka Boza w Kosciele prawoslawnym, Warszawa 1996,
169-170.



w oparciu o kontrast Ewy i Maryi oraz trzy sposoby postrzegania
roli Maryi: 1. wybrana przez Boga wyrazita zgode i w tym sensie
jest ,czcigodniejszg od cherubindw”; 2. przez swojg ludzka nature
Chrystus jest zlaczony z ludzkoscig; nature te wziat od swojej Mat-
ki i natura ta musi byé tozsama z naturg wszystkich ludzi; 3. Mary-
ja jest figura Ko$ciota i w tym charakterze wystepuje w absydach
§wigtyni bizantyjskich®.

Chrystus jest ,,Jedynym bezgrzesznym” (por. Iz 53, 9; 1 P 2, 22;
1] 3, 5), ale bezgrzesznos¢ ta wynika z mocy Najwyzszego, o czym
wyraznie méwi aniol Gabriel w momencie zwiastowania: Duch
Swigty zstqpi na Ciebie i moc Najwyzszego ogarnie Cig jak ciet. Dla-
tego tez Swiete, ktdre sie narodzi, bedzie nazwane Synem Bozym (Lk
1, 35). ,.Swiete”, gdyz moc Najwyzszego ogarnie Cig. Nieskalane cialo
Chrystusa jest bowiem wynikiem dziewiczego poczecial®. W tym
sensie specjalny przywilej dla samej Maryi bytby pozbawiony jakie-
gokolwiek znaczenia. Potwierdzeniem wydaja si¢ byé objawienia
w Lourdes, gdzie Matka Boza powiedziata: ,,Ja jestem niepokalane
poczecie”; a nie ,,Ja jestem niepokalanie poczeta”, co wskazuje na
sposob poczecia Chrystusa, a nie na niepokalane poczecie Jej same;j.

Niepokalane poczecie stawia takze Maryje w szczegdlnej sytu-
acji jako Posredniczke, podczas gdy jest jeden tylko Posrednik, Chry-
stus (1 Tm 2, 5; Hbr 8, 6; 9, 15; 12, 24), a posrednictwo Maryi
1 $wietych musi mie¢ swoje miejsce w posrednictwie Chrystusa. Wia-
$nie dlatego kult ,,Theotokos” w prawostawiu zawsze jest potaczo-
ny z kultem Chrystusa i prowadzi do Chrystusa, a nie jest samodziel-
ny, o czym $wiadczy zakoficzenie wszystkich litanii liturgicznych:
Najswigtszq, przeczystg, blogostawiong, chwalebng Wladczynig naszg
Bogurodzicg i zawsze Dziewice Maryje ze wszystkimi swigtymi wspo-
mniawszy, samych siebie, innych ludzi i cale zycie nasze Chrystuso-
wi Bogu oddajmy.

Nie mogag w tym wzgledzie stuzy¢ jako potwierdzenie dogmatu
z 1854 roku okreSlenia z liturgii prawostawnej, jak ,,najczystsza” (gr.
achrantos), gdyz w IV wieku nie mialy one zadnych zwiazkéw
z koncepcja niepokalanego poczecia, ktérej wtedy po prostu nie byto.
Dogmatowi temu brakuje bowiem ciggtosci — do XII wieku nie
wystepuje w teologii — a takze nie ma o nim mowy w Biblii.

Réwniez sposob ogloszenia dogmatu niepokalanego poczecia
odbiegat od tradycji pierwszego tysiaclecia, gdyz zadna herezja nie

* H. PAPROCKI, Kilka uwag o roli kultu Bogurodzicy w Kosciele prawostawnym,
w: Teksty o Matce Bozej. Prawostawie, cz. 1, red. S.C. NAPIORKOWSKI,
Niepokalanéw 1991, 9-12.

10 J. MEYENDOREFF, Zyz# i trudy swjatitielja Grigorija Patamy..., 210, 318-319.
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zagrazata Kosciotowi (wszystkie pierwsze sobory powszechne ogta-
szaly dogmaty ze wzgledu na zagrozenie doktryny). Wytacznie nie-
godziwosc heretykow i bluZniercow zmusza nas do czynienia rzeczy
niedozwolonych, do zdobywania niedostgpnych szczytéw, do mowie-
nia o sprawach niewypowiedzianych, do podejmowania zabronionych
wyjasnien. [...] Zostalismy zmuszeni zastosowac nasze skromne sto-
wa do nie dajgcej sig wyjasnic tajemnicy. Blgd innych zmusza nas
samych do wykladania na los szczescia ludzkim jezykiem tajemnic,
ktére nalezaloby zawrzeé w religii naszych dusz!'. Apofatyczny wy-
miar teologii szczegSlnie zmusza do milczenia w kwestiach odnosza-
cych sie do macierzyfistwa Bozego z powodu smiertelnego niebez-
pieczeristwa ograniczania Boga przez ludzkie definicje (Sw. Grzegorz
z Nyssy; por. Iz 5§, 8-9; 1 Kor 1, 25).

Moina przypuszczaé, ze na rozwdj tendencji do intelektualne-
go wyja$niania wszystkich tajemnic wiary wplyneto stopniowe roz-
chodzenie si¢ tradycji Wschodu i Zachodu: Chociaz oba nurty my-
sli chrzescijariskiej, wschodni i zachodni, majg za swoje Zrédlo kla-
syczng patrystyke IV wieku, to jednak juz w pierwszych okresach
swego rozwoju stajq sig odregbne. Juz na przetomie IV i V wieku rodzi
sig szczegblna zachodnia redakcja lub tez galg? patrystyki, ktéra zyska
swojg synteze i charakterystyczne oblicze przede wszystkim w dzietach
bl. Augustyna. Wsréd gléwnych cech redakcji Augustyna nalezy pod-
kreslic silny element platonizmu i neoplatonizmu, co odbifo sig na
teorii laski i predestynacji, na traktowaniu wolnosci, zla i grzechu...
»Efektem rogmyslan filozoficznych Augustyna — pisat Etienne Gilson
— bylo neoplatoriskie rozumienie Objawienia chrzescijariskiego”. Na-
stgpny znaczqcy etap tradycji zachodniej, scholastyka, jest zwykle
rozpatrywany jako radykalna zmiana i zwrot w charakterze dyskur-
su teologiczno-filozoficznego oraz w ukierunkowaniu jego ewolucji.
W calej rozcigglosci uznajgc charakter tamtych czaséw, trzeba jednak
zaznaczyé, e w interesujgcym nas aspekcie tendencja ewolucji pozo-
staje zasadniczo taka sama: tradycja zaczyna oddalaé sig od patry-
styki w te samgq strong, co i ,,redakcja Augustyna”. Na podobieristwo
tej redakcji scholastyka dopetnia patrystyke elementami zapozyczo-
nymi z antycznej metafizyki: jednak nowy etap jest znacznie bardziej
radykalny i to, co si¢ dokonuje, nie jest juz tylko dopelnieniem,
a raczej usuwaniem, i nie tylko ,,redakcjq”, a raczej zmiang dyskur-
su. Scholastyka w osobie Tomasza z Akwinu catkowicie zmienia mys|
teologiczno-filozoficzng, nadajgc jej cechy arystotelesowskie i sylogi-
styczng metodg dowodzenia, co oznacza immanentng organizacje

11 PG 36, 141B (Hilary).



mysli poddanej wiasnym autonomicznym prawom. Metoda patry-
styczna jest zupelnie inna: patrystyka jest zlozonym i syntetycznym
dyskursem, lgczgcym elementy sylogizmu, aporii, nie jest metodg
indukcyjng bgd? dedukcyjng, ale jezykiem dogmatu i jezykiem do-
swiadczenia, wyrazajgcymi doswiadczenie wspdlnoty z Bogiem i jest
mistyczna ze swej natury (przy czym rowniez jezyk dogmatu powi-
nien byc traktowany jako jezyk doswiadczenia, jako wyraz doswiad-
czenia Kosciola). Jezyk scholastyki wyklucza ze swych granic jezyk
doswiadczenia i pozostawia na boku zwigzek ze sferg mistyki, ale
zachowuje jeszcze podporzgdkowanie sig dogmatowi. Dokonuje sig
jednak przejscie do autonomicznej sfery rozumu i jedynie dzigki pod-
porzgdkowaniu sig dogmatowi przejscie to nie zostanie doprowadzo-
ne do kovica. Jednakze wraz z przyjeciem za jedyne normy dyskursu
zasad odpowiadajgcych wskazanej sferze, dogmat staje sig w tym
wypadku sztucznym wyjgtkiem. Jest czysto zewngtrzrym ograniczeniem,
petami dla rozumu, a witedy zachowanie podporzgdkowania sig dogma-
towi jest rodzajem atawizmu, braku konsekwencji i niewolg rozumu.
Zgodnie z logikg procesu scholastyka okazuje sig byc jedynie etapem
przejsciowym, po ktérym powinien nastgpic dalszy krok, naturalny
i konieczny: ostateczne wyzwolenie rozumu z niewoli, sekularyzacja'®.

Jesli chodzi o kult Bogurodzicy, to prawostawie postrzega, ze
najwieksza chwalag Maryi jest macierzyfistwo Boze, a tym samym
tytut ,, Theotokos”. Tytul ten zawiera bowiem w sobie calg tajemni-
ce ekonomii zbawienia (Sw. Jan z Damaszku). Misterium Weielenia
Syna Bozego jest jednak przede wszystkim przedmiotem modlitwy
i kontemplacji.

Ks. dr Henryk Paprocki
Katedra Teologii Prawostawnej Uniwersytetu w Bialymstoku

ul. Ractawicka 131 m. 13
PL-02-117 Warszawa
E-mail: henryk.paprocki@waw.tvp.pl

12§, CHORUZY]J, O starom i nowom, Sankt Petersburg 2000, 19-20.
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Le dogme de 'Immaculée Conception.
Pointe de vue orthodoxe

(Résumé)

Lauter prend comme point de départ les données bibliques et patristiques
ainsi que le cult de Theotokos dans I’Eglise orthodoxe. La reserve de Eglise
orthodoxe vis-3-vis du dogme de Pannée 1854 est fondée sur I’absece des données
bibliques et aussi le fait que la conception théologique de I'Immaculée Conception
est connu depuis le XII siécle. Le dogme est fondée sur la conception du péché
originel selon Augustin qui est A part vis-a-vis des Péres de I'Eglise. U'Eglise
orthodoxe toujours vénére la Theotokos comme ,,trés sainte, trés pure, toute bénie
et glorieuse Souveraine, la Mére de Dieu et toujours Vierge”.



