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Scena zwiastowania opisana w Ewangelii wedlug $w. Fukasza jest jedna
z najlepiej opracowanych pod wzgledem egzegetycznym. Istniejg jed-
nak pewne jej fragmenty warte ponownego rozwazenia ze wzgledu na ich
znaczenie. Zalicza sie do nich 28 werset 1. rozdzialu dzieta Fukaszowego.
Grecka wersja nastrecza pewnych istotnych trudnosci: kwestia dotyczy
obecnosci lub nie w tym wersecie stow eulogémené su en gunaiksin
- ,blogostawiona ty (Ty) mi¢dzy kobietami”. Metzger zauwaza?; ze wiele
manuskryptéw (miedzy innymi A C D ©) umieszcza te stowa w swoich
tekstach; jednak datowane jako wczesniejsze teksty BL W & ! 565 700
1241 wraz z niektérymi wersjami syryjskimi, koptyjskimi, armenskimi
i gruzinskimi nie zawieraja tego fragmentu. Uwaza sie, ze kopisci dola-
czyli ten fragment pod wplywem Lk 1, 42b, gdzie okreSlenie to wyste-
puje ponad jakakolwiek watpliwos¢. Jaki bylby powdd tego dodatku,
mozna si¢ tylko domyslaé: by¢ moze wigze sie z poboznoscia maryjna.
Argumentacja jest racjonalna i przyjeta przez biblistow tak, ze obecny
oficjalny tekst® ewangeliczny nie zamieszcza powyzszego okreslenia.
Ks. Marek Jawor Z tego powodu rozwai%my w niniej—

szym artykule tekst takze nie bedzie

zawieral analizy tego wyrazenia. £k 1,

Fk 1, 28 w relaql 28 w greckim oryginale prezentuje sie
do niepokalanego zatem nastepujaco: kai eiselthon pros

autén eipen: chaire, kecharitomene, ho

poczecia MaI'YI kurios meta sou, co przeklada sie na
CALVATORIS MATER ]qzly!( pOlS.kl ngstqpu]accc’): wszedfsz.y do
6(2004) nr 4, 320-334 Niej powiedzial: ,,Bgd? pozdrowiona,

petna taski, Pan z Tobg”.

1. Kai eiselthon pros autén eipen

Rozwazane w niniejszym artykule zdanie rozpoczyna si¢ od party-
kuly kai, ktéra ma rézne znaczenia. W naszym zdaniu shuzy ona jako
nawigzanie do wprowadzenia (1, 26-27), ktére jg poprzedza, przedsta-

''Wystarczy przytoczyé najbardziej znane komentarze: R.E. BROWN, The Birth
of the Messiah: A Commentary on the Infanci Narratives in Matthew and Luke,
Garden City, New York 1977; F. BOVON, Das Evangelium nach Lukas (Lk 1,1-
9,50). Evangelisch-katolischer Kommentar zum Neuen Testament 3/1, Zurich-
NeukirchenVluyn 1989; J.A. FITZMYER, The Gospel According to Luke, vol. 1:
Introduction and Commentary on Luke 1-9, New York 1981.

2 B.M. METZGER, A Textual Commentary on the Greek New Testament, Stuttgart
19981, 108.

3 Zobacz np. The Greek New Testament, ed. B. ALAND, K. ALAND, J. KARAVIDO-
POULOS, C.C. MARTINI, B.M. METZGER, Stuttgart 1998,



wiajacego gtéwnych protagonistéw zdarzenia (aniol Gabriel i Maryja)
oraz miejsce (Nazaret) i czas akgji (szosty miesigc). Nie istnieje w jezyku
polskim tego typu konstrukgja jezykowa, dlatego w thumaczeniu opuszcza
sie te partykute. Takie uzycie kai jest natomiast w grece typowa kalkg he-
brajskiego u#, co wyraznie sytuuje zdarzenie w obrebie Ziemi Swietej.
Nastepnie wystepuje imiestow czynny rodzaju meskiego czasu prze-
szlego (aoryst) w mianowniku 1. poj. eiselthon, ttumaczony ,,wszedlszy”,
ktory odnosi si¢ do osoby aniota Gabriela. Czasownik eiserchomai
(,»wejs¢”), ktorego formg jest rozwazany imiestéw, ma dobrze okreSlo-
ne, fizykalne znaczenie. Przy jego pomocy opisuje sie ruch jakiejs osoby
w kierunku jakiego$ miejsca; niekiedy wchodzenie do jakiego§ pomiesz-
czenia. Jest takze wykorzystywany w Nowym Testamencie w sensie
metaforycznym, np. £k 24, 26 uzywa bezokolicznika czasu przeszlego
(aorystu) tegoz czasownika w wyrazeniu o znaczeniu eschatologicznym,
tj. ,wejs¢ do chwaly”. Calkowita liczba zastosowanych przez fukasza
réznych form tego czasownika wynosi pieédziesigt: zarowno w sensie
dostownym (1, 9; 1, 40; 4, 16; 4, 38), jak i w metaforycznym (24, 26).
Rozwazany imiestéw aorystu Lukasz stosuje nie tylko w scenie zwiasto-
wania. Forma ta wystepuje 6 razy w trzeciej Ewangelii (1, 9. 28; 7, 36;
11, 37; 19, 1. 45). Zostawiajac na razie na boku rozwazany werset,
zauwaza sie, ze wszystkie pozostate miejsca potwierdzajg fizyczne rozu-
mienie uzycia naszego imiestowu czynnego aorystu. Przy jego pomocy
opisuje si¢ zarowno wejScie Zachariasza do Swiatyni (1, 9), jak i wejscie
Jezusa do domu faryzeusza (7, 36; 11, 37), do Jerycha (19, 1) i do
Swiatyni (19, 45). Kazdy zatem przypadek opisuje konkretny fizykalny*,
tzn. podlegajacy prawom fizycznym ruch jakiej$ osoby. Konkluzja jest
oczywista: nie istniejg zadne powody innego rozumienia tej formy takze
wik 1, 28. Réwniez tu imiestow ten wyraza konkretny, realny ruch,
przemieszczenie si¢, zgodny z postrzeganiem ludzkim. Ponadto wszyst-
kie te wystepowania zwigzane s3 z istnieniem konkretnego miejsca, do
ktorego sie ,wchodzi”: jest to badz $wigtynia, badZ miasto, badz dom.
W naszym wersecie autor nie wspomina o jakimkolwiek konkretnym
miejscu, co ukazuje wstrzemiezliwos¢ pisarska oraz nie byta istotna
znajomo$¢ doktadnego punktu, gdzie mialo miejsce spotkanie aniota
z Maryja. Jednak wykorzystana forma imiestowu aorystu jednoznacznie
podkresla zaréwno realno$é ,,wkroczenia”, a co za tym idzie realno$é
fizyczng spotkania istoty anielskiej z istotg ziemska, jak rowniez konkret-
nos¢ miejsca akgji i postaci aniota. Scena, ktéra za chwilg sie rozegra, jest,

4 Warto uswiadomié sobie, ze stowo fizykalny w kontekécie sprzed 2000 lat oznacza
po prostu dostrzegalny poprzez zmyst wzroku, czyli zwyczajne przemieszczenie sie.
Autor artykutu zaktada wiasnie takie znaczenie przymiotnika.
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zgodnie z Ewangelig $w. Lukasza, zdarzeniem historycznym: imiestow
aorystu umiejscawia zdarzenie na poziomie czysto historycznym, bez
koniecznosci odwotywania sie do metaforycznego rozumienia zdarzenia.
Ciekawg obserwacje stanowi konstatacja dotyczaca uzycia imiestowu
rodzaju meskiego w odniesieniu do aniota. Suponuje si¢ w ten sposéb,
ze istota niebieska przybrata postaé mezczyzny, aby oglosi¢é Maryi Jej
misje. Oczywiscie jest to zgodne z imieniem aniola, ktére tez jest rodzaju
meskiego.

Fakt, kt6ry za moment nastapi, jest jednak zdarzeniem unikatowym,
dlatego dobér stow, ktére go opisuja, jest takze staranny. Nie dziwi zatem
wystgpienie przyimka pros po imiestowie eiselthon, jakkolwiek poja-
wienie si¢ po jakiej$ formie czasownika eiserchomai jest przypadkiem
godnym zauwazenia. Normalnie po tym czasowniku wystepuje przyimek
eis (,do”), jak np. tk 1, 9; 7, 36 wyrazajacy cel, do ktorego podmiot
zdaza. Obecnos¢ innego przyimka (pros) domaga sie zatem rozwazenia
jego funkcji w tym zdaniu. Przyimek pros moze rzadzi¢ dopelniaczem,
celownikiem lub biernikiem®. W £k 1, 28 jest on ztaczony z nastepuja-
cym po nim zaimkiem zefiskim (,ona”) w przypadku biernika (autén).
Takie zestawienie podkreSla nastepujace sprawy. Aniol, po pierwsze,
przychodzi do konkretnej osoby bez okreslania doktadnego miejsca
spotkania: przychodzi ,,do niej”. Po drugie, przyimek pros z biernikiem
ma zdecydowane tlo celowosci: istnieje okreslony cel, z powodu ktérego
wystepuje to zdarzenie. Po trzecie, uzycie przyimka specyfikuje adresata:
tylko jedna osoba, w naszym przypadku Maryja, otrzymuje wiadomosé
i tylko dla siebie. Ujawnia sie¢ w ten sposéb swoista intymnos¢ spotka-
nia; nie istnieje zaden zewnetrzny $wiadek zwiastowania. Wreszcie po
czwarte, postawienie w wypowiedzi tego przyimka wyraza takze szacu-
nek nalezny osobie, do ktorej ten przyimek sie odnosi, a zatem Maryi.
Ewangelista zatem przy pomocy takiego zabiegu literackiego, jakim jest
polaczenie imiestowu z innym niz zazwyczaj przyimkiem, ktéry rzadzi
zamierzonym przypadkiem zaimka zeniskiego, zwraca uwage czytelnika
na calg game znaczen kryjacych sie za nimi. Pojawia sie w tym miej-
scu pytanie o zrodlo Ewangelisty na temat rozwazanego epizodu. Nie
jest wykluczone, ze tradycja, ktora sie za tym epizodem kryje, jest nie
w sposOb bezposredni wzieta od Uczestniczki zdarzenia, ale poprzez
jakie$ inne zrodlo. Jest jednak mozliwe takze, ze to sama Maryja opo-
wiedziala zdarzenie, ktére bylo Jej udzialem. Pozostaje zatem otwarte
pytanie, czy znajomos¢ tego faktu Ewangelista czerpie bezposrednio od

3 Baze do rozwazenia wartosci przyimka stanowi Greek-English Lexicon With a Revised
Suplement, ed. H.G. LIDDELL, R. SCOTT, H.S. JONES, R. McKENZIE, Oxford
1995°, 34421 (wersja komputerowa).



Maryi, czy poprzez czyje$ poSrednictwo. Jak dotad odpowiedz wydaje
si¢ by¢ niemozliwa do udzielenia. Oczywiste jest jednak, ze tylko Maryja
moglta opowiedzie¢ wydarzenie, ktore bylo udzialem jedynie Jej, bez
zadnych $wiadkéw postronnych, co fukasz zaznacza juz na poczatku
poprzez niezwykle polaczenie imiestowu aorystu czasownika eiserchomai
z przyimkiem pros.

Nawigzawszy do wersetow weze$niejszych, Ewangelista przedstawia
obecnie akgje, jaka Gabriel ma do wykonania, rozpoczynajac ja od uzycia
3. 0s. l. poj. trybu orzekajacego czasu przeszlego (aoryst) — eipen, to zna-
czy ,powiedzial”. Uzycie aorystu jeszcze raz przypomina czytelnikowi, ze
ma do czynienia ze sceng historyczng, ktora wydarzyla sie autentycznie
i inne jej rozumienie nie jest uzasadnione. Poprzez te forme $w. Lukasz
uSwiadamia czytelnikowi, ze pomiedzy protagonistami zdarzenia zosta-
nie za moment nawigzana komunikacja stowna; sytuacja jest niezwykla,
gdyz za moment istota anielska przeméwi do istoty ludzkiej, korzystajac
z werbalnego sposobu porozumiewania sie!

2. Chaire

Pozdrowienie (chaire), ktorym aniot Gabriel wita Maryje, jest w tek-
stach ewangelicznych sytuacjg wyjatkowa®. Zwrot ten wyst¢puje 5 razy
w Nowym Testamencie (Mt 26, 49; 27, 29; Mk 15, 18; £k 1, 28; J 19,
3) i tylko w tekstach ewangelicznych. Cztery z nich, tj. u Mateusza, Mar-
ka i Jana, odnosza si¢ do Jezusa: jest On pozdrawiany w ten sposdb przez
rézne osoby. Kazdorazowo kontekst pozdrowienia jest jednoznaczny:
jest nim meka Jezusa. U Mateusza tym pozdrowieniem obdarza Jezusa
najpierw zdrajca Judasz (26, 49), a nastepnie zotnierze wySmiewajacy Go
(27, 29). Podobnie w tekscie Markowym (15, 18) Jezus jest wyszydzany
przez zolnierzy kierujacych pod Jego adresem wiasnie to pozdrowienie.
Nie inaczej sprawa przedstawia si¢ w Ewangelii wedlug $w. Jana (19,
3), gdzie zolnierze po upleceniu korony cierniowej i narzuceniu plaszcza
purpurowego na Jezusa réwniez pozdrawiajag Go rozwazanym przez nas
zwrotem. Oczywiste zatem staje si¢ pasyjne znaczenie tego wyrazenia

6 Komentarze deprecjonujg wartos¢ tego pozdrowienia, ukazujac powszechnos¢ jego
uzycia jako ZWYCZajowego pozdrowienia. Autor niniejszego artykutu jest jednak
przekonany, ze w pierwszym rzedzie nalezy uwzglednia¢ tradycje biblijng przy
wyja$nianiu pojec zawartych w Pismie Swigtym. Nie odmawia si¢ w ten sposob wartosci
wiedzy na temat uzycia danego stowa w jezyku greckim, ale ponad ich codziennym
zastosowaniem istnieje takze ich metajezykowe, w naszym konteks$cie — biblijne,
znaczenie. Nalezy precyzyjnie rozrézniaé, czy mamy do czynienia z potocznym
znaczeniem slowa, czy znajdujemy si¢ na poziomie metajezyka, ktéry w naszym
kontekscie przybiera nazwe jezyka biblijno-teologicznego.
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w tekstach ewangelicznych. Jezyk grecki klasyczny uzywal” chaire jako
ZWyczajnego powitania, a w pozniejszej grece takze jako pozegnania. Zna-
czenie tego pozdrowienia w tekstach ewangelicznych pasyjnych wydaje
si¢ zawiera zardwno pozdrowienie, jak i pozegnanie Jezusa. Uzywajace
je osoby zwracajg sie w ten sposob zaréwno pozdrawiajac bezsilnego, ich
zdaniem, Mistrza zwrotem kolokwialnym (zauwazmy, ze pozdrowienie
utworzone jest jako tryb rozkazujacy drugiej osoby liczby pojedynczej, co
na pewno nie $wiadczy o subtelnosci wyrazenia, ale o pewnej dozie bez-
czelnosci, a przynajmniej dobrej komitywie postugujacych sie nim oséb),
na ktéry nie zdobyliby sie podczas publicznej dziatalnosci, jak i zaznacza-
jac w ten sposéb pozegnanie idacego na Smier¢ Jezusa. Wykorzystanie
tego pozdrowienia przez Gabriela jest zatem niezwykle. Jedynie w tekscie
Lukaszowym inna niz Jezus osoba jest pozdrowiona w ten sposob; tylko
Maryja jest przywitana tym zwrotem. Trudno nie doszuka¢ si¢ w takim
uzyciu zamierzonego planu teologicznego. Metajezykowe (teologiczne)
znaczenie pozdrowienia w kk 1, 28 widaé wyraznie, gdy poréwnuje
sie sposoby uzycia tego zwrotu w stosunku do Jezusa i Maryi. Réznice
wystepujace pomiedzy nimi sg dosy¢ wyrazne. Po pierwsze, Jezusa po-
zdrawiajg w ten sposob ludzie, natomiast Maryje istota niebianska. Jest
to bardzo istotna roznica, gdyz trudno przyjaé rownowazno$¢ znaczenia
stowa uzywanego przez ludzi (brak jakiegokolwiek szacunku wzgledem
osoby pozdrawianej tym zwrotem) z uzyciem chaire przez aniola, ktéry
przychodzi z okreslong misjg do spelnienia; ponadto naprawde karko-
lomne jest suponowanie bezczelnosci aniofa Gabriela w jego wypowiedzi
wzgledem Maryi; podobnie istnienie jakiejkolwiek komitywy (nie spo-
tkali sie nigdy wczesniej!) pomigdzy bohaterami zdarzenia jest rowniez
wykluczone. Wprost przeciwnie! Cata scena zwiastowania pokazuje co
najmniej pozytywne, jeSli nawet nie pelne szacunku, zachowanie aniota
wzgledem przyszlej Matki Jezusa! Traktowanie w takim kontekscie chaire
tylko jako zwyczajowego pozdrowienia jest jego niedointerpretowaniem:
w Lukaszowej scenie zwiastowania istnieje takze metajezykowy poziom
rozumienia tego zwrotu. Bez watpienia mamy tutaj wyrazenie explicite
o znaczeniu teologicznym. Poréwnujgc ponownie zastosowanie zwrotu
wzgledem Jezusa i Maryi obserwuje sie, ze Judasz i zolnierze uzywaja
tego stowa niedlugo przed $miercia Jezusa, natomiast Mieszkanka Na-
zaretu slyszy je, kiedy jeszcze ma przed sobg sporo lat zycia. Trudno nie
dostrzec tego profetycznego wymiaru pozdrowienia skierowanego do
Maryi. Ogdlnie przyjeta opinia wiréd uczonych stwierdza, ze Lukasz
znal i korzystal z tekstu Ewangelii Marka przy tworzeniu swojego dziela.

7 Zob: Greek-English Lexicon..., 43312 (w. k.).



Znal zatem pasyjny kontekst uzycia tego pozdrowienia (Mk 15, 18),
a jednak nie zastosowal chaire w kontekscie meki Jezusa(!), co natomiast
wystepuje zaréwno u Mateusza (26, 49; 27, 29), jak iu Jana (19, 3).
U Lukasza to pozdrowienie jest uzyte wzgledem Maryi, ukazujac pro-
fetycznie pasyjnos¢ zycia Mieszkanki Nazaretu. Maryja, wedlug trzeciej
Ewangelii, jest wlaczona w meke i $mier¢ Jezusa od samego momentu
zwiastowania, co, z literackiego punktu widzenia, Lukasz uwypukla po-
przez zastosowanie wzgledem Niej tego samego zwrotu, jaki kierowany
jest do Jezusa podczas Jego meki. W odniesieniu do Jezusa oczywiste sa
szyderstwo i ironia ze strony zoldakow oraz zdrada ze strony Judasza,
natomiast konotacja pozdrowienia skierowanego do Maryi jest abso-
lutnie pozytywna. Pozytywno$¢ pozdrowienia jest widoczna szczegdlnie
wyraznie w dalszej czeSci sceny zwiastowania. Aniot zwraca sie do Ma-
ryi za kazdym razem z szacunkiem, nigdy nie zdradzajac jakichkolwiek
oznak zdenerwowania wskutek pytan zadawanych przez Nig; dalszy
rozw0j zdarzen podkresla zatem konieczno$¢ metajezykowego rozu-
mienia pozdrowienia, ktére aniol skierowal do Mieszkanki Nazaretu.
Ostatnia réznica uzycia chaire dotyczy nastepujacej po tym zwrocie
reakgji ze strony Jezusa lub Maryi. Jezus nie odpowiada ani stowem
na wySmiewanie, jest podmiotem biernym akgji, ktéra de facto to na
Nim sie koncentruje, natomiast Maryja w sposob aktywny (prowadzi
dialog) uczestniczy w ewangelicznej scenie. Jeszcze raz podkreSlona jest
w ten sposob wyjatkowos¢ pozdrowienia skierowanego do przyszlej
Matki Jezusa. Maryja nie czuje si¢ w jakikolwiek sposéb ponizona czy
wySmiana, ale pozdrowienie to uSwiadamia Jej powage sytuacji, w jakiej
sie znajduje. Wszystkie wymienione powyzej roznice poSwiadczajg ist-
nienie teologicznego znaczenia skierowanego do Maryi pozdrowienia:
chaire nie jest tylko prostym powitaniem, ale uSwiadamia od samego
poczatku zaréwno wyjatkowo$¢ osoby, do ktorej zostalo skierowane,
jak i unikatowos¢ faktu, ktéry stanie sie Jej udziatem.

Oprocz ewidentnych réznic istniejg takze podobienistwa. Pierwszym
jest obecno$¢ pasyjnego wymiaru w obydwoch przypadkach; kontekst
meki i $mierci w przypadku Jezusa jest oczywisty, natomiast Maryja
doswiadczy ,,miecza bolesci” podczas calego swego zycia, a szczegolnie
towarzyszac Synowi az na Golgote®. Niemniej jednak juz w momencie
zwiastowania zostaje zarysowana przed Dziewczyng z Nazaretu droga
zycia pelna wyrzeczenia i cierpienia. Pozostaje w tym kontekscie otwarta
do poglebienia kwestia, na ile uzycie wyrazenia chaire moze oznaczaé
uczestnictwo Maryi w dziele odkupienia. Drugie podobienistwo doty-

8 Temat meczefistwa Maryi w Pismie éwiqtym jest wazny, ale nie stanowi on meritum
niniejszego artykutu; pozostaje zatem ta kwestia bez dalszych wyjasnien.
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czy plaszczyzny literackiej. Zaréwno teksty odnoszace sie do Jezusa,
jak i fragment dotyczacy Maryi zawierajg po pozdrowieniu okreSlenie
wyjasniajace uzycie stowa chaire. Judasz (Mt 26, 49) uzywa okreSlenia
Rabbi, natomiast zotnierze uzywaja zwrotu ,krol Zydow” (Mt 27, 29;
Mk 15, 18; J 19, 3). U Lukasza aniot Gabriel takze ,,wpisuje si¢” w ten
schemat literacki i nazywa Maryje kecharitomené ( ,,petna taski”). Zanim
rozwazymy uzyta przez aniola Gabriela w stosunku do Maryi nazwe,
warto wpierw uSwiadomi¢ sobie reminiscencje starotestamentowe
(w wersji LXX) pozdrowienia chaire’.

Septuaginta 6 razy (Prz 24, 19; Oz 9, 1; Lam 4, 21; J1 2, 21; Sof
3, 145 Zch 9, 9) postuguje sie tym zwrotem. Pierwsze dwa uzycia z po-
wyzszej listy wystepujg z przeczeniem ,,nie”, natomiast pozostale cztery
w formie wykorzystanej w Lk 1, 28. Sposrdd tych czterech wystepowan
Lam 4, 21 uzywa zwrotu wzgledem cudzoziemki (c6ra Edomu) w wyraz-
nie ironicznym kontekscie pijafistwa i rozpusty, co oczywiscie wyklucza
jakiekolwiek odniesienie. Pozostaja prorocy: Sofoniasz, Zachariasz i Joel.
Prorok Joel uzywa stowa (2, 21) na poczatku nowej sekeji, o wyraznie
eschatologicznym zabarwieniu, zwiastujacej ,,wielkie rzeczy” uczynione
przez Pana dla ziemi. Warto zauwazy¢, ze tekst Septuaginty uzywa tego
samego rzeczownika (kurios), co Tk 1, 28, w odniesieniu do Sprawcy
wwielkich dziel”; to sam Bég jest Tworca. Reminiscencje tekstu Joela
2, 21 w omawianym zdaniu z Ewangelii Lukasza wydaja si¢ by¢ poza
watpliwoscig. Wedtug trzeciej Ewangelii w momencie zwiastowania do-
konuje sie wielkie dzietlo Boze, jedno z zapowiedzianych w prorockim
tekScie. Sam Pan jest jego sprawca i cala ziemia powinna si¢ cieszy¢ z tego
faktu. Oto zapowiedziany przez proroka ,,wielki znak” wtasnie dokonuje
si¢ tylko i wylacznie mocg Boza, bez zadnej ludzkiej interwengji. Jeszcze
bardziej znaczace jest wykorzystanie zwrotu przez Sofoniasza (3, 14)
i Zachariasza (9, 9). Obydwaj prorocy tacza formule z cérg Syjonu, z Jej
radoscig z powodu obecnosci Pana (kurios) posrodku Izraela. Sofoniasz,
z tego powodu, nawoluje do radosci takze calego Izraela, natomiast Za-
chariasz przedstawia rado$¢ cory Syjonu z powodu przyjscia Mesjasza,
Krola sprawiedliwego i zwycieskiego. Reminiscengje tych tekstow w Lk
1, 28 s3 mocno widoczne. Maryja jest przedstawiona jako wypelnienie

® Juz poza dyskusja pozostaje znajomosé¢ LXX przez Lukasza. J.A. FITZMYER (Luke
I-IX, 114-116) podaje liste podobienstw pomiedzy LXX i dziefem Lukasza. Takze J.
JEREMIAS, Die sprache des Lukasevangeliums: Redaktion und Tradition im Nicht-
Markus-stoff des dritten Evangeliums, Gottingen 1980, 25-29 stwierdza paralelizmy
zachodzace pomiedzy LXX i trzecig Ewangelia. Obydwaj uczeni pozostaja tylko na
plaszczyznie literackiej bez odniesien teologicznych. Trudno jednak nie suponowad,
ze jesli Ewangelista znat mechanizmy literackie Septuaginty, to znat takze jej zawarto$é
teologiczna. Niemniej jednak problematyka ta na pewno wymaga jeszcze badan.



proroctwa o corze Syjonu radujacej si¢ z powodu nadzwyczajnej obec-
nosci Pana i przyjscia Mesjasza posrodku Izraela. To Ona jest wybrang
corka Jerozolimy (por. Sof 3, 14; Zch 9, 9), przez ktdrg spelniajg sie
wielkie dzieta Boga (J1 2, 21).

3. Kecharitomené

Uzyte przez Postafica okreSlenie jest doprawdy zadziwiajace, przez
co domaga si¢ glebokiego zastanowienia. Jako forma czasownikowa
jest to imiestoéw bierny zeniski czasu przeszlego (perfect) w mianowniku
liczby pojedynczej od czasownika charitein, ktory ma wyraznie okreslone
znaczenie ,,napelnié, wypetnié, obdarzy¢ taska”. Oprocz Lk 1, 28 inna
forma tego czasownika pojawia sie w Liscie do Efezjan 1, 6 (3 os. L. poj.
trybu orzekajgcego czasu przeszlego aorystu), gdzie jest mowa o obdarze-
niu taskg ludzi przez Ojca w umitowanym Synu. Wystepowanie zatem
form tego czasownika w Nowym Testamencie jest ograniczone, by nie
powiedzie¢ szczatkowe. Okreslenie, ktdrym aniot nazywa Maryje, to ha-
pax legomenon Nowego Testamentu, co nakazuje zachowaé wyjatkowg
uwage w stosunku do tego zwrotu.

Pierwsza obserwacja jest nastepujgca: miano, ktérym Gabriel obda-
rza Maryje, na pewno odnosi si¢ do kobiety, poniewaz uzyty imiestoéw
jest rodzaju zenskiego. Imiestéw ten nie moze odnosic sie do innej ko-
biety niz Maryja, jak wskazuje kontekst jego uzycia, tzn. aniot Gabriel
rozmawia doktadnie z kobietg o tym imieniu. Imiestéw ten ma forme
czasu przeszlego perfekt, co nalezy rozwazyc.

W jezyku polskim wystepuje obecnie tylko jeden czas przeszly, jed-
nak w jezyku staropolskim bylo ich wiecej. Podobnie rzecz si¢ ma z je-
zykiem greckim biblijnym, w ktorym wystepuje kilka czaséw przesztych
majacych rézne znaczenia; jednym z nich jest perfekt. Czas ten wyraza
czynno$¢ dokonang, ktorej skutki trwajg na przyszto$é. W przeciwien-
stwie do aorystu, ktéry wyraza historycznos$¢ zdarzenia, perfekt nadaje
jakiemus$ wydarzeniu znaczenie glebokie, w pewnym sensie uniwersalne.
Uzyty zatem do utworzenia imiestowu czas perfekt stwierdza fakt do-
konany w przeszlosci ze skutkami trwajgcymi w przysztosci. W zwigzku
z tym nalezaloby thumaczy¢ kecharitomené w sposob opisowy jako ,,na-
pelniona i petna taski”.

Tekst ewangeliczny poprzez uzycie czasu perfekt stwierdza wobec
Maryi istnienie w momencie nazwania Jej w ten sposob pewnej sytuacji,
ktéra zostata zapoczatkowana wezesniej. Rozpoczecie tego stanu nie zale-
zalo w jakimkolwiek stopniu od Niej, co pokazuje uzycie strony biernej;
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Maryja nie uczestniczyla w zaden sposéb w chwili powstawania sytuagji,
ktora skrywa si¢ za uzytym imiestowem. Strona bierna bez podanego
podmiotu, ktory ja wykonuje czesto w Pismie Swietym oznacza czynnoéé
wykonywang przez Boga, tzw. passivus teologicus, z czym takze w tym
momencie mamy do czynienia, a 0 czym p6zniej. Imiestéw okreslajacy
Maryje ma forme trybu orzekajacego, co oznacza ukrywajacy sie za nim
fakt. Nie jest to zadne przypuszczenie, ani nie kryje sie tu zadne waha-
nie, co do istnienia sytuacji opisywanej przez te forme¢ czasownikowa:
stan dotyczacy Kobiety nazwanej tym okreSleniem jest absolutnie realny
i pewny. Jaka jednak sytuacja opisywana jest przy pomocy tak niezwyklej
formy czasownikowej?

Jak stwierdzono wczesniej, znaczenie czasownika charitein jest dosy¢
jasne. Czasownik ten, odsytajac do rzeczownika charis (,taska”) z mocna
konotacjg teologiczna, jest przechodni i wyraza sytuacje obdarowania
taska, zyczliwoscia jakiej$ osoby przez inng. Nie istnieje jego strona
zwrotna, co uniemozliwia jakgkolwiek mozliwo$¢ samoobdarowania,
a co za tym idzie, samoprzyjecia stanu opisywanego przy pomocy tego
czasownika. Zgodnie z Ef 1, 6 tym, ktéry obdarowuje czlowieka chris,
jest tylko Bog Ojciec. Czasownik ten jest zatem konstrukejg teologiczna,
przy pomocy ktorej wyraza sie jaki$ szczegblny stan obdarowania czto-
wieka jakim$ wyjatkowym darem ze strony Boga Ojca. Obdarowanie,
ktérym cztowiek jest obdarzony, stuzy konkretnemu celowi: jest nim
chwata majestatu Bozej laski (Ef 1, 6). Obdarowanie taska jest wyborem,
ktorego dokonat Bég przed ,,zalozeniem $wiata” (Ef 1, 4). Wybor Bozy
podyktowany jest Jego mitoscig (Ef 1, 4) i zgodny z postanowieniem Jego
woli (Ef 1, 5). W sposéb szczegdlny, jak wskazuje Lk 1, 28, wybor ten
dokonat si¢ w Maryi. Jest Ona obdarowana szczeg6lng faska, w sposob
szczegOlny i ze wzgledow szczegdlnych. O jaka taske chodzi?

Maryja zostata wypetniona taska i jest jej pelna takze w momencie
oglaszania tego faktu przez aniofa!®. Aniol, jako istota niebiafiska (nie
rozwazamy tutaj przypadku anioléw zbuntowanych oraz postaci anio-
léw z tekstow apokaliptycznych) w Pismie Swietym jest wystannikiem
Boga: nigdy nie oglasza swojej woli, ale tylko przekazuje polecenia
i sfowa samego Boga! Nie inaczej jest w Lk 1, 28: takze tu aniot jest
tylko postaiicem Boga (Lk 1, 26 —aniotl zostal wystany przez Boga!)
przekazujacym Jego wiadomo$é. Z tego powodu skierowany do Maryi
ZWrot jest w istocie zwrotem samego Boga w stosunku do Niej: ,,petna
taski” definiuje Maryje w oczach Boga! Dla Boga Kobieta z Nazaretu
istnieje jako osoba obdarowana w szczegdlny sposéb i szczegdlng taska.

19 Przypomina si¢ mocno o uzyciu perfektu i jego znaczeniu.



Oto kim jest Mieszkanka Nazaretu dla Przedwiecznego: jest wyjatkowo
wybrana i obdarowana w szczegdlny sposob sposrod wszystkich ludzi,
przed zalozeniem $wiata, z mitoScig i zgodnie z postanowieniem Jego
woli. Maryja przed obliczem Bozym jest pelna taski, wypelniona nia,
przesycona Jego miloscig, $wieta i nieskalana wobec Niego (Ef 1, 4).
Wypelnienie taska (charitein), wedtug $w. Pawta (Ef 1, 4-6), oznacza
»bycie Swietym i nieskalanym”!!. Zgodnie z tym Maryja jest nazwana
przez aniola $wieta i bez winy przed Bogiem. Stwierdzenie dotyczace
stanu Maryi jest de facto Bozym mianem wzgledem Niej. Bog jest
Przedwieczny (por. Dn 7, 13), zatem jakiekolwiek stwierdzenie, ktore
wypowiada w Pismie Swietym jest takze przedwieczne! Nie moze by¢
inaczej takze w przypadku tk 1, 28. Maryja jest przedwiecznie (!) wy-
brana i wypelniona taskg. Pelno$¢ taski wydaje si¢ implikowaé niemoz-
nos¢ istnienia jakiegokolwiek stanu grzesznosci, gdyz ,,wypelnienie” nie
dopuszcza mozliwosci choéby minimalnego ,,dopetnienia”. W przypadku
Maryi stan ,,wypelnienia taska” trwa na pewno przynajmniej do mo-
mentu jego ogloszenia, co implikuje Jej wolnos¢ od jakiegokolwiek stanu
grzesznosci, a co za tym idzie, jakiegokolwiek grzechu, przynajmniej do
tego momentu. Jesli w momencie zwiastowania Maryja jest wolna od
grzechu, to byla w tym stanie takze przez cale swoje dotychczasowe
zycie, na pewno od czasu swojego poczecia. Co wiecej, akcja opisywana
przez czasownik jest wylgcznie dzielem Boga Ojca (Ef 1, 4-6), a zatem
dokonuje si¢ poza czasoprzestrzennym wymiarem. Jesli Przedwieczny
nazwal w ten sposéb jakas istote ludzka, to uczynil to poza czasem
i przestrzenia, ale ze skutkami trwajacymi w ziemskich realiach: nazwa-
nie Kobiety z Nazaretu kecharitomené nastapilo w sferze zycia Boga, ale
skutki dotykajg zaréwno ziemskiej egzystencji Maryi, jak i poza czaso-
przestrzennej. Zwazywszy, ze wola Boga spelnia si¢ niezawodnie (por.
Iz 56, 10-11!), takze wypowiedziane przez Boga stowa nie podlegaja
degradacji; Maryja raz nazwana przez Boga ,,pelng taski” musiata i mu-
si w tym stanie trwa¢ w Bozym umysSle bez zmian, nieustannie, a wigc
takze przed swoim narodzeniem. Zgodnie z Ef 1, 4-6 wypelnienie faskg
oznacza bycie nieskalanym, czyli bez winy, a zatem zaklada sie brak jakiej-
kolwiek przyczyny, ktéra moglaby spowodowac te wine. Osoba nazwana
zatem w ten sposOb musi by¢ postrzegana jako wolna od jakiejkolwiek
winy. Konsekwentnie zatem nalezy przyjaé réwniez wolnos¢ Maryi od
jakiegokolwiek grzechu (takze pierworodnego!), gdyz Bog nie nazwalby
jakiegokolwiek stworzenia przy pomocy takiego wyrazenia, gdyby to
stworzenie nie moglo by¢ nazwane w ten wiasnie sposdb, bo jest On

1 Uzyte w tekscie Pawlowym &upuoug oznacza dostownie ,,bez winy”.
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prawdoméwny (por. J 3, 33). Tak oto tekst ewangeliczny przedstawia
uwaznemu czytelnikowi prawde o niepokalanym poczeciu Maryi.

Nie mozna si¢ zatrzyma¢ jednak tylko na momencie wypowiedzenia
stéw przez aniola i suponowaé mozliwo$¢ popelnienia jakiegos wykro-
czenia ze strony Maryi w przysztosci. Czas perfekt uzyty do wyrazenia
stanu, w jakim si¢ Ona znajduje, nie ma wlasciwosci koniczenia sie
w jakim$ momencie, ale stuzy do wyrazenia stanu, ktéry raz uczyniony
niesie ze sobg skutki nieodwolalne. Aplikujac ten fakt do tk 1, 28, na-
lezy wyprowadzi¢ wniosek, ze $wieto$¢ i nieskalano$¢ Maryi nie moze
zakonczy¢ sie w pewnej chwili, ale trwa nieustannie! Matka Jezusa nie
tylko byla bez grzechu, ale takze w tym stanie pozostata do korca ziem-
skiej egzystencji. Zastosowany w tekscie czas perfekt ostro i wyraznie
uprzytamnia t¢ prawde. Maryja zostala wybrana przed wiekami jako
Swieta i nieskalana, byta taka do czasu zwiastowania i pozostata w tym
stanie do konca ziemskiego zycia. Lk 1, 28 nic nie méwi o zastugach
uprzednich Kobiety z Nazaretu, ale uswiadamia Bozg perspektywe
patrzenia na Nig. Strona bierna imiestowu podkresla, ze akt nazwania
Maryi w ten sposéb jest dzielem dokonanym przez Boga i ogloszonym za
posrednictwem aniofa Gabriela. Ona sama nie nadata sobie tego miana
ani zadna wspélnota nie nazwata Jej w taki sposob. OkreSlenie to ma
oczywista proweniencje Boza i tylko tam znajduje swdj poczatek i swoje
zrodlo. Jedynie sam Bég mogt nazwac jakiegokolwiek cztowieka w ten
sposob: nikt inny.

4. Ho kurios meta sou

Przekazawszy Maryi tytul, jakim nazywa Ja Bog, aniot Gabriel
dodaje: ,,Pan z Tobg” (ho kurios meta sou). Uzyta przez aniola formula
w identycznej formie wystepuje w Sdz 6, 12, gdzie aniol Pana (zauwaza
si¢ brak imienia) zwraca si¢ do Gedeona tymi wlasnie stowami. Gedeon
z woli Bozej jest powotany do wykonania zleconego mu zadania. Misja,
jaka ma on do spelnienia, zostaje jasno okreSlona: jest nig wyzwolenie
[zraelitow z reki Madianitéw. Gedeon, przedstawiony jako niewiele
znaczacy czlonek rodu Manassesa (Sdz 6, 15), wedlug planéw Bozych
ma by¢ wybawicielem Izraela. Zanim jednak powezmie decyzje, czy
przyja¢ wybranie, bedzie potrzebowal znakéw, ze zadanie do wykona-
nia pochodzi rzeczywiscie od Boga (Sdz 6, 17-24). Odwolanie do tego
fragmentu w Lk 1, 28 jest klarowne - ujawnia kontynuacje dzialania
Bozego w historii zbawienia.



Tekst Sdz 6, 12 dodaje po rozwazanym pozdrowieniu stowa ,,dzielny
wojowniku”, specyfikujac dziatalnos¢ Gedeona i jego misje jako zadanie
militarne. Gedeonowi, odpierajac jego obiekcje, aniot Pana (Sdz 6, 16)
powtarza, ze bedzie z nim, aby mu pomagac. Bog nie opusci Gedeona,
ale do uwolnienia Izraelitéw potrzebuje zgody, a co za tym idzie, wspdt-
pracy z jego strony. Hebrajski tekst Sdz 6, 12 nie uzywa zadnego czasow-
nika w wyrazeniu, nie zawezajac pomocy Bozej do konkretnego czasu.
Podobnie Lk 1, 28 nie zawiera temporalnej specyfikacji, postugujac si¢
réwnowaznikiem zdania jako trafniej wyrazajacym idee Bozej opatrznosci
w historii zbawienia. Bog, ktory niewiele znaczacemu, wedtug ludzkich
sadow, Gedeonowi pomégl w wybawieniu Izraelitéw z rak Madianitow,
czuwal, czuwa i bedzie czuwal, aby takze Maryja wypetnita powierzona
Jej misje do korica, bez przeszkod.

Dziatalnos¢ Gedeona wymagala niezwyklych cech wojskowych
i przywodczych, aby zakonczyla sie sukcesem i posiadanie tych cech przez
Gedeona aniol Pana mu uprzytamnia poprzez nazwanie go ,,dzielnym
wojownikiem” (Sdz 6, 12). Zadaniem Maryi nie moze by¢ militarna
wyprawa, stad tez zastanawia si¢ Ona, jakie znaczenie majg wypowie-
dziane przez aniota Gabriela stowa (Lk 1, 28), dobrze pojmujac ich
biblijne odniesienie. Maryja prezentuje sie tu jako znakomicie obeznana
z proroctwami Kobieta. Jej reakcja opisywana przez wers nastepny nie
jest znakiem jakiegokolwiek strachu, a jedynie prébg natychmiastowego
przenikniecia przekazanego Jej zadziwiajacego oredzia. Jak zreszta po-
kazuje rozwdj akgji, Maryja w pelni pojmuje powierzang Jej misje i bez
wahania j3 przyjmuje; inteligencja, odwaga i konsekwencja bez watpie-
nia cechuja Dziewczyne z Nazaretu. Jest oczywiste, ze zwrOcenie sie
do Maryi stowami, ktére uslyszal Gedeon, ukazuje rzeczywisto$¢ weale
nielatwego zycia, jakie Ja czeka. Podobnie jak bohater z Ksiggi Sedzicw
zmuszony byl do twardej walki, nawet z wlasng rodzing (Sdz 6, 25-32),
tak tez Maryja narazona bedzie na trudne i bezkompromisowe wybory.
W ostatecznym rozrachunku przewidziane jest zwycigstwo, ale droga
do niego jest dtuga i zmudna. Chociaz obecnos¢ Boza jest zapewniona,
jednak nie uwolni to Maryi od cierpien i do§wiadczen zyciowych. Musi
by¢ Ona i jest ,,dzielnym wojownikiem” w pelnieniu misji powierzonej
Jej przez Boga.

Warto uswiadomi¢ sobie odwage nazwania kobiety stowami, ktore
byly skierowane wczesniej do mezezyzny. Nie bez powodu opuszczone
sa stowa ,,dzielny wojowniku”, a pozostawiony tylko pierwszy czton
wyrazenia z Sdz 6, 12. Rola, jaka mial odegra¢ Gedeon, byla typowo
meska, wymagajacg sily fizycznej i odwagi. Rola Maryi jest inna: Jej
dzielnos¢ dotyczy sfery kobiecosci i macierzyfistwa. Inny jest heroizm
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Gedeona, a inny Dziewczyny z Nazaretu; dotyczy on tez spraw roznego
kalibru: Sedzia wybawia Izraela z niewoli ludzkiej (Madianici), natomiast
poprzez Maryje Bog zeSle Zbawiciela wszystkich ludzi. Z punktu widze-
nia literackiego warto zauwazy¢, ze paraleli Gedeon - Maryja odpowiada
réwniez paralela aniot Pana — aniot Gabriel, przez co wyraza si¢ zaréwno
podobienstwo postannictw istot niebieskich, jak i kontynuacja dziatania
Bozego w historii zbawienia. Aniol Gabriel jest konkretng postacia
krolestwa Boga postang do Maryi, podobnie jak wczesniej inny aniof
zostal postany do Gedeona. Podobiefistwo pomiedzy opisami anioléw na
plaszczyznie literackiej stuzy podkresleniu realnosci ziemskiego zjawienia
aniota Gabriela; nie jest on zadng figurg literacka, ale, podobnie jak aniot
Pana z Sdz 6, 11-24, postanym przez Boga zwiastunem Jego woli.

5. Implikacje angelologiczne

Angelologia, ktdora przebija ze sceny zwiastowania, warta jest pogle-
bienia. Na kanwie tk 1, 28 trzeba powiedziec, ze aniolowie sg istotami
posytanymi przez Boga, aby zwiastowaé szczegolng wole Boza. Istoty
te, cho¢ nie podlegajg prawom fizycznym tego $wiata, moga jednak je
stosowad, o czym $wiadczy uzyty w tekscie imiestow eiselthon opisujacy
w Ewangelii Lukaszowej ruch w znaczeniu fizycznym, tzn. dostrzegalny
zmyslem wzroku przez cztowieka. Istoty te potrafig takze mowic (eipen)
jezykiem zrozumiatym dla mieszkarica tego Swiata. Oczywistym jest, ze
istnieje jaki$ sposob komunikacji wykorzystywany przez aniotéw, ktory
pozwala im pojawi¢ si¢ w dowolnym miejscu i czasie, cho¢ nie wiadomo
jaki. Wydaje sie, ze tekst suponuje wyglad aniota Gabriela jako przypo-
minajacy lub nawet tozsamy z wygladem istoty ludzkiej, gdyz czasow-
niki (,wejs¢ i méwic”) uzyte przez Ewangeliste przynaleza do kategorii
tych, ktére opisujg realnos¢ fizycznego istnienia czlowieka. Z powodu
obecnosci w tekscie meskiej formy imiestowu wydaje sie, ze aniot przy-
bral wyglad zewnetrzny mezczyzny. Rozmowa, ktéra rozpoczyna sig
W wersecie rozwazanym w niniejszym artykule, wymaga pewnego czasu
w znaczeniu ziemskim, co wigze si¢ z przynajmniej krotkotrwatym, ale
jednak, podleganiem przez aniota procesowi przemijania. Wydaje sie
zatem, ze istnieje mozliwo$¢ egzystencji w naszym $wiecie istot nienale-
zacych do naszego wymiaru bez szkody dla nich.



6. Lk 1, 28 — triada mariologiczna

Konkludujac, mozna stwierdzié, ze wypowiedziane przez aniofa Ga-
briela stowa tworzg jedyng w swoim rodzaju triade mariologiczng. Kaz-
da z trzech czesci wypowiedzi aniota Gabriela niesie ze sobg bogactwo
treSci i skojarzen biblijnych. Tk 1, 28a podkresla w pierwszym rzedzie
czasoprzestrzenng pewnos¢ zaistnienia faktu zwiastowania. Nie jest to
zaden mit, ani konstrukgja literacka. Aniot Gabriel rzeczywiscie, wedtug
teksu ewangelicznego, wszedt do miejsca, gdzie znajdowala sic Maryja
i rozmawial z Nig na sposéb ziemski. Wypowiedziane przez Niego stowa
de facto s3 stowami samego Boga, gdyz aniot jest przekazicielem Bozych
stow, a nie ich kreatorem. Pozdrowienie (Ek 1, 28b), jakim aniot Gabriel
wita Maryje, jest niezwykte zar6wno w doborze stéw i zwrotow, jak i ze
wzgledu na teologiczne implikacje. Dwa biblijne zwroty (chaire i ho ku-
rios meta sou) uzywane s3 w odniesieniu do mezczyzn (Jezus i Gedeon),
a nigdy w odniesieniu do kobiety! Unikatowa konstrukcja teologiczna
kecharitomené (perfekt!) nakazuje uwazne przyjrzenie si¢ jej. Ujawnia ona
biblijng podstawe prawdy o niepokalanym poczeciu Maryi i nieskalano-
Sci Jej zycia. Efektem biblijnej triady jest konstatacja o Bozym wyborze
Maryi jako ,,pelnej faski” zaréwno przed Jej ziemskim narodzeniem, jak
i w trakcie Jej ziemskiej egzystengji i przeznaczeniu Jej do szczegdlnego
zadania. Zapowiedziana do spelnienia misja wymaga od Dziewczyny
z Nazaretu zar6wno wyjatkowych zalet typowo kobiecych zwigzanych
z macierzynstwem, jak i ogromnej odwagi, na miar¢ Gedeona, do ich
podjecia. Jak zas$wiadczajg dalsze stronice Lukaszowej Ewangelii, zapo-
wiedz Postarica w dalszym zyciu Maryi spetnila si¢ co do joty.
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The Verse of Luke 1:28 in Relation
to the Immaculate Conception of Mary

(Summary)

This article is dedicated to Lc 1, 28 the text about the apparence and the first
words of the angel Gabriel to Mary. Step by step every all words of this frase is
examinated in their biblical, and specially lucan, context. The exegesi of the verse
is limited to the version of the Fourth Revised Edition edited by B. Aland, K. Aland,
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J. Karavidopoulos, C.C. Martini, B.M. Metzger not to the Textus Receptus. Because
of it the analise of the second parte of the verse is ommitted. The work shows the
fisical and storical background of the scene in Nazareth. The first words said to
Mary by the Angel must be recognized as the words of God alone because the Angel
trasmesses only, and not creates, God’s will. The greeting turned to Mary starts with
the word chaire which is tipically used in NT textes in reference to Jesus, only in the
context of his passion. The LXX references to this expression show the fullfilment
of the profecies contained in the Books of Joel, Zephaniah and Zechariah. The
hapax legomenon kecharitomené is clearly the theological construction which the
meaninig must be, and is done, well understood. Its mariological implication seems
to be exposed well and without doubt. It seems quite certain that according to the
text Mary was, is and will be without any fault before God. Finally the expression
ho kurios meta sou which makes the reference to the Book of Judges shows the
prospective of Mary’s life as a fight to fulfill the mission given her by God. Generally
Lc 1, 28 presents the view upon the mission of Mary, her chosen and her attributes
given her by God without an her pre-merit. All these features are necessary to her
to be the mother of Jesus. The words spoken by the angel form the threepartial
(triada) mariological sequence of the basic meaning for the understanding of Mary’s
status in biblical option. Lc 1, 28 is one of the most important biblical text about
a mariological matter.



