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Coraz czesciej odwotujemy sie dzis do odpowiedzialnosci: w pedagogi-
ce uwazamy jg za zasadniczg rzecz w procesie dojrzewania osob; na
polu spolecznym wielokrotnie do niej wzywamy, przede wszystkim kiedy
zlozono$¢ czynnikow i szybko$¢ ich ewolugji stwarzajg problem ze znale-
zieniem rozwigzania o charakterze ogdlnym; w podejsciu do probleméw
ekologicznych bez ustanku podkreslamy jej znaczenie jako klucza do sta-
wienia czofa tak licznym wyzwaniom; w kontaktach miedzyludzkich uka-
zujemy jg jako jedyne kryterium, ktdre czyni nas zdolnymi do uchwycenia
calego bogactwa i specyfiki wezwan pochodzacych od innej osoby; na po-
ziomie prawnym coraz czesciej podpieramy sie nig, aby uzyskac odszko-
dowanie za doznane szkody badz niewtasciwie wykonane ushugi.

Ale przede wszystkim na polu moralnym odpowiedzialno$¢ nabie-
ra znaczenia zasadniczego i nie do po-
miniecia: ukazuje si¢ ona coraz czesciej
jako perspektywa (na poziomie zycia)
i kategoria (na poziomie opracowan
etycznych), co umozliwia udzielenie Nowe hOI'YZOIlty
konstrl,lktywnej odppyviedzi na (,),dIlO- ludzkiej
we, ktorg nasza dzisiejsza wolno$¢ po- . . Pl
winna wprowadzaé na wszystkich po- OdPOWICdZIaanSCI
ziomach, jesli naprawde chce budowac w Swietle
przysztosé. Nie powinno zatem dziwié . . .
to, ze odpowiedzialno$¢ stopniowo zaj- misterium Mal'y 1"
muje miejsce zarezerwowane dotych-
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Hans Johan — jeden z pierwszych,
ktorzy wskazywali t¢ kwestie jako podstawe obecnego ksztaltowania sie
odpowiedzialnosci, uznaje potrzeby przysztosci: etyka dzi§ ma do czynie-
nia z dziataniami [...] o nieporéwnywalnym znaczeniu przyczynowym,
polgczonym ze znajomoscig przyszlosci, kitora choc niepelna, wykracza
poza wszelkg dotychczasowq wiedze. Do tego dochodzi skala konsekiwen-
cji dlugofalowych i czesto réwniez ich nieodwracalnosc. Wszystko to sta-
wia odpowiedzialnos¢ w centrum etyki, z horyzontami czasowymi i prze-
strzennymi odpowiadajgcymi wlasnie horyzontom naszych dzialai?.
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Horyzonty odpowiedzialnosci s3 w cigglym rozwoju, a dochodzg do
nich potrzeby zwigzane nie tylko z jakoScig obecnego zycia, lecz takze
z samg mozliwoscig jego przyszlosci. ,,Ciezar” odpowiedzialnoSci staje
si¢ coraz wiekszy, rowniez dlatego, ze nie jest on wspierany przez per-
spektywy oparte na nadziei. Na nowo tworzona jest moralno$¢ minima-
listyczna, kierujgca sie ,,heurystyka strachu”, ktora uznaje za swoje zada-
nie bardziej skromne, dyktowane strachem i szacunkiem, polegajgce na
zapewnieniu czlowiekowi, w dwuznacznosci jego wolnosci, ktorej zad-
na zmiana okolicznosci nie jest w stanie zniweczyc, trwalosci jego swiata
i bytu przeciwko naduzyciom wladzy®. Czyli taka forma odpowiedzial-
nosci, ktéra patrzy w przyszlo$¢ nie tyle przez pryzmat kreatywnosci,
co raczej niepewnosci i strachu.

Stuszne jest pytanie, czy to jedyna mozliwa postawa. Jestem $wia-
dom, ze upadek tych przekonan, ktore dotad istnialy we wspolczesno-
Sci, popycha w tym kierunku, celem uzyskania korzysci lub dystansu do
wielu probleméw. Ale czy naprawde nieunikniony jest powrdt do mi-
nimum i do strachu?

Inna odpowiedz nie jest z pewnoscig tatwa. Aby sie o tym przeko-
nad, wystarczy przypomniec sobie codzienne wiadomosci. Ale jest ona
mozliwa: znaki nadziei obecne w naszym kontekscie méwig o tym wy-
raznie. Wystarczy pomysle¢ na przyklad o nieprzerwanej pracy nad zde-
finiowaniem praw, o bezinteresownosci tysigca przejawdéw wolontaria-
tu, o projektach ekonomii solidarnej.

Mowa tu jest o Sciezkach, ktére dobrze bytoby poznaé lepiej. Brak
czasu jednak mi na to nie pozwala. Moje refleksje ograniczg sie zatem
do ukazania $wiatla, ktére macierzyniskie misterium Maryi rzuca na na-
sza odpowiedzialnos¢ i pytan: jakie otwiera perspektywy, jak ja ksztal-
tuje, w jaki sposdb zacheca do umiejscawiania jej w codziennym zyciu.
Okaze sie, ze obliczem odpowiedzialnoSci i przysztosci nie jest glownie
strach, lecz nadzieja.

Aby prowadzi¢ t¢ refleksje w sposéb jasny, konieczne jest najpierw
odtworzenie, cho¢ jedynie ogdlne, tresci i perspektyw, ktore przyjmuje
dzi$§ odpowiedzialnosc.

3 TAMZE, XXIX. Podsumowujac swoje refleksje, Johan przypomina: W tej sytuacji,
jaka wydaje si¢ miec miejsce obecnie, swiadomy wysilek podsycania altruistycznego
strachu —w ktSrym wraz ze zlem pojawi sig takze dobro, ktdre nalezy chronic, wraz
2 nieszczesciem takze zbawienie, ktdrego nie nalezy przecigzac iluzjami — a nawet sam
ten strach stanie si¢ pierwszym obowigzkiem etyki odpowiedzialnosci historycznej.
Trzeba bedzie wwazac, aby nie oddawac naszego losu w rece kogos, kto nie uwaza
tego Zrédla etyki odpowiedzialnosci za wystarczajgco godne ludzkiej kondycji, ,,tego
strachu i drienia” — ktdre oczywiscie nigdy nie jest jedynym Zrédlem, lecz z pewnoscig
jest Zrédlem dominujgcym (TAMZE, 286).



1. Nowe horyzonty

Faktem, ktéry uderza od razu kogos, kto probuje dzi§ zastanawiaé
si¢ nad odpowiedzialnoscia, jest szybkosé, z jaka otwierajg si¢ nowe ho-
ryzonty. Jesli sprobujemy odnies¢ je do tych sprzed kilku dziesiecioleci,
od razu okaze sie, ze s3 one niebywale rozlegle, ale przede wszystkim
nadal sie poszerzajg w tempie trudnym do opanowania.

Sita napedowa jest z pewnoscig rozwoj srodkéw masowego przeka-
zu. Bardzo tatwo jest dzi$ pokonywaé odlegtosci. Radio, telewizja, In-
ternet pozwalajg uczestniczy¢ w czasie rzeczywistym w wydarzeniach,
ktére majg miejsce nawet na drugim koficu Swiata.

Dlatego tez w obliczu katastrof, wojen, eksterminacji nie mozemy
juz powiedzieé, ze nic nie wiemy: jesteSmy informowani o uczestnikach,
przyczynach, rozwoju, z licznymi szczegélami. Whszystko to dociera do
nas nieustannie, czesto nie pozostawiajgc czasu na wlasciwe uswiado-
mienie sobie tego, czego si¢ dowiadujemy, takze dlatego ze zbyt czesto
glownym celem tych transmisji jest przeksztalcenie wszystkiego, takze
bolu, w widowisko. Informacje podlegajg manipulacji silnych wplywo-
wych grup intereséw, dlatego tez musimy zawsze weryfikowa¢ ich praw-
dziwos¢, ale mimo wszystko, w odrdznieniu od przeszlodci, nie moze-
my powiedzied, ze nie wiemy, co sie wydarza, o ile nie zdecydujemy sie
na $wiadomg izolacje poprzez odcigcie si¢ od wszelkich mozliwych 7ré-
det informagj.

Tej mnogosci informacji towarzyszy jeszcze jeden czynnik, ktory
zwicksza nasza odpowiedzialno$¢: jest nim mozliwo$¢ zapobiegania i in-
terwencji, ktora daja nam do dyspozycji nauka i technologia. O ile w prze-
sztosci w obliczu cierpienia i katastrof czuliSmy sie zbyt stabi, by im sie
przeciwstawié, o tyle dzi§ mamy do dyspozycji narzedzia, ktére pozwala-
ja wptywac nie tylko na objawy, ale takze na przyczyny tych zjawisk. A to
jeszcze zwieksza odpowiedzialnos¢ poszezegdlnych osob i grup.

Mysle na przyktad o klesce glodu, ktéra dotyka dzi§ milionéw lu-
dzi. Nie mozemy nie przyznad, ze jest ona efektem nie tyle braku zaso-
béw zywnosciowych czy braku mozliwosci ich wytwarzania, ile raczej
brakiem sprawiedliwego podzialu (zywnosci, sSrodkéw produkgji, techno-
logii) przez narody czy grupy posiadaczy. Cho¢ czesto probujemy o tym
zapomniel, nalezy uczciwie przyznad, ze gldd nie zalezy od braku pozy-
wienia do podziatu, lecz od braku woli dzielenia sie.

Stusznie teologie wyzwolenia podkreslaly, ze w naszym spoleczen-
stwie ludzie ubodzy sg w rzeczywistosci zubozali, cho¢ trudno jest si¢
do tego przyznal. G. Gutiérrez napisal nie bez racji: Okreslenie przy-
czyn ubostwa wymaga dzis analizy strukturalnej; zawsze byl to punkt
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najwazniejszy w obszarze teologii wyzwolenia. Nie bez kosztow, jako zZe
uprzywilejowani tego swiata akceptujg bez nadmiernego oporu twierdze-
nie o istnieniu masowego ubdstwa w lonie ludzkosci (i nie ma dzis sposo-
bu na ukrycie tego faktu). Problemy pojawiajqg si¢ natomiast w momen-
cie, gdy ujawniane sq przyczyny tego stanu rzeczy. Poniewaz prowadzg
one nieuchronnie do dyskusji o niesprawiedlivwosci spolecznej i o struktu-
rach spoleczno-gospodarczych, dyskryminujgcych najstabszych. 1 od razu
pojawiajq si¢ obiekcje, szczegolnie jesli do analizy strukturalnej dolgcza
sig jakas konkretna perspektywa bistoryczna, ukazujgca odpowiedzial-
nosc¢ konkretnych osob*.

Opisane dotychczas horyzonty odpowiedzialnoSci zostajag wzmoc-
nione przez intensyfikowanie si¢ interakcji oraz wspolzaleinosci. M6-
wimy nadal raczej o ztozonosci i globalizacji, ktore powoduja, ze wszy-
scy zalezg od wszystkich w coraz wigkszym stopniu: na poziomie eko-
nomicznym, politycznym i kulturalnym nie ma juz ,,wysp” mogacych
istnie¢ w catkowitej izolacji od innych. Jest to fakt, ktéry mozna prébo-
waé poprawid, ale nie mozna go catkowicie wykluczy¢.

W tym kontekscie od razu widad, ze nasze decyzje majg bardzo roz-
legle reperkusje i konsekwencje. Naiwnoscig bytoby prébowaé ograni-
cza¢ odpowiedzialnos¢ tylko do ich bezposredniej tresci: to, o czym rze-
czywiscie decydujemy, jest zespolem interakcji, a nie uyyjmowanym abs-
trakcyjnie aktem samym w sobie. Chodzi tu o co§ duzo glebszego i roz-
leglejszego niz to, o czym moéwila tradycyjna teologia moralna, kiedy
wskazywatla na okolicznoSci jako jeden z czynnikéw okreSlajacych kon-
kretng moralnos¢ dziatan.

Réwniez w przypadku najprostszych codziennych decyzji — jak kup-
no jakiego$ wyrobu — potwierdzamy lub negujemy rézne strategie, zwigz-
ki, szersze struktury, ktére nawigzuja do jakiej$ okreslonej perspektywy,
determinujgc kolejne wybory, narzucajg wzorce i zachowania, warun-
kujg rozwoj kultury i mentalnosci, dochodzac w konicu do ponownego
okreSlenia potrzeb i pragnien.

Do tego rozleglejszego horyzontu odpowiedzialnosci nawigzuje Jan
Pawet II, kiedy ujawnia kulturowy wymiar zamachéw na stabe zycie:
znaczna czesc opinii publicznej usprawiedliwia przestepstwa przeciw 2y-
ciu w imie prawa do indywidualnej wolnosci i wychodzgc z tej przestan-
ki domaga sig nie tylko ich niekaralnosci, ale wrecz aprobaty paristwa

4 G. GUTIERREZ, I poveri e I'opzione fondamentale, w: Mysterium liberations.
I concetti fondamentali della teologia della liberazione, red. 1. ELLACURIA,
J. SOBRINO, Roma-Assisi 1992, 271-272.



dla nich, aby mdc ich dokonywac z catkowitg swobodg, a nawet korzy-
stajgc z bezplatnej pomocy stuzby zdrowia’®.

Przede wszystkim jednak to projekcja w przysztos¢ determinuje dzis
charakter odpowiedzialnosci. Ukazatem go na poczatku, petnymi troski
stowami H. Jonasa. [ w rzeczywistoSci nasze wybory nie ograniczajg si¢
nigdy do tego, co w danym momencie wprowadzaja w zycie, lecz wply-
waja, dobrze i zle, na jako$¢ i samg mozliwos¢ zycia w przysztosci®.

Liczne zagrozenia ekologiczne, trudnosci z okreSleniem celow zrow-
nowazonego rozwoju, pytania stawiane przez badania i manipulacje ge-
netyczne oraz nagromadzenie wyzwan demograficznych niosg z sobg co-
raz wieksza odpowiedzialno$¢ wszystkich ludzi w stosunku do przyszto-
$ci. Mnozg sie rozmaite opinie, cho¢ pézniej brak jest spdjnosci z prak-
tycznymi, wynikajacymi z nich skutkami.

2. Sprzecznosci

Dane, ktére sprobowalem strescié, jasno ukazujg, ze rozszerzenie
horyzontow jest faktem obiektywnym, owocem licznych i zlozonych
czynnikéw, odwolujacych sie do wolnosci poszczegdlnych oséb i spo-
leczefistwa. Réwnie wyraznie widaé, ze wymaga to wigkszej $wiado-
mosci i dalszego wzrostu moralnego. Sprawy jednak potoczyly sie in-
aczej. Stad naciski, odmowy, ucieczki, strach, z jakim przezywamy dzis
odpowiedzialnos¢.

S EV 4. Wszystko to w wyniku powszechnego klimatu niepewnosci moralnej,
ktora jest przedstawiana jako prawdziwa struktura grzechu, charakteryzujaca sie
ekspansja kultury antysolidarystycznej, przybierajgcej w wielu wypadkach forme
autentycznej ,,kultury smierci” iszerzy si¢ ona wskutek oddziatywania silnych
tendencji kulturowych, gospodarczych i politycznych, wyrazajgcych okreslong
koncepcje spoleczernstwa. Wyglada to jak wojna silnych przeciw bezsilnym: Zycie,
ktore domaga sie wigkszej Zyczliwosci, milosci i opieki, jest uznawane za bezuzyteczne
lub traktowane jako nieznosny cigzar, a w konsekwencji odrzucane na rézne sposoby.
Czlowiek, ktéry swojg chorobg, niepelnosprawnoscig lub — po prostu — samg swojg
obecnoscig zagraza dobrobytowi lub Zyciowym przyzwyczajeniom oséb bardziej
uprzywilejowanych, bywa postrzegany jako wrog, przed ktorym nalezy sie bronic albo
ktorego nalezy wyeliminowac. Powstaje w ten sposéb swoisty ,,spisek przeciw Zyciu”.
Weigga on nie tylko pojedyncze osoby w ich relacjach indywidualnych, rodzinnych
i spolecznych, ale sigga daleko szerzej i zyskuje wymiar globalny, naruszajgc i niszczgc
relacje lgczgce narody i paristwa. TAMZE, 12.

»Przysztodci jako odpowiedzialnoéci moralnej” Associazione Teologica Italiana per lo
Studio della Morale (ATISM - Wioskie Stowarzyszenie Teologiczne na Rzecz Badan
Moralnoéci) poswiecito swdj XIX kongres krajowy (Bologna, 6-9 wrze$nia 2000), por.
bogate sprawozdanie PD. Guenzi w ,,Rivista teologica morale” 32(2000) 577-592.
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Juz Sobér Watykanski Il ukazywat takg koniecznosé. Przypomniaw-
szy warto$¢ madrosci, ktdra lagodnie przycigga umyst czlowieka ku po-
szukiwaniu i umilowaniu rzeczy prawdziwych i dobrych, dodawat: Na-
sza epoka, bardziej niz poprzednie wieki, wymaga takiej mgdrosci, aby
bardziej ludzkie stawalo sig to, co czlowiek odkrywa jako nowe. Przy-
szlym losom swiata zagraza bowiem niebezpieczeristwo, jezeli ludzie nie
stang si¢ madrzejsi’.

Ta potrzeba w ostatnich dziesiecioleciach jeszcze wzrosta wraz z roz-
wojem techniczno-naukowym, ktory rozszerzyt i poglebil horyzonty od-
powiedzialnoSci. Odpowiedzi byly jednak czesto niewtasciwe, takze dla-
tego, ze byly uwarunkowane troska o zysk i konsumpgje.

Bez nalezytej dojrzatosci moralnej cztowieka i wspdlnoty, wobec
rozlegtosci p6l i nowych perspektyw, ktére musi przyja¢ odpowiedzial-
nos¢, fatwo jest uciec w pospieszng i powierzchowng ,,spychologie”: od-
powiedzialno$¢ nalezy do innych, do struktur, do spoleczefistwa. Aby
usprawiedliwi¢ takg postawe, ludzie czesto uciekajg sie do lektury i po-
wierzchownego stosowania danych naukowych. Bardzo znaczace jest tu
oskarzenie, skierowane przez Jana Pawta II w stosunku do kryzysu zna-
czenia grzechu: Zanikanie poczucia grzechu we wspdlczesnym spoleczen-
stwie jest rowniez wynikiem dwuznacznosci, w ktorg si¢ popada, przyj-
mujgc niektore wyniki wiedzy ludzkiej. Tak wigc na podstawie niektd-
rych twierdzer psychologii, troska, by nie obcigzac wing czy nie hamo-
wac wolnosci, prowadzi do nieuznawania w Zadnym wypadku jakiego-
kolwiek uchybienia. Wskutek niewlasciwej ekstrapolaciji kryteriow wiedzy
socjologicznej dochodzi sig [...] do zrzucenia na spoleczeristwo wszyst-
kich win, od ktérych wwalnia sig jednostke. Podobnie pewien rodzaj an-
tropologii kulturalnej, poprzez wyolbrzymianie skgdingd niezaprzeczal-
nych wwarunkowan i wplywow srodowiskowych i historycznych oddzia-
tujgcych na czlowieka, nazbyt ogranicza jego odpowiedzialnosé, nie uzna-
jgc, zZe czlowiek jest zdolny do wykonywania aktéw prawdziwie ludz-
kich, a zatem nie uznaje mozliwosci popelnienia grzechu?®.

Nie nalezy réwniez lekcewazy¢ zagrozenia, zwigzanego z niedosta-
tecznym ksztalceniem, polegajacego na tym, ze poszerzenie horyzontéw
odpowiedzialno$ci doprowadzi do nasycenia, a nastepnie do odrzuce-
nia: cigzar okaze sie zbyt duzy, a zdolnos¢ podzwigniecia go zbyt mata,
wiec choc z goryczg i rezygnacja, czlowiek odrzuci j3. Drogi ksztalcenia
i wszystkie formy komunikacji moralnej powinny pamigtad, jak realne

7 GS 15.
8 JAN PAWEL II, Adhortacja apostolska Reconciliatio et paenitentia (2 XII 1984),
18.



jest to zagrozenie, szczegOlnie dla tych, ktorzy w wigkszym stopniu ze-
tkneli si¢ z negatywnymi do$wiadczeniami.

Réwnie silne jest zagrozenie schizofrenig moralng. Zyjemy w cza-
sach, kiedy powtarza sie nieustannie, ze nasza odpowiedzialno$¢ nie ma
zadnych granic: jesteSmy odpowiedzialni za wszystkich i za wszystko,
takze za to, co wydarza sie tysigce kilometrow stad. Kiedy jednak proé-
bujemy odczytywac i oceniaé sprawy w naszym sumieniu, dokonywaé
wyboréw odmiennych niz te, ktore wskazuje moda, probowac odnowy
pod wplywem wartosci, w ktére wierzymy, wéwczas te same okoliczno-
Sci sugerujg, ze to na nic, poniewaz wszystko zostalo juz ustalone poza
nami. Préba wiostowania pod prad jest zbyteczna, poniewaz prad jest
zbyt silny, a obok nas, w naszej 16dce, jest wielu, ktorzy robig wszystko,
by plyna¢ z pradem. JesteSmy odpowiedzialni za wszystko, ale nie mo-
zemy o niczym decydowaé, ani nic zmienié.

Dlugotrwale znoszenie tej schizofrenii to trudna rzecz. Zbyt czesto
jednak szuka sie rozwigzania w zwrocie ku najbardziej powszechnym ide-
om i stylom zycia: odpowiedzialno$¢ przyjmuje wéwczas maske dosto-
sowania i obrony w stylu wszyscy tak robig. Innym za$ razem poszuku-
je sie odpowiedzi, dajac wolng reke ekspertom: na nich zrzucamy caly
ciezar decyzji, gotowi zaplaci¢ za to kazda cene. Ale to takze jest kapi-
tulacja i ucieczka od prawdziwej odpowiedzialnoSci.

Ryzyko kapitulacji ro$nie, gdy potrzeby przysztosci stajg sie coraz
bardziej naglace. Zatem w obliczu wzrostu trudnosci ze znalezieniem
i uruchomieniem skutecznych dzialaf, tatwo jest szukaé schronienia
w koncepcji wszystko i teraz, zwalniajac si¢ od troski o jutro. Wszystko
to lansuje postawa konsumpcjonizmu, polgczona z nieodpartym uro-
kiem reklamy, do tego stopnia, ze niezbedng i wrecz chwalebng staje
sie zasada carpe diem’.

Wynika stagd nagromadzenie postaw, ktore etyka uznata za podsta-
we prawdziwej jakosci zycia. MySle na przyktad o niedocenianiu w men-
talnoSci cnét adwentu (oczekiwanie, przygotowanie, nawrdcenie). Ale
mySle takze o trudnosci uznania stopniowosci jako prawa tworzenia sie
historii, oraz o wzrastajacej niecierpliwosci takze w stosunku do rytmu
wzrastania, wlasnego i innych ludzi.

? Kardynal Martini pisze: Wysilek Zycia i interpretowania teragniejszosci przenosi sig
na obraz “przyszlosci’ kazdego, ktéra wydaje sig blada i niepewna. Przyszlosci bardziej
sig boimy, niz jej pragniemy. Oznakg tego strachu jest dramatyczny spadek urodzer
oraz spadek powolari do kaplaristwa i Zycia konsekrowanego. Metaforg strachu przed
przyszloscig moze byc¢ prawdopodobnie rosngca sktonnos¢ mlodziezy do nocnego
trybu Zycia i zabawy. Chwytamy si¢ uciekajgcej chwili, zapominajgc o niepewnosci
dnia, unikajgc konfrontacji z dniem dzisiejszym i jutrzejszym. TENZE, La Madonna
del Sabato santo. Lettera pastorale 2000-2001, Milano 2000, 20.
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Nie dziwi zatem powszechny brak zdolnosci do nadania znaczenia
clerpieniu. Zapominamy, ze, jak podkresla Jan Pawel I1, w takiej lub innej
postaci cierpienie zdaje si¢ byc — jest — prawie nieodlgczne od ziemskiego
bytowania czlowieka. Nie potrafimy, lub udaje nam si¢ z ogromnym
wysitkiem nada¢ mu znaczenie: dla nas odpowiedzialnos¢ to nie solidar-
na milos¢, ktora pozwala przeksztalci¢ cierpienie w bodziec do ludzkie-
go wzrostu kogos, kto cierpi, i wzrostu wspolnoty, lecz dazenie do wy-
grania z cierpieniem, wyeliminowania i zlikwidowania go. Dochodzac
wrecz do uznawania za gest odpowiedzialnoSci pozbywanie sie tych, kté-
rzy s naznaczeni wielkim i nieusuwalnym cierpieniem.

Te ostatnie refleksje prowadzg nas ku jednemu z najbardziej pro-
blematycznych aspektéw naszej mentalnosci: przeksztalcenie szacunku
dla wolnosci innego czlowieka w brak zainteresowania sposobem, w ja-
ki ta wolnos¢ jest wykorzystywana. Nie chodzi tu o poddawanie dysku-
sji szczerego szacunku dla wolnosci, ktéra dla osoby wierzacej jest naj-
wyzszym znakiem obrazu Boga, czyli korzeniem godnosci kazdego czlo-
wieka!'. Ale sadze, ze powinno by¢ rowniez jasne dla wszystkich, ze nie
mozemy pozostawaé obojetni, poniewaz wolnos¢ jest zawsze owocem
solidarnosci. Jesli nie chcemy, by wolno$¢ stala sie egoistycznym zagro-
zeniem dla innej osoby, az po najgorszg przemoc, jak w przypadku Ka-
ina, nie mozemy nigdy pozwoli¢ zarazi¢ si¢ pseudousprawiedliwieniem:
Czyz jestem strézem brata mego? (Rdz 4, 9).

Przedstawiony dotychczas obraz ukazal w przewazajacej mierze
aspekty problemowe. Nie powinny one jednak zastoni¢ licznych aspek-
16w pozytywnych obecnych w naszej mentalnosci. Mowig one, ze moz-
na konstruktywnie zy¢ w obszarze szerszych horyzont6w, jakie przyjmu-
je odpowiedzialnosé.

Mysle tu przede wszystkim o zywotnosci i sile wolontariatu w je-
go licznych przejawach, jak juz o tym wspomniatem. Poza konkretny-
mi rezultatami, ktore jednak nie powinny nigdy zastgpi¢ projektu spo-
teczno-politycznego i by¢ zarzadzane skutecznie dla wspdlnego dobra,
sadze, ze nalezy podkreslic prawdziwie ludzka jako$é, ktdrg wolonta-
riat realizuje wsrdd tych, ktérzy odczytujg potrzeby drugiego cztowieka
jako wezwanie wymagajace czynnych i odwaznych odpowiedzi. Jest to
odpowiedzialno$¢, ktéra porzucajac ostre rysy powinnosci za wszelka
cene inie ukrywajgc sie za niemoznoS$cig rozwigzania wszystkich pro-
bleméw, odnajduje rados¢ w dawaniu, w stawianiu kroku za krokiem,
w zaufaniu do mozliwosci drugiego cztowieka.

10 JAN PAWEL 11, List apostolski Salvifici doloris (11 11 1984), 3.
1 GS17.



Trzeba takze podkresli¢ szczere pragnienie niepodpisywania czekdéw
in blanco, szczegblnie na poziomie spoleczno-politycznym. Znajdujac
si¢ pomiedzy réznymi niespdjnoSciami, czujemy jednakze, ze prawdzi-
wa godnos¢ osobista wymaga wzigcia swego Zycia we wiasne rece. Od-
powiedzialnos¢ staje si¢ w ten sposob nowym imieniem ludzkiej godno-
$ci: na poziomie osobistym i spolecznym. Gesty, ktorych od nas wyma-
ga, rowniez gdy okazuja sie szczegdlnie wymagajace, sg oSwiecane przez
te perspektywe godnosci, ktora utatwia ich przyjecie.

Na bardziej specyficznym poziomie eklezjalnym silne jest dzi§ pra-
gnienie udzialu i wspotuczestnictwa laikatu, poprzez rozwdj eklezjolo-
gii wspodlnoty, co stanowi jedng z podstaw drogi ukazanej przez Vatica-
num II. Liczne formy, w jakich sie to wyraza, méwig z pewnoscia, ze
Duch Swiety nie ustaje nigdy we wzbogacaniu i odmfadzaniu Koscio-
ta'2. Sadze jednak, iz trzeba takze uznaé potrzebe dodatkowego ksztal-
cenia, aby unikna¢ sytuacji, w ktérej uczestnictwo stanie si¢ popisem
czy przywilejem.

W tej perspektywie wazna jest takze wskazdéwka naszych biskupow,
dotyczaca przyjecia wspolnotowego rozsgdku jako elementu napedowego
calego duszpasterstwa w najblizszych latach, uznajac za szkole chrzesci-
janskiego Zycia i droge do rozwoju wzajemnej milosci wspotodpowiedzial-
nosc, wprowadzenie do swiata, poczgwszy od wiasnego terytorium'.

3. Odpowiedzialnos¢ jako taska

Coraz wigksza rola przydzielana odpowiedzialnosci, nowe hory-
zonty, sprzecznosci, z jakimi si¢ do niej odnosimy, wymagaja od chrze-
Scijanskiego sumienia uwaznego rozeznania. Chodzi tu bowiem nie tyl-
ko o poruszanie si¢ posrod réznych jej wzorcow, unikajac zniewolenia
przez wzorce najbardziej propagowane, lecz o umiejetno$¢ znaczacego
wcielenia perspektyw i oczekiwan wiary. Dlatego tez trzeba prowadzi¢
lojalny dialog, ale tez uczciwie oglaszaé: cho¢ nie zawsze tatwo jest stre-

12 Por. LG 4.

3 Con il dono della carita dentro la storia, nr 21. Biskupi dodaja, ze wspdlnotowy
rozsadek: buduje Koscidl jako wspdlnote braci i sidstr, majgcych te samg godnosc,
lecz r62ne dary i zadania, ksztattujgc jego figure, ktdra nie poddajgc sig niewlasciwie
pojetej demokracji i socjologizmom, uznawana jest za wiarygodng w dzisiejszym
spoleczenistwie demokratycznym. Chodzi tu o prakiyke, ktorg nalezy propagowac
posrod grup, wspolnot edukacyjnych, rodzin religijnych, parafii, stref duszpasterskich,
diecezji, a takZe w szerszym zasiggu. Kierujgcy wspolnotami chrzescijariskimi powinni
zglebic jej sens i tryb, aby mdc jg promowac jako autorytety i przewodnicy moralni,
madrzy wychowawcy i przekaziciele mysli.
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Sci¢ te dwa wymogi, to wspélnota chrzeScijafiska nie moze z zadnego
z nich zrezygnowac.

Nawigzanie do macierzyfiskiego misterium Maryi ukazuje si¢ zatem
bogate w bodzce, ktorych nie powinno sie zaniedbaé. W Maryi bowiem
mozemy odnalez¢ synteze odpowiedzialnosci calej ludzkosci: w Jej ,,tak”
jako odpowiedzi na propozycje bycia Matka Chrystusa; w Jej przyjeciu
Syna, ktore przeksztalca sie¢ w towarzyszenie nasycone mitoscig; w sza-
cunku dla wolnosci Syna, kiedy poswieca sie On swej misji; w odwaz-
nym byciu obok Niego w bolesnej chwili ukrzyzowania i Smierci; w ocze-
kiwaniu na Jego zmartwychwstanie, a nastepnie na dar Ducha. W tym
wszystkim Maryja ukazuje si¢ nam jako wzér odpowiedzialnosci, ktora
potrafi patrze¢ w dal, przezywajac przyszlo$¢ jako nadzieje.

Maryja ukazuje szczegdlnie pierwsza perspektywe: prosba, skfania-
jaca do odpowiedzialnosci, nie jest odczytywana jako przymus, dyk-
towany przez norme czy zbieg okolicznosci, lecz jako laska. Wyptywa
z obecnosci, ktora daje i oczekuje wspdlnoty; jest zadatkiem naznaczo-
nym mitoscig i ufnoscig; oznacza przede wszystkim mozliwosé, jaka sta-
wia przed nami Duch.

Misterium Niepokalanej glosi to z moca. Boskie dziatanie poprzedzi-
to kazda decyzje Maryi. Bozy zadatek buduje podstawe i czyni mozliwa
odpowiedzialno$¢ Maryi, ksztaltujac jg jako przyjecie, petne wdzieczno-
Sci uznanie, odpowiedz. Odpowiedzialno$¢ nie moze juz by¢ strachem,
lecz pelng ufnosci wdziecznoscia.

Dialog Zwiastowania wszystko to jeszcze bardziej rozjasnia. Hory-
zonty odpowiedzialnosci, jakie Gabriel ukazuje Maryi, nie majg granic,
ocierajgc sie wrecz o absurd: pefna laski, Pan z Tobg... Poczniesz i po-
rodzisz Syna, ktéremu nadasz imie Jezus. Bedzie On wielki i bedzie na-
zwany Synem Najwyzszego, a Pan Bég da Mu tron Jego praojca Dawi-
da. Bedzie panowal nad domem Jakuba na wieki, a Jego panowaniu nie
bedzie korica (tk 1, 28-33).

Kazde z tych stéw ukazuje odpowiedzialno$¢ trudng do udzwignie-
cia dla mtodej kobiety, jedynie narzeczonej. Maryja znala zreszta dobrze
surowe wyroki opinii publicznej wobec dziewczyny majacej zosta¢ mat-
ka. Sam ,,sprawiedliwy” Jézef poczatkowo nie potrafi mysle¢ o innym
rozwigzaniu, niz o oddaleniu Jej potajemnie (Mt 1, 19). Chodzi tu po-
nadto o fakt, ze odpowiedzialnos¢ ta zostaje Jej ukazana nagle: jest za-
skoczeniem, ktére radykalnie zmienia plan spokojnego zycia w malzen-
skim zwigzku z J6zefem.

Whszystko to powinno staé sie¢ powodem leku, odrzucenia, uciecz-
ki. Ale Gabriel kieruje do Niej Boza zapowiedz: Duch Swiety zstqpi na
Ciebie i moc Najwyzszego ostoni Cig [...]. Dla Boga bowiem nie ma nic



niemogliwego (Lk 1, 34-37). Nowe horyzonty, ktore zostaja Jej przed-
stawione, nie mogg juz przeraza¢: jest w nich obecna moc Boga. Odpo-
wiedzialnos¢ staje sie przyjeciem, postuszefistwem, radosnym i pelnym
wdziecznosci ,,tak”: Oto ja stuzebnica Pariska, niech mi si¢ stanie wedlug
twego stowa (Ek 1, 38). Odrzuca zatem mozliwos$¢, by odpowiedzial-
nos¢ stala sie przywilejem: ukazuje gotowos¢ do daru i stuzby.

Kilka dni p67niej krewna Elzbieta doceni Jej odwage w przyjeciu ta-
kiej odpowiedzialnosci: Blogostawiona jestes, ktoras wmwierzyla, ze spel-
nig sie stowa powiedziane Ci od Pana (tk 1, 45). Pelne wiary odczyta-
nie odpowiedzialnosci nie tylko sprawia, ze strach znika, lecz staje sie
zrodlem szcezedcia. Wyspiewany hymn Magnificat jest tego kolejnym po-
twierdzeniem: Wielbi dusza moja Pana, i raduje si¢ duch mdj w Bogu,
moim Zbawcy. Bo wejrzal na unizenie Stuzebnicy swojej [...], wielkie
rzeczy uczynit mi Wszechmocny (tk 1, 49).

To pelne ufnosci i wdziecznosci méwienie o odpowiedzialnosci
nie zostaje zachwiane nawet wtedy, kiedy Maryja uSwiadamia sobie
dysproporcje pomiedzy tym, czego Bog zada, a tym, co Ona moze
zrobié: to Bog uczynit wielkie rzeczy. Pawel w Liscie do Rzymian pod-
kresla, ze nasza stabo$¢, takze kiedy ukazuje sie jako niewiedza o tym,
,»0 €O mozna prosi¢”, nie powinna zniecheca¢ ani blokowaé, poniewaz
to sam Duch przyczynia sie za nami w blaganiach (Rz 8, 26). A nieco
weze$niej przypominal z moca: Nie otrzymaliscie przeciez ducha niewols,
by sig¢ znowu pograzyc w bojaini, ale otrzymaliscie ducha przybrania za
synow (Rz 8, 15).

W przypowiesci o minach pan chwali petng ufnosci odpowiedzial-
nos¢ stug, ktérzy dzialali, niezaleznie od rzeczywistych zyskow, ktére
zdotali osiagnad; i kazda zarobiona mina staje si¢ wladza nad jednym
miastem. Ostro natomiast gani podyktowang strachem biernos¢ ostat-
niego stugi: Wedlug stow twoich sgdze cig, zly stugo! [...] Czemu wigc
nie dales moich pieniedzy do bankus A ja po powrocie bylbym je z zy-
skiem odebrat! (tk 19, 11-27).

Wymogdéw odpowiedzialnosci, rowniez tych, ktére wydajg si¢ cza-
sem zbyt wygdérowane lub niweczg wczesniejsze plany, nie mozna trak-
towa¢ jako zmartwien, z ktérym trzeba si¢ zmaga¢ samemu, dzwigaé je
o whasnych sitach. Sg one przede wszystkim wezwaniem Boga do wspot-
pracy z Nim dla dopelnienia historii zbawienia: $wiadcza o Jego zaufa-
niu do nas, zawierzeniu, ktére powinno byé wzajemne. Dla osoby wie-
rzacej odpowiedzialnos¢ ksztaltuje sie na wzér Maryi: przyjaé i z rado-
Scig glosié, ze dla Boga wszystko jest mozliwe. Zmartwienie pelne leku
zostaje zastgpione wolng i radosng otwartoscig do starania sig raczej o Je-
go [Boze] krélestwo (tk 12, 31).

Nowe horyzonty ludzkiej odpowiedzialno$ci w swietle misterium Maryi
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Nie powinni$my jednakze zatrzymywaé sie na powierzchownym
rozumieniu, ktore wskazuje jedynie na materialny charakter wezwania.
Jest on oczywiscie wazny, szczegOlnie kiedy przybiera postaé podstawo-
wych potrzeb ludzkich, koniecznych do zaspokojenia z wielka pilnoscia.
Nasza lektura powinna jednakze p6js¢ glebiej: jak Maryja powinnismy
umie¢ uchwyci¢ obecnosc i moc Ducha.

A kiedy taka lektura staje sie trudniejsza, nalezy zintensyfikowac
dialog i stuchanie, w tej wzajemnosci sumien, ktora sprawia, ze jeste-
$my Kosciotem i pozwala odsungc si¢ od slepej oceny i zblizy¢ do praw-
dy'®. Jak Maryja, ktora przy Zwiastowaniu nie zamyka si¢ w sobie, lecz
pyta aniola: Jakze to sig stanie, skoro nie znam mezas (Lk 1, 34). Odpo-
wiedzialno§¢ powinna zaktadac solidarno$¢ juz w chwili odczytania we-
zwania, wzbogacajac sie dzieki wktadowi innych, bez przeciwstawiania
ewentualnych réznic, lecz wprowadzajac je do dialogu. Tak wlasnie, we
wzajemnosci, odmienno$¢ staje si¢ propozycja, unikajac zaréowno dum-
nego narzucania sie, jak i egoistycznej obojetnosci.

Musi to by¢ zawsze poszukiwanie oparte na stowach Bozych. Nie
powinno by¢ z dumg przypisywane wlasnym zdolnosciom: Wejrzal na
unizenie sluzebnicy swojej, powtarza nam Maryja. Chrystus raduje si¢
w Duchu: Wystawiam Cig, Ojcze, Panie nieba i ziemi, Ze zakryles te rze-
czy przed madrymi i roztropnymi, a objawiles je prostaczkom. Tak, Oj-
cze, gdyz takie bylo Twoje upodobanie (tk 10, 21). A prostaczkami s3 ci,
ktorzy nie zamierzajg przykrawaé Boga do rozmiaréw horyzontu wia-
snych plandw, lecz z ufnoscig pozwalajg Mu, by zaskakiwat ich wezwa-
niami, ktére zawsze wychodza poza to, co zostalo zaplanowane, ponie-
waz ,,dla Boga nie ma nic niemozliwego”.

4. Modlitwa

Aby odpowiedzialnos¢ mogta by¢é przezywana w ramach tych per-
spektyw, konieczne jest jej zakorzenienie w modlitwie: musi istnie¢ dialog
z Bogiem, kt6ry daje swojg mito$¢ i site, pozwalajac nam wyj$¢ poza nasze
wlasne ograniczenia. Zachowanie Maryi w Kanie Galilejskiej jest w tym
kontekscie bardzo znaczace: A kiedy zabraklo wina, Matka Jezusa mowi
do Niego: ,,Nie majg juz wina”. Jezus Jej odpowiedzial: ,,.Czyz to moja lub
Twoja sprawa, Niewiasto? Czyz jeszcze nie nadeszla godzina mojas”. Wiedy
Matka Jego powiedziala do stug: ,,Zrébcie wszystko, cokolwiek wam powie
[...]. Rzekl do nich Jezus: ,,Napelnijcie stggwie wodg” (J 2, 3-7).

4 Por. GS 16.



Maryja petna gotowosci zauwaza sytuacje i podziela rozterke, w ja-
kiej znaleZli sie mtodzi malzonkowie. Jej wzrok zatrzymuje sie na tej sy-
tuagji, przyjmuje Ona niemg prosbe i postanawia dzialaé. Wiedzac, ze
nie ma pod reka wlasciwego rozwigzania, przeksztalca je w modlitwe,
z ufnoscig zwracajac ja ku Jezusowi. Nie wstrzymuje Jej Jego poczatko-
wa odmowa. Sklania Go do Jego wszechmocnej interwengji, majac pew-
nos¢, ze jest ona przede wszystkim mitosierdziem, i ze nie potrafi odmo-
wi¢ komus, kto jest w potrzebie.

Maryja poswiadcza tu fakt, ze ludzie zawsze powinni sie modlic i nie
ustawac (tk 18, 1), co Syn w szczegdlny sposob zalecit swoim uczniom:
Proscie, a bedzie wam dane; szukajcie, a znajdziecie; kolaczcie, a otworzg
wam. Kazdy bowiem, kto prosi, otrzymuje; kto szuka, znajduje; a kola-
czgcemu otworzg (kk 11, 9-10).

Bez modlitwy nie ma mozliwosci, by nasza odpowiedzialno$¢ ujrza-
ta w wolaniu brata lub sytuacji przestanie faski i zaufania ze strony Du-
cha Swietego. Nie bedzie zatem w stanie przeméc uczucia niemocy i dys-
propordji, jakie odczuje widzac wage i wielko$¢ samego wolania: kiedy
czujemy sie samotni i niedostatecznie silni, wzrasta ryzyko przyjecia ilu-
zji ucieczki lub tatwego usprawiedliwienia: chciatbym, ale nie moge.

Niestety, dla zbyt wielu ludzi wierzacych modlitwa i zycie nadal kro-
cza po osobnych torach. Nie dziwi zatem, ze ta pierwsza staje si¢ czasem
formga ucieczki. Pilne jest wdrozenie ksztalcenia moralnego, ktre pomo-
ze ponownie wprowadzi¢ rozsadek i decyzje do modlitwy. Nalezy budo-
wac style zycia naznaczone trwalym wspotdziataniem modlitwy i zycia:
naznaczone fundamentalng jednoscig miedzy duchowoscig i etykg.

Odpowiedzialno$¢ mozna odczytywac jako prosbe, zawierajaca
w sobie mozliwo$¢ udzielenia odpowiedzi tylko wowczas, gdy wspie-
rana jest ona przez modlitwe. Wtedy nie bedziemy czu¢ sie przygnia-
tani jej ciezarem: odpowiedz bedzie zawierzeniem wiernej i milosiernej
mitosci Boga. Zrozumiemy takze, iz mozliwg jest solidarnos¢ wolnosci:
nasza odpowiedz bedzie kierowala sie pewnoscig, ze Duch dziata, aby
zwyciezy¢ opor i otworzy¢ serca wszystkich na prawde i dobro.

W tym kierunku prowadzi nas takze Vaticanum II, ktéry podkresla
moralne zycie jako odpowiedz stojaca na wysokosci powolania wiernych
w Chrystusie i konkretyzacje mitoSci, ktora chce dawaé plon dla zycia
na $wiecie®. Prowadzi ona lud Bozy do ujrzenia w wydarzeniach, po-
trzebach i pragnieniach, w ktérych ma udzial wraz z pozostatymi ludz-
mi naszej epoki [...), jakie sq w nich prawdziwe znaki obecnosci albo za-
mystu Bozego, dochodzac w ten sposob ku rozwigzaniom w petni ludz-

15 Por. SOBOR WATYKANSKI II, Dekret o formacji kaplafiskiej Optatam totius, 16.
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kim'®. Zadania, nawet te najtrudniejsze, sa wowczas przezywane jako
gest zaufania i jednocze$nie kontynuacja dzieta zbawienia.

Odpowiedzialnos¢ otwiera sie zatem i pozwala oSwiecaé przez lo-
gike milosiernej kenozy, ogloszonej z krzyza przez Chrystusa. Bog nie
czekal, az staniemy si¢ Go godni, lecz wcielil siec w naszg mato$¢, czy-
nigc nas tym samym Jego godnymi. Jest to kenoza, ktéra trwa do dzis:
w wezwaniu, jakie staje przed nasza odpowiedzialno$cig, Duch, analo-
gicznie do ludzkiej natury przyjetej przez Stowo, czyni nas zdolnymi do
wypelnienia planu zbawienia'’.

Otwarcie si¢ na przyszlo§¢ moze w ten sposéb uwolni¢ od stra-
chu i przyja¢ fundamentalny ton zaufania. Moze staé sie blogostawien-
stwem, rowniez wtedy, gdy oznacza przyjecie krzyza: Jak Chrystus wy-
pelnil swe dzielo Odkupienia poprzez ubdstwo i przesladowania, tak row-
niez Kosciol jest wezwany do pojscia tq samg drogg, by glosic ludziom
owoce zbawienias.

Swiecki klimat, ktory coraz silniej charakteryzuje nasze spofeczen-
stwo, nie ufatwia odczytywania i przezywania odpowiedzialnosci jako
modlitwy. Interpretuje ja jako zamach na wolno$¢ cztowieka i spoteczen-
stwa, zamaskowang prébe zrzucenia jej na innych, poszukiwanie iluzo-
rycznych kompensat i usprawiedliwien. Cho¢ szanujemy to pozytyw-
ne zatroskanie w tych stwierdzeniach, musimy jednak wyraznie ukazaé
ich bezzasadno$¢ wobec autentycznej modlitwy chrzescijariskiej. Nie jest
ona nigdy ucieczka czy iluzja: to, o co prosimy Boga, jest wlasnie tym,
do czego przede wszystkim si¢ zobowigzujemy. Modlitwa nigdy nie jest
brakiem zobowigzan, lecz przeciwnie —jest pelnym ufnosci przyjeciem
nawet najtrudniejszych wyzwan: modlitwa dla osoby wierzacej jest za-
wsze ,,zakasaniem rekawow”, niezaleznie od kosztow.

Stowa Soboru Watykarnskiego II dotyczace znaczenia chrzeScijan-
skiej nadziei majg tu bardzo duze znaczenie: Koscidt utrzymuje, ze uzna-
nie Boga zupelnie nie stoi w sprzecznosci z godnoscig czlowieka, ponie-
waz godnosc ta opiera sie wlasnie na Bogu i w Nim si¢ wypetnia: czlo-
wiek bowiem jest stworzony przez Boga Stwdrce jako rozummny i wolny
[...]. Poza tym Kosciél naucza, Ze eschatologiczna nadzieja nie umniej-
sza waznosci zadar doczesnych, lecz ze raczej ich wypelnianie otrzymu-
je nowe motywy®.

¢ Por. GS 11.

7 Por. LG 18.

S TAMZE.

19 GS 21. Tekst brzmi dalej nastgpujaco: Jezeli natomiast brakuje Bozego fundamentu
i nadziei Zycia wiecznego, godnosc czlowieka, jak to sig czesto dzisiaj stwierdza, doznaje
bardzo powaznego uszczerbku, a tajemnice Zycia i smierci, winy i cierpienia pozostajg
bez rozwigzania, tak ze ludzie nierzadko popadajg w zwatpienie.



W modlitwie nasza odpowiedzialno$¢ potrafi odnalezé takze pra-
widtowy stosunek do klgsk i ograniczeri, ktérych nigdy nie brak na na-
szej drodze. DoSwiadczenie ukazuje wyraznie ztudno$¢ myslenia, ze mo-
globy ich w zyciu nie by¢. Istnieje niebezpieczenistwo przeksztatcenia ich
w ograniczenia, ktore skumulujg sie i w takim stopniu pochtong nasza
odpowiedzialno$¢, ze zablokuja i zniweczg wszelka probe odzyskania jej
czy wyjScia poza te ograniczenia. Wowczas uznamy sie za zwyci¢zonych
przez odpowiedzialnos¢ za naszg przesztosé.

W modlitwie natomiast odpowiedzialno$¢ otwiera si¢ na dar mi-
losierdzia, z jakim Bog wychodzi naprzeciw naszej stabosci: staje sie
ona wyzwalajgca. Wraz z Maryja doSwiadczamy tego, ze Bég napraw-
de wcigz pochyla sie nad naszym upokorzeniem, patrzac na nas z wy-
zwalajaca mitoScig; pomimo wszystkich naszych niepewnosci i ograni-
czef, nadal czyni wielkie rzeczy przez swa milosierng wszechmoc (por.
Lk 1, 49-49). Nie jestesmy juz wiezniami naszej przesztoSci: przebacze-
nie wprowadzito nas na droge wyzwolenia i uzdrowienia. Nasza od-
powiedzialnos¢ moze przyjmowaé nowe horyzonty i plany, akceptujac
bez zalu takze to, ze jeszcze pozostajg do spetnienia uzdrowienie i rze-
czy do odzyskania.

Wszystko to determinuje tworzenie sie pamieci pogodzonej i godzg-
cej. Bez niej trudno jest przyjac i konstruktywnie przezywac nowe rze-
czy ispogladaé w przysztosé. Popetniamy biad, przykladajac niewielka
wage do pielegnowania naszej pamieci. Jesli nie zajmiemy sig jej ciaglym
odnawianiem, selekcjonujac wspomnienia, ktére nalezy wzmocnié, i na-
dajac nowe znaczenie wspomnieniom negatywnym, trudno nam bedzie
budowaé prawdziwg wolnosc.

Pamied, jaka wyraza Maryja w hymnie Magnificat, stanowi cenny
punkt odniesienia: Wejrzal na unizenie Stuzebnicy swojej [...] wielkie
rzeczy uczynil mi [...] a swoje milosierdzie na pokolenia i pokolenia za-
chowugje dla tych, co sie Go bojg [...] On przejawia moc ramienia swe-
g0 [...] pomny na milosierdzie swoje (tk 1, 46-55).

W tak uksztaltowanej pamieci sam grzech zostaje potraktowany jako
felix culpa, jak to opiewa liturgia paschalna, traci on swa moc uwiezienia
nas i zmuszania do powtarzania go. Bedziemy przede wszystkim pamie-
ta¢ milosierdzie, jakim Bog raz jeszcze nas otoczyl; rados¢ z mozliwosci
ponownego rozpoczynania, ktorg otworzylo przed nami przebaczenie;
bogactwo doSwiadczenia, ktére mozemy przekazaé innym.

Nowe horyzonty ludzkiej odpowiedzialno$ci w swietle misterium Maryi
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5. Wspotodpowiedzialnosé

Z tego, co dotychczas powiedzieliémy, wyraznie wynika, ze dla
chrzescijanskiej wspolnoty odpowiedzialno$é nie moze by¢ zamknigta
w indywidualnych perspektywach: jest ona oczywiscie osobowa, lecz po-
winna by¢ odczytywana i przezywana zawsze we wspolnotowym kon-
tekScie. Kiedy uznamy jej zakorzenienie w darze taski i odczytamy ja
w modlitwie, wowczas zobaczymy, jak gleboka wspolnote podarowat
nam Bég. Z réwna jasnoscig ukaza one jednakze koniecznosé, by byta
ona przezywana takze jako wzajemno$¢ i solidarnos¢ na poziomie bra-
terskim. Odpowiedzialnosc jest zawsze wspolodpowiedzialnoscig.

W misterium swego macierzyiistwa Maryja podkreSla wzajemne
radykalne zawierzenie, ktore jest podstawg wszelkiej odpowiedzialno-
Sci. Wobec drugiej osoby nasza wolno$¢ nie moze stawac si¢ interesow-
ng decyzjg czy instrumentalizacjg. Odpowiedzialnos¢ to przyjecie, opie-
ka, udzial. Macierzynskie ,,tak” Maryi jest odpowiedzig petnego ufno-
Sci przyjecia, ktore przeksztalca sie w wierno$¢ otwartg na wymogi za-
wierzenia. To wszystko jest wlasciwe kazdemu macierzyfistwu, kazdej
kobiecie, jak o tym wspomina Jan Pawet I Jestescie powoltane, aby da-
wac swiadectwo prawdziwej milosci — tego daru z siebie i tego przyjecia
drugiego czlowieka, kiére dokonujg sig w sposéb szczegolny we wspolno-
cie malzenskiej, ale ktore muszg stanowic istote kazdej innej wigzi mie-
dzy osobami. |...] Matka bowiem przyjmuje i nosi w sobie innego czlo-
wieka, pozwala mu wzrastac i czyni mu miejsce w swoim wnetrzu, sza-
nujgc go w jego innosci. Dzigki temu kobieta pojmuje i uczy innych, ze
ludzkie relacje sq autentyczne, jesli sig otwierajg na przyjecie drugiej oso-
by, akceptowanej i kochanej ze wzgledu na godnosc, ktorg nadaje jej sam
fakt bycia osobg, a nie inne czynniki, jak na przyklad przydatnoss, sita,
inteligencja, uroda, zdrowie®.

To wszystko szczegblnie uwypukla macierzynistwo Maryi. Choc
przyjmuje je w sposéb zupelny, oddajagc mu calg swoja kobiecg przy-
sztos¢, Maryja wyraznie wyklucza jakikolwiek cien mysli o posiadaniu
Syna: oddaje Go calej ludzkosci. Jednakze szacunek dla Jego misji nig-
dy nie zamienia si¢ u Niej w brak zainteresowania czy obojetno$¢. Kiedy
odnajduje Go w $wigtyni, zajetego dyskusjg z uczonymi, poszukiwanie
i zaskoczenie powodujg wymowke: Synu, czemus nam to uczynit? Oto
ojciec Twdj i ja z bolem serca szukalismy Ciebie. Lecz pbzniej ponawia
swoje ,,tak” dla misji Syna, pomimo trudnosci z jej zrozumieniem: Cze-

2 EV 99.



muscie mnie szukali? Czy nie wiedzieliscie, Ze powinienem byc w tym,
co nalezy do mego Ojca? (Lk 2, 48-50).

Polaczenie odpowiedzialnosci jako przyjecia i solidarnosci z wolno-
Scig drugiej osoby jest czgsto trudne, szczegdlnie w naszym kontekscie:
juz wczesniej o tym wspominalem. Latwo jest wyznaczy¢ teoretyczng
granice pomiedzy szacunkiem a obojetnoscia, lecz trudno jg konkretnie
zobaczy¢. Potrzebny jest rozsadek, kierujacy sie szczerg intencjg mitosci
i jednoczesnie gotowy odpowiedzie¢ na konkretne fakty.

Cho¢ czasami silna jest fascynacja, z jakg s3 propagowane wzorce
odpowiedzialnosci, konieczne jest wyzwolenie si¢ od takich wzorcéw,
ktore sprowadzaja drugiego czlowieka do roli przedmiotu, ktérym moz-
na sie postugiwad, do roli granicy, ktérg nalezy przesuwac na ile tylko
mozliwe, czy do roli zagrozenia, wobec ktdrego nalezy przedsiewzigé
wszelkie Srodki obronne. Przede wszystkim jednak musimy stac sie
promotorami kultury, ktéra w drugim cztowieku, ujetym w calej jego
konkretnosci, chocby znieksztalconej, widzi pewne mozliwosci i dlatego
przyjmuje go we wzajemnos$ci mitosci i solidarnosci. Wolnos¢ w Trojcy
Swietej to whasnie ta wzajemno§¢ przyjmujaca i dajaca. Nasza wolnoé¢
ma te same cechy: jest autentyczna tylko wtedy, gdy w momencie,
w ktérym ukazuje sie jako odpowiedzialno$¢ potwierdzenia i wzra-
stania w samym sobie, ukazuje sie takze jako wspotodpowiedzialnosé
zawierzenia i przyjecia wolnosci drugiej osoby. Dzis, jeszcze glosniej
niz w przeszlosci, nalezy méwié, ze odpowiedzialnos¢ jest zawsze
wspolodpowiedzialnoscia.

Zrozumiale staja si¢ teraz szczere stowa, w ktorych Pawel podkresla
wolnos¢ — wole, broniong przez niektorych czlonkéw wspdlnoty w Ko-
ryncie: ,,Wszystko wolno™, ale nie wszystko przynosi korzysc. ,,Wszystko
wolno”, ale nie wszystko buduje. Niech nikt nie szuka wlasnego dobra,
lecz dobra blizniego (1 Kor 10, 23-24). Tak samo otwarte jest wezwa-
nie skierowane do Galatow: Ku wolnosci wyswobodzil nas Chrystus.
A zatem trwajcie w niej i nie poddawajcie si¢ na nowo pod jarzmo nie-
woli! [...] powolani zostaliscie do wolnosci. Tylko nie bierzcie tej wol-
nosci jako zachety do holdowania ciatu, wrecz przeciwnie, miloscig ozy-
wieni stugcie sobie wzajemnie! Bo cale Prawo wypelnia si¢ w tym jed-
nym nakazie: Bedziesz mitowal blizniego swego jak siebie samego (Ga
5, 1. 13-14).

Ten zasadniczy solidarny duch odpowiedzialnosci ukazuje sie z jesz-
cze wiekszg wyrazistoscig, kiedy zastanawiamy si¢ nad tym, ze podobnie
jak jedno jest ciato, choc sklada si¢ z wielu czlonkow, a wszystkie czlonki
ciala, mimo iz sq liczne, stanowiq jedno cialo, tak tez jest i z Chrystusem.

ryzonty ludzkiej odpowiedzialno$ci w swietle misterium Maryi
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Wiszyscysmy bowiem w jednym Duchu zostali ochrzczeni, aby stanowic
jedno ciato (1 Kor 12, 12-13). Wynika stad fakt, ze odpowiedzialno$¢
jednego cztonka zawsze jest odpowiedzialnoscig calego ciata: Tak wiec
gdy cierpi jeden czlonek, wspdlcierpig wszystkie inne czlonki; podobnie
gdy jednemu czlonkowi okazywane jest poszanowanie, wspclwesely sig
wszystkie czlonki. Wy przeto jestescie Cialem Chrystusa i poszczegolny-
mi czlonkami (1 Kor 12, 26-27). Egoistyczne naginanie odpowiedzial-
nosci oznacza negowanie naszej przynaleznosci do Ciata: jest to odpo-
wiedzialno§¢ $mierci, dla nas samych i dla innych cztonkéw.

Whszystko to jest zanurzone w historii, na tysigc sposobé6w naznaczo-
nej mocg grzechu. Nalezy przyjac ciezar niesprawiedliwosci, dyskrymina-
gji, cierpien, w ktérym wyraza swa moc $Smierci, jesli naprawde chcemy
grzech zwyciezy¢. W obliczu glebi tych wyzwan, odpowiedzialno$¢ be-
dzie planowana przez osobe wierzaca w perspektywie ziarnka gorczycy:
Jest ono najmniejsze ze wszystkich nasion, lecz gdy wyrosnie, jest wigksze
od innych jarzyn i stanie si¢ drzewem, tak Ze ptaki przylatujg z powie-
trza i gniezdzq sie na jego galeziach (Mt 13, 32). Przyjmie zatem ukry-
tg cierpliwos$¢ i dynamike zaczynu: ktdry pewna kobieta wzieta i who-
2yla w trzy miary mgki, az si¢ wszystko zakwasilo (Mt 13, 33). Przede
wszystkim nie bedzie si¢ fudzi¢ mozliwoscig wyzwalania i wytwarzania
nowych rzeczy bez przejscia przez krzyz: Zaprawde, zaprawde, powia-
dam wam: jezeli ziarno pszenicy wpadliszy w ziemie nie obumrze, zosta-
nie tylko samo, ale jezeli obumrze, przynosi plon obfity (J 12, 24).

Maryja nie wahala sie pod krzyzem, przepowiedzianym Jej przez
Symeona: A twojg dusze miecz przeniknie (Lk 2, 35). Nie waha sie i§¢
z Synem na drodze na Kalwarie, sta¢ obok Niego, otrzymujac z krzy-
za dodatkowe zadanie macierzynskie: A obok krzyza Jezusowego staty:
Matka Jego i siostra Matki Jego, Maria, Zona Kleofasa, i Maria Magdale-
na. Kiedy wiec Jezus ujrzal Matke i stojgcego obok Niej ucznia, ktérego
milowal, rzekl do Matki: ,,Niewiasto, oto syn Tiwdj”. Nastepnie rzekl do
ucznia: ,,Oto Matka twoja” (J 19, 25-27).

Codzienno$¢, wraz z maloscig i poSwieceniem, z mnostwem roz-
nych wyboréw, zostanie zatem przyjeta i umieszczona w horyzoncie,
ktory wychodzi z ufnoscig ku przyszltosci. Po powrocie Chrystusa zo-
staniemy zapytani o sposob, w jaki potrafiliémy odbiera¢ i odpowiadaé
na apel codziennych potrzeb braci: Péjdcie, blogostawieni Ojca mojego,
weZcie w posiadanie krdlestwo, przygotowane wam od zaloZenia swia-
ta. Bo bylem glodny, a daliscie Mi jes¢; bylem spragniony, a daliscie Mi
pic; bylem przybyszem, a przyjeliscie Mnie; bylem nagi, a przyodzialiscie



Mnie; bylem chory, a odwiedziliscie Mnie; bylem w wiezieniu, a przyszli-
scie do Mnie (Mt 25, 34-36).

Tym samym odpowiedzialno$¢ moze wlasnie w codziennosci staé
sie drogg swigtosci, zgodnie z perspektywa wytyczong przez Sobor Wa-
tykanski II: Wiszyscy zatem wierni chrzescijanie z dnia na dzieri coraz bar-
dziej bedg si¢ uswiecac w warunkach swego Zycia, w obowigzkach czy
powigzaniach, jesli z wiarg przyjmujg wszystko z reki niebieskiego Ojca
i wspdldzialajg z wolg Bozg, okazujgc takze w stuzbie doczesnej wszyst-
kim te milosé, ktérg Bog umilowal swiat'.

6. Zakonczenie

Problemy, na ktére chcielismy rzuci¢ swiatto misterium Maryi, sa
ztozone i powazne. To, co probowalem zaproponowaé, nie ma by¢ ob-
razem kompletnym: ma to by¢ jedynie zacheta do refleksji nad jednym
z najpilniejszych wyzwan, z ktérymi musi si¢ dzi§ zmierzy¢ chrzeScijan-
skie sumienie.

W kontekscie, ktory zagraza sprowadzeniem odpowiedzialnosci
do strachu i robienia jak najmniej, Maryja zacheca do péjscia inng dro-
ga: droga pelnego ufnosci ,,tak”, zakorzenionego w mitosiernej obietni-
cy Boga; drogg modlitwy, ktora przeksztalca we wspdlnote; droga soli-
darnej wzajemnosci, w ktorej dawanie zlewa sie¢ w jedno z otrzymywa-
niem. Maryja w ten sposob skfania nas do nowego rozumienia odpo-
wiedzialnosci: jako nadziei dzieci godnych i wzywanych przez Bozg mi-
los¢ do wspélpracy w realizacji planu zbawienia, gwarantowanego wia-
$nie przez milosierng wierno$¢ Boga.

Taka odpowiedzialno$¢ nie tudzi si¢ fatwoscig drogi, ktorg ma
przejsé. Wie bowiem dobrze, ze nie bedzie mogta uwolni¢ sie od przy-
jecia cigzaru krzyza. Ale jest to krzyz przenikniety pewnoScig zmartwych-
wstania, takze wtedy, gdy trudno nam jest o tym pamietaé, przezywac
to i glosié.

W tej drodze, jak juz zdarzylo si¢ to uczniom zagubionym w Wielka
Sobote dwa tysigce lat temu, Maryja nadal jest z nami, z kazdym z nas:
czuwa w oczekiwaniu, zachowujgc pewnosc co do Bozej obietnicy i na-
dziei w moc, ktéra podnosi z grobu umartych*. Jest to obecno$é, ktora
zacheca do spogladania w przyszlo$¢ z ufnoscig, do ciaglego stuchania
potrzeb braci, do mySlenia na wielkg skale pomimo naszych ograniczen:

LG 41.
22 C.M. MARTINI, La Madonna del Sabato santo. Lettera pastorale 2000-2001..., 10.

ryzonty ludzkiej odpowiedzialno$ci w swietle misterium Maryi

~ | Nowe ho

)
N



Sabatino Majorano CSSR

—~
Co
o

jednym stowem, do planowania przysziosci. Jest to odpowiedzialnosé
nadziei: jedyna, zdolna do odpowiedzi na oczekiwania i niepokoje Swiata,
takze jesli nie chce on czy nie ma odwagi tego przyznad.
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I nuovi orizzonti della responsabilita umana
alla luce del mistero di Maria

(Riassunto)

Alla responsabilita ci appelliamo oggi sempre pit frequentemente: nel campo
pedagogico, la riteniamo essenziale per la maturazione della persona; in quello sociale,
moltiplichiamo i richiami ad essa, ecc. Ma ¢ sopratutto nel campo della morale che la
responsabilitd va acquistando un ruolo fondamentale.

In un contesto che rischia di declinare la responsabilitd come paura che si barrica
nel minimo, maria invita a percorrere un cammino diverso: quello del si fiducioso,
radicato nell’anticipo misericordioso di Dio; della pregheira che la trasforma in co-
munione; della reciprocita solidale in cui il donarsi si fonde con ’accogliere. Maria ci
spinge cosi a ricomprendere la responsabilita come speranza di figli, resi degni e chiamati
dall’amore di Dio a collaborare alla realizzazione del suo disegno di salvezza, garantita
dalla sua stessa fedelta misericordiosa.



