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Problematyka maryjna i mariologiczna jest szczeg6lnie zywo obecna
w tradycji Kosciota katolickiego i prawostawnego, cho¢ pojmowana
i przezywana na r6zny sposob. W jakims sensie nie jest ona takze catko-
wicie obojetna licznym wspélnotom reformacyjnym.

Niezbywalna rola Naj$wietszej Maryi Panny w dziejach zbawienia
jest wyraznie akcentowana w KoSciele i ma swe nalezne miejsce, chodzi
przeciez o Bogurodzice — Theotokos, o prawde Jej Boskiego macierzyti-
stwa i1 udziat w dziejach zbawienia. Znacznie p6zniej zostang zdogmaty-
zowane prawdy o Niepokalanym Poczeciu i Wniebowzieciu, niemniej od
wiekéw sg obecne w swiadomosci i poboznosci katolickiej.

Oczywiscie w réznych rejonach $wiata problematyka maryjna ma
swoje uwarunkowania i akcenty. Jest wpisana w lokalng tradycje i kul-
ture, ale jednak zawsze wyrasta ze wspOlnych korzeni wiary i jej Swia-
dectwa. Niemniej jednak niemal wszedzie stala si¢ ona wielkim i no-
$nym ewangelizacyjnie narzedziem w dzialalno$ci wspélnoty Koscio-
ta. Maryja nazywana jest wprost ,,Gwiazda
nowej ewangelizacj " . Bp Andrzej E Dziuba

Wazng role odgrywajg rowniez objawie-
nia maryjne. Jednym ze szczeg6lnych miejsc . .
tych objawien jest Wzgbrze Tepyac w Mek- Ob]aWICnla
syku z poczatku grudnia 1531 roku, znane maryjne
jako objawienie Matki Bozej z Guadalupe. i
Doczekalo sie ono na przestrzeni dziejow W Guadalupe"
wielu opracowan i interpretacji. Aby zanali-
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niecznie trzeba odwotaé si¢ do stynnego do-
kumentu ,,Nican Mopohua”.

Autorem prezentowanego studium jest znawca problematyki laty-
noamerykanskiej w wielorakich plaszczyznach, zwlaszcza socjologicznej,
historycznej, kulturoznawczej i filozoficznej. W ostatnim czasie koncen-
truje sie na wezesnokolonialnym okresie w Meksyku. Jest autorem m.in.
wielu artykuléw w jezyku hiszpanskim i polskim. Publikuje w periody-
kach zagranicznych, jest znany z licznych prac zbiorowych.

Ksigzke otwiera dedykacja (s. 5) oraz obszerny wstep (s. 7-19). Catosé
studium podzielona zostata na sze$¢ rozdzialéw czy zwartych czesci.

Pierwszy blok tematyczny nosi tytul: ,,Fenomen guadalupariski jako
przedmiot interpretacji i badan” (s. 20-54). Najpierw podano zarys pro-

" JERZY ACHMATOWICZ, Nican Mopohua. Gléwne #rédlo studicw nad objawie-
niami guadalupariskimi w Meksyku w 1531 roku, Oficyna Wydawnicza ATUT — Wro-
clawskie Wydawnictwo O$wiatowe, Wroctaw 2010, ss. 418.
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blematyki, aby z kolei wskaza¢ na stuletnie ,,absolutne milczenie”. Wo-
bec tego staje Swiadectwo Zumarraga. Nastepnym etapem jest kontro-
wersja z 1556 r. Autor zaprezentowal pierwsze publikacje o ,,cudzie gu-
adalupanskim”. Wreszcie zarysowano korpus badawczy.

»Fenomen guadalupanski — kwestia zrédel” to tematyka kolejne-
go rozdziatu studium J. Achmatowicza (s. 55-140). Po wprowadzeniu
omowiono ,,Pregon de Atabal” z 1531 r. Nastepnym Zr6dlem jest ,,Co-
dice 1548 (Escalada)” datowany miedzy 1550 a 1560 (?). Wreszcie ,,Ni-
can Mopohua”, tj. potowa XVI w. — 1553-1554 (?). W prezentacji zré-
del przywotano takze ,Inin Huey Tlamahuicoltzin” datowane na lata
1541-1545 (?) lub ok. 1570, lub po 1648 r. Nie pominieto takze in-
formacji z 1556 r., a wigc konfliktu ,Montufar — Bustamante”. Wresz-
cie przedstawiono zaprzysiezone inne formacje z 1666 r. oraz pomniej-
sze zrodla.

Trzeci rozdziat zatytutowano: ,,Antonio Valeriano autorem «Nican
Mopohua»” (s. 141-159). Po wprowadzeniu zarysowano biografie au-
tora tego slynnego dziela. Nastepnie po ,Valeriano i Colegio de Santa
Cruz de Tlatelolco” ukazano ,Valeriano” jako dostojnika administracji
wczesnokolonialnej.

»<Nicon Mopohua» — interpretacja i komentarze” to tytul czwarte-
go rozdzialu studium Jerzego Achmatowicza (s. 160-230). Po uwagach
wstepnych podjeto analizy dotyczace kultury nahuatl.

Piaty rozdzial nosi tytul: ,,Uwagi o jezyku i literaturze nahuatl”
(s. 231-273). Calos¢ analiz rozpoczynajg uwagi wstepne, przechodzace
do ukazania akulturacji przez poznanie jezyka. Po charakterystyce jezy-
ka nahuatl wyrézniono aspekty literackie — difrasismos. Nie pominieto
takze uwag o prehiszpanskiej literaturze w tym jezyku. Wreszcie wska-
zano takze na dziela w jezyku nahuatl po konkwiscie.

Ostatni rozdzial prezentowanej ksigzki zatytulowano: ,,«Nican Mo-
pohua» — wersja polska” (s. 274-296). Calos¢ tekstu podzielono na na-
stepujace, chronologiczne fragmenty: 1. Pierwsze objawienie (1-48);
2. Drugie objawienie (49-89); 3. Trzecie objawienie (90-106); 4. Czwarte
objawienie (107-148); 5. Pojawienie si¢ obrazu (149-198); 6. Pigte ob-
jawienie (199-220). Tutaj dodatkowo zamieszczono jeszcze stowo o bi-
bliografii w jezyku polskim.

Nastepnie dotgczono trzy aneksy (s. 297-397). Pierwszy z nich to
material poréwnawczy dla thumacza ,,Nican Mopohua™ na jezyk polski
(s. 297-389). Nastepnie, jako aneks drugi, podano spis rekopisow ze-
branych w Bibliotece Boturiniego, bazyliki Guadalupe i w jej archiwum
historycznym — Meksyk (lipiec 2007 r.) (s. 390-394). Wreszcie opubli-



kowano spis rekopiséw zebranych w archiwach w Valladolid i Siman-
cas (marzec 2008) (s. 395-397).

W ramach caltosci rozprawy zamieszczono jeszcze bibliografie
(s. 398-411), spis ilustracji (s. 413-415) oraz spis tresci (s. 417-418).

Ksigzka Jerzego Achmatowicza ukazuje, ze kwestia kultu guada-
lupariskiego jawila si¢ jako wszechobecny element kultury tego kraju,
i to nie tylko w jej wymiarze religiimym czy konfesyjnym, ale takze hi-
storycznym, obejmujgc istotne przestrzenie tego, co mozna by nazwac
meksykariskg samoswiadomoscig narodowg (s. 7). To poznanie i zara-
zem dotykanie najglebszej tozsamosci tego narodu. Dobrze, ze wielo-
krotnie wskazano na te powigzania i swoiste ,,Sitz im Leben” fenome-
nu ,,Morenita”.

Wobec wielu zrodel, co podkresla Autor, centralng czescig monogra-
fii jest ta, w kidrej podejmowana jest proba ujawnienia ukrytych tresci
zawartych w dziele Valeriano (s. 12). To pytanie o ,,Nican Mopohua”,
a wiec fundamenty historyczne opisywanego wydarzenia. W trakcie nar-
ragji ksigzki jest to do$¢ oryginalna weryfikacja dotychczasowych badan
i ich wynikéw. Samo dzielo Valeriano, jak si¢ wydaje, kryje nadal wiele
tajemnic i wymaga pewnej pokory badawczej, co tak mocno ukazat sam
cudowny wizerunek Madonny i bogactwo jego przestania.

Wiarto tutaj wskazac na fakt o istotnym znaczeniu, ze w wydanie tej
pracy polskiego badacza zaangazowane byto Zjednoczenie Polskie w Chi-
le im. Ignacego Domeyki oraz Towarzystwo Polsko-Meksykanskie. Zna-
czacy byt zwlaszcza wktad obu prezeséw: Andrzeja Zabtockiego i Ma-
riana Capika. Te dwie struktury kulturalne s3 waznym i nadal funkcjo-
nujacym straznikiem polskiej tradygji, tak bogatej na kontynencie laty-
noamerykanskim. Szczegélnie dopingujacy jest ciagle zywa $wiadomosé
wielkiego uczonego oraz patrioty Ignacego Domeyki.

Wydaje sie, ze warto w tym kontekscie przywolywania patriotéw
dbajacych o polskos¢ wymienic jeszcze inz. Jerzego Skoryne, ktory po
demobilizacji z armii generata Wtadystawa Andersa znalazt sic w Meksy-
ku. Mial on niezwykle zastugi w utrwalaniu jedno$ci meksykanskich sro-
dowisk polonijnych z Polska i jej tradycja. W dziataniach na rzecz wiezi
z macierzg wspierany byl szczeg6lnie przez kard. S. Wyszyniskiego oraz
kard. J. Glempa, prymaséw Polski. Ten ostatni nawet nawiedzit Meksyk
z wizytg duszpasterskg i odznaczyl inz. Skoryne specjalnym, ztotym me-
dalem prymasowskim ,,Ecclesiae Populoquae Servitium Praestanti”.

Po uwaznej i interesujacej lekturze ksigzki rodzg si¢ pytania i wat-
pliwosci zwigzane ze stwierdzeniem Autora ze wstepu: Jedng z pierw-
szych kwestii bylo tutaj odsunigcie poza 6w horyzont jakiejkolwiek per-
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spektywy teologicznej. Jest to bowiem perspektywa stojgca poza naszy-
mi kompetencjami (s. 9). Autor powtarza jeszcze kilkakrotnie podobne
uwagi (s. 9, 25). Niestety, czyni z tej kwestii raczej ideologiczng prze-
stanke czy asekuracje. W calosci ksigzki ciggle wracaja te elementy, od
ktorych jakoby sie odzegnuje, co wydaje sie czyms zupelnie normalnym
i nie oznacza braku obiektywizmu. Oczywiste jest, ze kazda analiza fe-
nomenu Guadalupe, bez teologicznych akcentéw, nie moze by¢ twor-
czo przyjeta i staé sie proba poprawnego zrozumienia, takze w plaszczyz-
nie czysto kulturowej. By¢ moze przywolana opinia Autora jest pewna
prowokacja, ale praktycznie chyba zupetnie zbedna. Watpliwym wyda-
je sie stwierdzenie, czy — jak to sam okreSla — udato mu sie wznies¢ sig
ponad uwiklania swiatopoglgdowe i ideologiczne zwigzane ze sporem
guadalupariskim (s. 9).

Jeszcze jedna opinia wydaje sie watpliwa: Metoda tutaj wydawala-
by sie niezwykle prosta: wydobyc same fakty, pozostawiajgc opinie, po-
glady oraz interpretacje poza polem widzenia. Niemniej pojawia sie stale
pytanie towarzyszgce jakiemukolwiek spojrzeniu wstecz: a coz to takiego
jest fakt? (s. 9-10). Autor zndéw dotyka specyficznego problemu, ktéry
de facto nie istnieje jako problem. Wydaje sie, ze ponownie ulega pew-
nym opcjom typowym dla mySlenia dialektycznego. Ono jednak oka-
zalo sie zdecydowanie, przynajmniej w plaszczyznie ideologicznej oraz
historycznej, fatszywa droga, manowcami ludzkiej refleksji i postrzega-
nia ludzi oraz $wiata. To nie jest obiektywizm badawczy, ale tzw. obiek-
tywizm ideologiczny. Zatem po co tutaj ponownie pyta¢ o fenomeno-
logiczny fenomen faktu.

Stusznie we wskazanej bibliografii Autor duze znaczenie przypisu-
je J.L. Guerrero Rosado, wybitnemu znawcy poruszanej problematyki
(s. 161). Laczy on twodrczo kompetencje naukowe z wielkg pasja kultu-
rowa. Zreszta byl on takze urzedowo zaangazowany w proces beatyfi-
kacyjny i kanonizacyjny Juana Diego. Uderza natomiast catkowite po-
mini¢cie wypowiedzi Jana Pawla II, a przeciez majg one niezwykly wa-
lor kulturowy i specyficzny odbiér w tozsamos$ci meksykanskiej, pomi-
jajac cale ich przestanie religijne i teologiczne. Czyzby Autor znéw ulegt
przestankom ideologicznym, nawet przeciwko swemu, tak mocno ak-
centowanemu, obiektywizmowi naukowemu? Sam zestaw bibliograficz-
ny jest interesujacg propozycja, ale jak zawsze jest tylko subiektywnym
doborem Autora, mimo ze istnieja oczywiste kanony.

Omawiajac bibliografi¢ prac publikowanych w jezyku polskim, Au-
tor zupelnie pomingl niewielka ksigzke Andrzeja E. Dziuby ,,Matka Boza
z Guadalupe” (Katowice 1995, ss. 76. Ponadto miata ona takze popra-
wione wydanie drugie — Katowice 2003, ss. 72).



Natomiast odnosnie do thumaczen ,,Nican Mopohua” na jezyk
polski warto takze wskazad, ze istnieje przeklad znany w maszynopi-
sie, a opatrzony na stronie tytutowej nastepujacg informagjg: ,,Oryginal
w j. nahuatl napisany przez Antonio Valeriano w 1548 r., thum. na j. hisz-
panski przez ks. Mario Rojas Sanchez w 1978 r., z j. hiszpanskiego ttu-
maczyla Ewa Hankus w 1996 r. skonfrontowane z j. nahuatl”. Ponizej
tej strony zamieszczono podobng informacje w jezyku hiszpanskim. Na
trzydziestu stronach w trzech kolumnach jezykowych réwnolegle zesta-
wiono ,,Nican Mopohua”. Z kolei dodano jeszcze raz, na szesnastu stro-
nach, ten sam tekst tylko w jezyku polskim. Poszczeg6lne czesci zamyka-
ja powtérzone ogblne informacje o objawieniach w Guadalupe.

Szkoda, ze w kontekscie wspomnianych relacji Lasek Warszawskich
i Meksyku pomini¢to oficjalng pielgrzymke kard. Jozefa Glempa, pry-
masa Polski do Guadalupe (s. 292). Byt to symboliczny znak wzajem-
nej wiezi. W ksigzce mozna takze napotkac bledy literowe (s. 61, 149).
Natomiast dobrym dopowiedzeniem s3 czesto poszerzone przypisy. Sg
one interesujgcym wyjasnieniem czy precyzacja niektorych probleméw
analizowanych w bezposrednim tekscie narracji. Ciekawym uzupelnie-
niem s3 takze reprodukcje tekstow, rycin czy innych form graficznych,
cho¢ s3 one malo staranne edytorsko.

W pracy o charakterze historycznym niezwykle przydatny bylby in-
deks nazwisk. Natomiast w calosci lektury utatwieniem bylaby schema-
tyczna chronologia zestawienn wydarzen guadalupariskich na tle histo-
rii $wieckiej oraz koscielnej. To pozwala na lepsze rozeznanie réznych
kontekstow, a te z kolei pomagaja lepiej poruszac sie w dos¢ specyficz-
nej tematyce.

Autor jednak stusznie stwierdza: otdz okazalo sig, Ze nie istnieje fi-
lologiczno-krytyczne thumaczenie na jezyk polski tekstu «Nican Mopo-
hua», tym samym wigczylismy do realizacji tytulowego zamierzenia stu-
dium translatorskie, kicrego efektem miala byc pierwsza, najbardziej zbli-
Zona do oryginatu polska wersja tego tekstu (s. 10). Jest to interesujg-
ca propozycja i bardzo potrzebna w polskim Srodowisku, ktére tak bar-
dzo jest zainteresowane objawieniami Matki Bozej z Guadalupe. Moz-
liwoé¢ lektury integralnego tekstu moze by¢ znakomitym przygotowa-
niem do spotkania z tym wizerunkiem oraz do przezycia fenomenu
guadalupanskiego.

Po lekturze ksigzki J. Achmatowicza catkowita stuszno$¢ nalezy przy-
znaé jego uwadze o calym fenomenie Guadalupe, ktéra niemal rozpo-
czyna jego rozwazania, ze wlasnie to ten wszechobecny element kultu-
ry tego kraju, i to nie tylko w jej wymiarze religijnym czy konfesyjnym,
ale takze historycznym, obejmujqgc istotne przestrzenie tego, co mozna by
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nazwac meksykariskg samoswiadomoscig narodowg (s. 7). Ten fenomen
trwa juz tyle wiek6w i nie mozna wobec niego przejs¢ obojetnie, takze
w plaszczyznie szerokich badan naukowych. Wydaje sie, ze omawiane
studium moze by¢ tutaj cenng pomocg i przewodnikiem. Z drugiej stro-
ny, nie mozna deprecjonowac tego znaku tozsamosci spoleczno$ci mek-
sykanskiej, powstatej w specyficznych okolicznosciach, warunkach oraz
ludzkich komponentach. Nie wolno czyni¢ sie badaczem, ktéry ferowat-
by tutaj daleko idace, i to w dodatku dogmatyczne, wnioski, abstrahuja-
ce od wspomnianej szeroko pojetej tozsamosci Meksyku. Wedtug Auto-
ra ksigzki, to jest wlasnie fakt, ktory musi sie stac takze gtéwna przestan-
ka ducha, ktéry nadal zyje i jest tworczy, czerpigc obficie przede wszyst-
kim z tego niezwyklego dziela, z ,,Nican Mopohua”.



