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POJECIE WEASNO SCI A PROBLEM POWSTANIA
SKARBOW SREBRNYCH NA POMORZU W XI-XIl WIEKU

Problem wczesrfoedniowiecznych skarbow srebrnych jest zagadniemzwa-
zanym przez wielu badaczy numizmatykdw, archeologbistorykow. Nie ma petnej
zgodndci co do interpretacji tego rodzaju znalezisk. dedenie nie ma wtpliwo-
sci co do tegoze srebro byto pozyskiwane z wymiany dalekésej, prowadzonej
najpierw pgrednio z krajami arabskimi, potem z niemieckimiolftemem jest cel
gromadzenia kruszcu, a ngstie jego deponowania, a takproporcja zdeponowa-
nego srebra do jego #o w obiegu. Prowadzi to do najciekawszego pytaomy.
srebro bytosrodkiem wymiany w handlu wewitrznym? Wirdd badaczy zagadnie-
nia Ryszard Kiersnowski zdecydowanie opowiedzialzsi silnie rozwingtym ryn-
kiem lokalnym u Stowian nadbaityckich i w zmku z tym za lokalnym obiegiem
srebrd. Argumenty za jego tgzo skarby monet nie tylko w grodach, ale i w mniej
szych osadach, a takznaleziska kruszcu srebrnego w postacigpati monet, ozdéb
i ,plackéw” srebrnych. Tak wiasnie srebrg drobnig miano handlowa na rynku
lokalnym. W zwgzku z tym uwaat on,ze zdeponowane skarby srebrne stanowity
mah cze$¢ kruszcu znajdarego s w obiegu.

Odmienne stanowisko zajStanistaw Tabaczgki. Jego zdaniem srebro tezauryzo-
wane to wgksza czé¢ kruszcu znajdgpego s w obiegu. Bylo ono wiasioig feuda-
l6w, na co wskazywamiataby jego koncentragadwczesny handel i produkcja zaspo-
kajata potrzeby tej grupy pod wzdem towaréw luksusowych (tj. produkowanych
w obcych krajach o wagzym poziomie produkcji rzenglaiczej). Dopiero pod koniec
X1 wieku srebro mogto przesidy¢ niemal wyhcznie wiasnécia tezauryzujcych je
elit wlkadzy, zaczyna wchodzna rynki lokalne, uzyskag funkcg srodka obiegowego.
Jednoczénie tezauryzacja miala trécéwe dominujce znaczenie, co przejawitce si
w zaniku na przetomie Xl i X1l wieku skarbéw — degtdw jako zjawiska masowetjo

1 R. KiersnowskiPienigdz kruszcowy w Polsce wczed@rdniowiecznegjWarszawa 1960, s. 428.

2 S. Tabaczfyski (rec.),T. i R. Kiersnowscy, Z dziejéw obrotu kruszcowedeolgce wczesrkred-
niowiecznej wwietle skarbu ze wsi Stojkowo, pow. Kotobra&gadomdgci Archeologiczne, t. 22,
1955, z. 1, s. 281 Archeologia Polski”, R. | (1957), s. 278-282.

3'S. Tabaczyski, Rozwdj stosunkéw towarowo-pieniych w Polsce, Pierwsza Sesja Archeolo-
giczna IHKM PAN Warszawa-Wroctaw 1957, s. 42.
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Zdaniem innych badaczy gromadzenie srebra w cedzyskania ostentacyjnego
bogactwa musialo wka sie z wartdcia srebra, majca przetenie na jego sitna-
bywcz. Kiersnowski skomentowat to w ten sposéhikt nie zamienitby niewolnika,
ale i skorki wiewiérki na bezwartoiowy kruszet. Za rozwingtym rynkiem lokal-
nym by maze juz w IX wieku opowiedziat st Wiadystaw Filipowiak, stwierdzag,
ze na todziach i diubankach pomorskich o tado§eng-5 t na pewno nie przewo-
no wylcznie towaréw luksusowych dla elity wladzy. Lechclegewicz wypowie-
dziat sk ostranie, ze ,hiestuszne jest wnioskowanie, na podstawie sanjagaska
tezauryzacji, o stabym obiegu pigdza, mimaie tezauryzacja i szybki obieg s
to tendencje przeciwstawne z punktu widzenia ekicmoego. Nie wiemy, jaki pro-
cent globalnej sumy stanowity tezauryzowany kruszezrost bezwzgtiny ilasci
skarbéw nie musi oznaezpgego wzrostu wzgtinegd®.

Na korzy¢ matego udziatu srebra w rynkwiadczy relacja Helmolda azywa-
niu Inianych ptatéw na Rugii w charakterze ptadidtzhat jednoczénie jest to ar-
gument za istnieniem rozwigiego rynku lokalnego. Kiersnowski uwa, ze relacja
ta pochodzi ju z czaséw, kiedy doptyw srebra z Saksonii ustakdisty ,kryzys
kruszcowy” wymusit stosowanie innyghodkéw wymiany. Helmold zapisatDzisiaj,
co prawda, nie ma u Ranow piedza i nie ma zwyczaju kupowania za piemg.
Mozna to interpretowd ze wczéniej, za czasow Henryka Gotszalkowicaywano
na Rugii pierddza. Z kolei Sakso Gramatyk napisad, wszyscy mieszkay Rugii
ptacg co roku danig na rzeczwiatyni — jeden pienizek’. Gdybymy chcieli pogo-
dzi¢ te dwie relacje, to mma by wyciagna¢ wniosek,ze srebro bytlo w posiadaniu
Rugian, ale w codziennym obrocie woleli postugive& Inenf. Argumentem za ta-
kim rozwigzaniem jest relacja Ibrahima ibn Jakuba o postugiwak ptacidiem
Inianym w Pradze, obok postugiwania kruszceri

W ostatnich dziestioleciach pojawity si rowniez glosy wskazujce na kultowe,
a nie ekonomiczne znaczenie skarbbWigkszai¢ z nich nie miata powstaprzy-

4 R. KiersnowskiPienigdz kruszcowy,.s. 482.

5L. Leciejewicz,Miasta Stowian PétnocnopotabskicdWroctaw 1968, s. 38.

6 ,Porro apud Ranos non habetur moneta, nec esbimgarandis rebus nummorum consuetudo,
sed quicquid in foro mercari volueris, panno lineomparabi”’, Helmoldi Presbyteri Bo-
zovienis Chronica Slavorurwyd. G.H. Pertz, MGHSRG Hanover 1868, lib. |, cap. 38 (dalej:
Helmold).

“Nummus ab unoquogue mare vel femina annuatim inshsimulacri cultum doni nomine
pendebatur Saxo GrammaticusGesta Danorumwyd. J. Olrik, H. Raeder, Kopenhaga 1931,
XIV.39.7 (dalej: Saxo Grammaticus).

8Teza ta zgadzatabyest prawem Kopernika-Greshama o tyim,gorszy pienidz wypiera z obiegu
lepszy, porMikotaja Kopernika rozprawy o monecie i inne pisek®@nomiczne oraz J. L. Decju-
sza traktat o biciu monetgprac. J. Dmochowski, Warszawa 1924.

% Relacja Ibrahima ibn Jakoba z podyddo krajow stowidskich w przekazie Al-Bekriegho-
numenta Poloniae Historica, Series nova, T. |, Wydowalski, Warszawa 1946, s. 49.

10 3. KowalewskiOkoliczngci deponowania wczesstedniowiecznych skarbéw srebrnych na ob-
szarze Slowigszczyzny Zachodniej. Proba reinterpretacji znagepicta Universitatis Nicolai
Copernici”, Archeologia, t. 28 (2001), s. 59-F.; Urbaczyk, Wczesnéredniowieczne skarby
ztomu srebrneggw:] Moneta medievalis, Studia numizmatyczne i histoeycdiarowane Pro-
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padkowo ani nie byta spowodowana ragbtrzela ukrycia kosztowngci. Jak zau-
wazyt Jacek Kowalewski, skarby ukrywane byly staranmenieprzypadkowych
miejscach, takich jak kurhany, stare grodziska,Gayiajagce s¢ w terenie kamienie
(czasem pod nimi}. Przynajmniej w ogici miaty by¢ to ofiary sktadane w miejscu
symbolicznie lub dostownie granicznym (np. Srebivimgérze w Wolinie), chrogt
ce spoteczn@. Badacz ten zwracat uwaga odmienn& myslenia ekonomicznego
w czasach przednowoczesnych, warunkowanego przeweode pajcia kultury,
opartego na rzeczywistti mitycznej? Przemystaw Urkieczyk wskazat z kolei na
lek przed kosztowniziami sciaggajcymi jakoby nieszogcie na posiadacza. g8it
skarby ukrywano poza siedzibami oraz celowo nisaoczarzedmioty, zamazywano
napisy, przetapiano i tamatfoKruszec nie byt potrzebny w stabo rozwiej wow-
czas wymianie, za to stanowit ozrabkogactwa. W giciu Przemystawa Urligzyka
gromadzenie bogactw nie ngsbwato na drodze wymiany handlowej, ale gtéwnie
poprzez rozbdj i wymuszenia ze strony wojowniczgtih ,mechanizmem nagza-
jgcym rabunkow aktywnd¢ okresu wikingdw byta bowiem wide potrzeba szyb-
kiego zgromadzenia atrakcyjnych przedmiotéw ngyah s¢ do rozdania zapew-
niajgcego poparcie polityczno-militarne jak napkszej liczby zwolennikéw. Do ich
zdobycia w regularnym handlu trzeba by fri@aczne nadwil¢i towaréw atrakcyj-
nych dla obcych kupcéw, czego wszak w regionieobkéd/ckim nie widé bo na-
wet »eksport« niewolnikéw miat oczywiste ograniel®mograficzng“. Teza ta
podsyca dyskusj jak wigciwie pozyskiwano srebro, ktére docieralo nad Balty
jaki byt mechanizm jego przeptywu oraz jakie bykpporcje pomidzy dobrowol-
nym handlem a rozbojem i wymuszeniami. Wcuy Urbaiczyka elity polityczne
stanowity gltébwn site generujca popyt na towary luksusowe, a f@kmogca do-
starczy kupcom poszukiwanych przez nich towaréw w odpowieidilosci'®. Rze-
czywiscie skarb wiadcy byt jednym z fundamentéw jego peartia i pozwalat na
oplacanie w razie potrzeby najemnikéw lub fachowaimnego kraju czy tetry-

fesorowi Stanistawowi Suchodolskiemu w 65. rogzaiodzin red. B. Paszkiewicz, Warszawa
2002, s. 209-224; J. KowalewsRraktyka deponowania skarbowswietle zasad waloryzaciji
kruszcu srebrnego w zachodniostowgkich spoteczrigiach tradycyjnych wczesnegmednio-
wiecza Olsztyn 2006. Omowienie i krytyka teorii 0 kultwvej genezie skarbéw wczesned-
niowiecznych w: S. SuchodolskiKulturowa czy ekonomiczna geneza skarbow epokinwiki
gow?, ,Biuletyn Numizmatyczny” 2003, z. 3, s. 185-198; Bogucki, Dlaczego we wczesnym
sredniowieczu powstawaty skarby ziomu srebrnegd®adomaici Numizmatyczne”, R. XLVIII,
2004, z. 1 (177), s. 49-76. P. Ufisayk i J. Kowalewski odpowiedzieli na krytylBoguckiego
i Suchodolskiego w artykutach polemicznych: P. Wdzyk, Kto deponowat skarby zdeprecjo-
nowanego srebra i dlaczego? (Polemika z keytylateusza Boguckiego i Stanistawa Suchodol-
skiego) ,Wiadomaici Numizmatyczne”, R. XLVIIIl, 2004, z. 2, s. 1671;8J. Kowalewski,
Dlaczego, czy jak deponowano skarby we wczesngdmiowieczy ,Wiadomaici Numizma-
tyczne”, R. XLVIIl, 2004, z. 2, s. 181-191.

11, KowalewskiOkoliczndgci deponowania., s. 62.

12Tamze, s. 52.

13 P, Urbaczyk, Weczesnéredniowieczne skarby, s. 217.

14 Tenze, Kto deponowat skarby,.s. 170.

15 Tame, s. 171.
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butéw wymuszonych przez innego wiad®odobn funkcje penit skarbswiatynny

w spotecznéciach potabskich i pomorskich Stowf&nNie ma wec watpliwosci co

do tego,ze elity 6wczesnych patw byly wrecz zmuszone do gromadzenia kosz-
towndasci celem utrzymania swojego statusu politycznego.

Nie tylko Urbaiczyk i Kowalewski zwrocili uwag na automatyczne przypisy-
wanie ludziom w dawnych czasach naszego, rgtnego stosunku do przedmio-
téw i ich wart@ci i na pomijanie odmiennego obrazu rzeczywisittudzi dawnych
wiekow. W przeciwiéstwie do tych opinii Stanistaw Suchodolski zauya ze
skarby srebra ,siekanego” nie powstaty w jednoraaovakcie dyktowanego przes
dami wandalizmu, ale w dtezym czasi€. Wskazuje na to sam ztom srebrny, ktérego
fragmenty nie pasgjdo siebie, pochodzz r&znych monet i 0zdéb. Rynek i wymu-
szona przez niego cyrkulacja kruszcu sprzyjaty aeoiu takich zbioréw. Niegt-
pliwie zaréwno ekonomiczny, jak i kulturowy aspgidwstawania skarbéw musi
by¢ brany pod uwag za uwagi Urbaskiego i Kowalczyka o odmiennym postrze-
ganiu bogactwa we wczesnymedniowieczu s oczywgcie stuszne.

Warto tez zwrdcic uwag: na koncepgj Mateusza Boguckied® ktory wystpit
Z tez, iz rozwdj handlu nagpowat etapami. Najpierw odbywatcedo w pewnych
szczegolnych regionach §aje Wisty, ugcie Odry), potem dopiero powstawaty ryn-
ki lokalne w kolejnych érodkach i coraz dalej od wybrze Etapami nagpowalo
upienkznienie i monetaryzacja w kolejnych regionach. Trakidel odchodzi od to-
talnego pojmowania genezy czy przeznaczenia skanbdzwala natomiast przyj,
ze w r&nych okresach i w edych miejscach deponowanie skarbéw miato odmienne
znaczenie i przyczyny. Bogucki zwrocit tekuwag na znaczenie szlaku tadskie-
go, ktére znajduje potwierdzenie w nowych znalemiskmonet.

W XII wieku skarby srebrne przestaty bgeponowane. Rownieto zjawisko
interpretuje g na r@ne sposoby. Wedtug Tabaéakiego nagpito to w wyniku wy-
ssania srebra przez rozwijay si w XI wieku rynek lokalny®. W podobny sposéb
wypowiada s Lech Leciejewicz, uzasadrnigjtakie stanowisko dostrzegalnymi ar-
cheologicznie zmianami w produkcji rzeiigczej, polegajcymi na jej uproszcze-
niu i umasowienitP. Kiersnowski uwaat, ze brak srebrnych skarbéw oznacza ko-
niec doptywu monety niemieckiej (moneta arabsk&mgia juz wczeniej) do

16 L. Stupecki,Temple fiscality of pagan Slavs and Scandinavifimg Woliriskie spotkania me-
diewistyczne Il. Economies, Monetisation and sgdietthe west slavic lands 800-1200 AD
red. M. Bogucki, M. Rbkowski, Szczecin 2013, s. 109. O skarb&aehytynnych wzrédtach:
Saxo Grammaticus, XIV.39.8, Herboidialog ozyciu sw. Ottona biskupa bamberskiegiprac.
J. Wikarjak, Monumenta Poloniae Historica, Seriegan T. 7, cz. 3, Warszawa 1974, lib. II, cap.
32, s. 123; tawe, lib. 1l, cap. 7, s. 161; Helmold, lib. I, cap6;3Thietmari Chronicon, wyd.
F. Kurze, J.P. Lappenberg, Hannover 1889, libc¥p. 24.

17’ S. SuchodolskiKulturowa czy ekonomiczna.s. 191.

18 M. Bogucki, Gtéwne etapy upieginienia rynkéw na ziemiach polskich we wczesgwadnio-
wieczy [w:] Upienigznienie. Kiedy moneta stajeepieniydzem. Materialy z XIV Ogdlnopolskiej
Sesji Numizmatycznej w Nowej Soli, 2046wa Sél 2011.

19R. KiersnowskiPienigdz kruszcowy,.s. 428.

20 L. Leciejewicz,Miasta.., s. 40.
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krajow nadbaittyckich, ale w wyniku pochitgnia monet przez rozwijggy sk lo-
kalny rynek saski, nie pomorgki Brak jest dowodéw na nagty wzrost masy towa-
rowej (ktéra wymagataby wkszego ekwiwalentu w piesdzu) dostarczonej na rynek
pomorski, uzasadniggy wyssanie przez niego wszelkich srebrnych depezyiele
wskazuje na toze intensywny handel trwat w basenie Baltyku yjuczeniej i nie
ograniczat si bynajmniej do towaréw luksusowych.

Chciatbym zwrédi uwag na pomijany aspekt zagadnienia powstawania skar-
bow — by maze zbyt oczywisty i przez to wdaie niedoceniany. Pomorze i w ogdle
kraje nadbattyckiej Stowigszczyzny byty wéwczas krajami w momencie przetomu
ustroju spotecznego i politycznego. Stary ustr@ngkenny/opolny weiz dziatat,

a jednoczénie wylonieni zostali kaizeta, ktérzy umacniali swajwtadz opart na
odmiennych zasadach. Z jednej strony miesekdomorza i Polabia byli cztonka-
mi egalitarnych wspdlnot opolnych, uczestniczyligeomadzeniu wspdlnego — ro-
dowego i opolnego — maku, a z drugiej wyprawiali sijako kupcy, piraci, najem-
nicy i rzemiglnicy do krajow chrz&ijanskich o utrwalonym ustroju feudalnym,
uczestnicgc tam w dziatalnéci zarobkowej na wiasny rachunek. Dwoérksty i wigk-
sze miasta wyznawaly chéofanstwo, ale wié diuzej pozostata pogaka, szczegolnie
w sferze postrzeganiaviata i wyznawanych warfoi mimo nominalnej chrystianiza-
cji. Sadze, ze obieg débr w plemiennym obszarze Stasizyzny znacznie it sie
od tego, z jakim spotykali gistowianscy kupcy wyprawiacy sk do Saksonii, Danii
czy Szwecji. Odmienr$d ta nie tyle wynikata z nieracjonalnego, ,hieekorrnego”
postrzeganigwiata, jak to zdaj sic sugerowé Przemystaw Urhaski i Jacek Kowa-
lewski, ile z odmienngei spoteczéstwa plemiennego, innych regut gry, jakie w nim
obowhzywaly w stosunku do spoteamtw chrzécijanskich i feudalnych.

Karol Modzelewski w swej monografBBarbarzyiska Europaprébowat opisa
funkcjonowanie przedchrgejanskich instytucii i pog¢ prawnych. Zwracat uwag
szczegolnie na kolektywistyczne poip odpowiedzialngci funkcjonupce w rze-
czywistaici plemiennefz. Np. zbywanie ziemi — szczegolnie ,dziedziny”, kzje-

mi uprawianej przez réd od kilku pokdlenatrafiato na bariery chragte interes
krewnych — potencjalnych spadkobierédwPrzyjmujc nawet,ze prawa ekonomii
s3 uniwersalne, to jednak konkretne ich przejawy zaled stosunkéw prawnych
i instytucjonalnych, a tade od zakorzenionych obyczajéw. Modzelewski jakoyprz
ktad r@nic w ekonomii plemiennej i feudalnej zaprezentop@déwnanie ziem mo-
narchii Frankow w ogci gallo-rzymskiej i germaskiej. W czsci ,germaiskiej”,
konkretnie w Dolnej Nadrenii, gdzie stare strukturgbyczaje plemienne zostaty
zachowane, rozwoj wielkiej wlasém ziemskiej napotykat op6r dobrze uchwytny
w dokumentach opactwa w Werden. Jak napisat K. Miedzski: Kolektywistyczne
struktury pokrewigstwa i gsiedztwa weiz jeszcze chronity tam wolswi wtasng¢
drobnych frankijskich posiadaczy. Lokalne wspdélnetyz jeszcze nie wpuszczalty
na swoje terytorium i nie dopuszczaly do swoittkdéw nikogo spozasiedzkiego

21 R. KiersnowskipPienigdz kruszcowy,.s. 432.
22 K. ModzelewskiBarbarzyiska EuropaWarszawa 2004, s. 155.
23 Tamye, s. 257.
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grond’?%, Mozna by skomentowate stowa,ze struktury kolektywistyczne nie tyle
chronity wolng¢ i wlkasna¢ drobnych posiadaczy, ile raczej ograniczatyj imie
interesu innych czlonkéw lokalnej wspolnotysedzkiej lub krewniaczej, np.
uprawnionych do dziedziczenia.

Wolno przypuszczg ze podobne mechanizmy funkcjonowaly na obszarze sto-
wianskim. Historycy prawa wiele prac @iccili reliktom zbiorowej — rodowej — wias-
nosci ziemi, kedacych pochoda dawnego zbiorowego sposobu gospodarowania
u Stowiart®. Znane z rénych zrédet prawo bliszcici oznaczato prawo do pierwo-
kupu uzasadnionego pokrewwwem i pozwalato rodzinie zbywagjego zakwestio-
nowa transakaj sprzeday?®. Co interesujce, przyktady z Kgigi Henrykowskiej
wskazuj, ze prawa te ndlasku nazywano ,ius Polonicum”, éwiadczy o ich rodzi-
mej genezie i pozostawaniu w sprzecmoi@ pogciami prawnymi przynoszonymi
z krajéw niemieckich, chiopojecie blizszcci bytlo dobrze znane wcagejszym
prawom germaskin?’. Innym dobrze rozpoznanym reliktem wspdélnego sina-
nia ziemi byt tzw. niedziat, czyli majek pozostajcy wspoélr wiasndcia rodziny
(ojca i synéw), ktéry nie ulegat podziatowi w rarhadziedziczen#. Prawo to
utrzymato s w niektérych rejonach Polski do progu ery nawtoej. Za relikt
wspdlnego, rodzinnego posiadania ziemi gavse hazve ,zreb”, majca wielorakie
Zznaczenia, ale pierwotnie najpewniej oznagzajvylosowany ze wspdlnego, ro-
dzinnego majtku udziat do upraw?y.

Nie tylko maptek nieruchomy byt traktowany inaczej. Na odmiefinzachowa
wobec zgromadzonych zasobéw pégniych czy kruszcowych w spotedetwach
pierwotnych zwrécit uwag Stanistaw TabacZgki, opierajc si na przykladach
Laponii i Abisynii (czyli Etiopii), gdzie panowalqwszechnie zwyczaj przechowy-
wania kosztowngi w taki sposobze o miejscu i sposobie ukrycia nie wiedziata
nawet najblisza rodzina. Tajemnica skarbu przekazywana byjednekrotnie do-
piero na tau smiercf®. O podobnym obyczaju chowania w ziemi kosztasehe ziemi
wspomniat teé Helmold, ché w odniesieniu do sytuacji gigcego najazdit Jest to

24 Tame, s. 436.

257. RymaszewskiPrawo bliszaci krewnych w polskim prawie ziemskim daeida XV wiekuy
Wroctaw-Warszawa-Krakéw 1970, tamszczegotowa bibliografia zagadnienia. Kwestibyly
dtugo dyskutowane w kgu historykow prawazeby wymiené tylko najwaniejszych autorow:
J. Bardach, K. Kolgczyk, J. Matuszewski, N. Michalewicz i wielu innyétaz dziw, ze w pracy Ka-
rola Modzelewskiego znalazly tak nikly odzew, éhespotbrzmi z podanymi przez niego
przyktadami z obszaru gerigkiego.

26 Tanye, s. 6.

27 Tanve oraz K. ModzelewskBarbarzyiska Europa.,.s. 155.

28 M. KoczerskaWspdlnota rodzinna[w:] Stownik stargytnosci stowiaiskich T. 6, Wroctaw 1980,
s. 627 (dalej: SSS).

295, TrawkowskiZreb, SSS, T. 7, Wroctaw 1982, s. 203.

30 3. Tabacziski, Archeologiasredniowieczna. Problemyrodta. Metody. Cele badawgzé/ro-
ctaw 1987 s. 180.

31 Skoro z& rozniesie si wies¢ 0 grazgcej wojnie, ukrywaj wymicone zhe, ztoto, srebro i kosz-
townaici wszelkie w jamachipny z& i dzieci chrong w warowniach lub co najmniej w lasach
Helmold, Kronika Stowianttum. J. Matuszewski, Warszawa 1974, ks. I, r@9,1s. 414.
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na pewnoslad powszechnii obyczaju zakopywania przedmiotow kosztownych
w warunkach zage@nia, co cgsto zdarzato sina niespokojnym Pofabiu.

Proboszcz bozowski napisatte zaskakujcym dla niego stosunku do wiaseo
Stowian Pofabskich. Przyjrzyjmyesiragmentowi jego kroniki, pavicconemu stowia-
skiej gacinnaici, analizujc go z punktu widzenia procesu gromadzenia i padzia
dobr. Kronikarz rozpoczyna od spostraria, ¥ wies¢ 0 odmiennéci obyczajowej
Stowian dotycacej przyjmowania g&i nie jest wymystem ani plogk bo déwiad-
czyt jej osobicie: ,Tam na podstawie wlasnegasddadczenia przekonatemgs tym,
0 czym przedtem slyszalem na podstawie pogtoseigreowicie ze zaden nardd nie
przewysza gécinnascig Stowian. Wszyscy bowiem jedndimie i tak ochoczo
przyjmujy gasci, ze nikt nie potrzebuje praso goicing. Co bowiem posiadajdzieki
uprawie roli, rybotéwstwu czy polowaniu, w cédoprzeznaczaj na dzieto szczo-
drosci, gloszc za najdzielniejszego tego, kto jest rozrzutnjgf8zZgodnie z prag
Modzelewskiego i przytoczonymi przez niego innymsigmentamizrédef® w spo-
leczerstwie plemiennym obowkek dzielenia si z przybyszem wszystkimi posia-
danymi produktami rolnymi czy innymQuicquid enim in agricuitura, piscationibus
seu venatione conquirunt, totum in largitatis ogoesferunt.) byt spoteczg powin-
nascig. Kare za uchylenie giod tego obowsizku stanowito wydczenie ze spoteczno-
$ci poprzez spalenie domostwdnmum vel facultates incendio consumere licituin est

Co wigcej, zdaniem Helmolda §mdd Stowian powinn& dzielenia sj z innymi
usprawiedliwiata kradziei rabunek: Ja che¢é postawienia g prowadzi wielu do
kradziey i rabunkéw. Zaiste, te rodzaje przgsttw przebacza giu nich fatwo,
znajdup bowiem usprawiedliwienie wggeniu do gécinnasci. Albowiem wedtug
zwyczajow stowigskich co ukradniesz ngcnasgpnego dnia winierserozdzielé
miedzy gaci. Gdyby za ktas — co s zreszg niezmiernie rzadko zdarza — zostat
schwytany na odmowie pielgrzymowigay, wolno jego dom i mggek strawd paza-
rem; powszechnaAeanuje zgoda, by takiego nazwaiestawnym i ztym i godnym
szyderstwa ze strony wszystkich, kto nie obawiadshowi gasciowi chlebd 34,

Trzeba w tym miejscu zadaobie pytanie, czy aby na pewno bozowski proboszcz
trafnie rozumiat zachowanie Slowian? Przypuszczaamnaley rozumie, iz ,kra-
dziez lub rabunek” furta vel latrocinid byly nimi z punktu widzenia Helmolda. Na-

32 |llic experimento didici, quod ante fama vulgactegnovi, quia nulla gens honestior Sciavis in
hospitalitatis gratia; in colligendis enim hospitie omnes quasi ex sententia alacres sunt, ut nec
hospitium guengquam postulare necesse sit. Quicepiith in agricuitura, piscationibus seu vena-
tione conquirunt, totum in largitatis opus confetugo fortiorem quemquam quo profusiorem iacti-
tantesHelmold, lib. I, cap. 83Tlumaczenie zadelmold, Kronika Stowianks. I, roz. 83, s. 329.

33 K. ModzelewskiBarbarzyiska Europa.,.s. 35-36.

34 Cuius ostentationis affectatio multos eorum adafuel latrocinia propellit. Que utique vitiorum
genera apud eos quidem venialia sunt excusantum &oispitalitatis palliatione Sclavorum en-
im legibus accedens, quod nocte furatus fuerisstara hospitibus disperties. Si quis vero, quod
rarissimum est, peregrinum hospitio removisse degmeus fuerit, huius domum vel facultates
incendio consumere licitum est, atque in id ommiata pariter conspirant, illum inglorium, il-
lum vilem et ab omnibus exsibiiandum dicentes,hgspiti panem negare non timuissklel-
mold, lib. I, cap. 83.
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tomiast z punktu widzenia Stowian bylo to po prdatzystanie z débr zgodnie z ich
przeznaczeniem — na konsumpajo ktérej uprawnieni byli zaréwno nominalni wia-
Sciciele, jak i ich gsiedzi. Nie nagpowato wic przywtaszczenie dobr w rozumieniu
zabrania ich i gycia dla wlasnej korzgi. Watpie tez, czy naley tutaj doszukiwé sie
przypisywania sobie chwaty z tytutu rozdania ddedy wszyscy wiedzieli, skl te
dobra pochodg Po prostu w matej wspdlnocigsgedzkiej/krewniaczej wszystko i tak
byto po czsci wspolne, wéc przywlaszczenia nie kwalifikowano jako kradzie

W kazdym razie, czy przywlaszczenie faktycznie bylo e, czy te bylo
nim tylko w oczach chrzeijanskiego ks¢dza — gromadzenie débr w celu zaogzcz
dzenia lub zainwestowania w takiej sytuacji spakegbyto trudne. Nie mma byto
bowiem oczekiwé od gisiadéw poszanowania wiasia Wrecz przeciwnie — za-
chowywanie débr zamiast ich rozdzielenia ocenia@dngznacznie negatywnie.
Skapstwo bylo do tego stopnia stygmatyig, ze mogto doprowadzinawet do
przegdzenia. O tymze nie byt to tylko lokalny obyczaj, oprécz przykéad poda-
nych przez Modzelewskiego upewnia morat azsegici szczodréci nad zachowy-
waniem débr z legendy o Ra@e i Popielu, zapisanej przez Gallalak pamitamy,
Popiel przepdzit gosci, za przyjat ich i poczstowat Piast, mimo swego ubdstwa.
W konsekwencji bogactwo w cudowny sposéb przesdi®opiela do Piasta Nie-
watpliwie legenda ta jest reliktem staregmiata plemiennego, zgodnie zresztGal-
lowym komentarzem: dajmy pokéj rozparefywaniu dziejéw ludzi, ktérych wspo-
mnienie zagigto w niepamici wiekow i ktérych skazity gdy batwochwalstwis’.

Mysle, ze tu — w odmiennie pojmowanej wkasnbi odmiennej sytuacji spotecz-
nej — tkwi geneza powstania gkszasci skarbow pomorskich i jednocgee zaniku
tego obyczaju — oczydgie, o ile przyjmiemy zaleenie Modzelewskiego o podo-
bienstwie instytucji plemiennych w catej ,barbafskiej” Europie. Kupcy i piraci
stowianscy wyprawiajcy sk dla zdobycia srebra udawaltsio krajéw, gdzie oso-
bista wlasné&¢ miala juz tradycg, sankag prawry i religijng i w ktorych bito wiasn
monet. Wracali z majtkiem do swoich wspolnot rodowych, gdzie ¢gm¢ wkasno-
$ci miato zupetnie inny wymiar. W plemiennym poiju sprawiedliwéci podmiot
prawa stanowit rod. Wolno @& przypuszczg ze podmiotem wiasrgci wobec
wspolnoty (np. wiecu) nie byta jednostka, a wdgan razie w znacznie mniejszym
stopniu nk w krajach chrz&ijanskich. Oznacza toze wspélnota rodowa mogta
uzurpowa sobie prawo do dysponowania gikiem zgromadzonym dgki indywi-
dualnej inicjatywie i osobistemu ryzyku. W takisjtisacji ukrycie czsci pozyska-
nych zasobOw przez tego, kto je zdobyt, wydajedgiataniem racjonalnym.

W warunkach ustroju opolnego, opiei@go st na gsiedztwie i pokrewig-
stwie, zbycie zdobytego kruszcu i zainwestowanievgprzynosacy profity mag-

35 Anonima tzw. Galla kronika czyli dziejedést i wiadcow polskichMonumenta Poloniae Historica,
Series nova, T. 2, wyd. K. Maleamski, Krakéw 1952, lib. I, cap. 3 (dalej: Anonim tz@&all).

3 Interpretacja przekazu o Rée w znaczeniu Zywiciela” w J. BanaszkiewicZRodanie o Pia-
scie i Popielu Studium poréwnawcze nad wczesadniowiecznymi tradycjami dynastycznymi
Warszawa 1986.

37 Anonim tzw. Gall, lib. |, cap. 3.
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tek (ziemg, bydto) wcale nie bylo proste z powodu reliktéwarbwego, rodowego
sposobu posiadania czy uprawiania ziemi, ktéreajpsiméwione wczaniej. Prawa
calej rodziny i spadkobiercow do ziemi chronit obggi ignorowanie ich mogto po-
ciagm¢ za sob powane konsekwencje (uniewaienie transakcji, przepadek pie-
nigdzy przeznaczonych na zakup, diugotrwaty spor)alich warunkach zaréwno
spiengzenie magtku ziemskiego, jak i jego zakup byto co najmnigjdotliwe.

Sytuacja w krajach stowfakich pod wzgjdem obyczajéw i ustroju prawnego
réznita sk wiec zasadniczo od tej w krajach ch$eganskich od stuleci. Mina
by zobrazowé to analogiami z rinych epok i miejsc: odmiensca pomidzy
Swiatem greckich poleis i otacaaym je swiatem barbarzycéw, pomédzy koloni-
zowanymi krajami afrykéskimi, amerykaskimi i azjatyckimi a ich europejskimi
metropoliami, albo niemal wspéiczessytuacy réznicy ustroju pomidzy swiatem
panstw socjalistycznych a kapitalistycznych. Stofigey kupcy wyprawiajcy sk do
Skandynawii, Saksonii czy Nowogrodu (albo wraz znojem gospodarki piegi-
nej i recepgj chrzdcijanskich wzorow — lokalni kupcy z okolicznych miejscow
$ci wybierajcy sk do miasta, np. Szczecina czy Wolina), dziatalhg@ténie w dwdch
nieprzystajcych systemach ekonomicznych. Pierwszy gzeshich do gromadzenia
majtku i oferowat monet ale w drugim, z ktérego pochodzili, monety ni@jdowa-
ly sie w obiegu, a mogty kytylko gromadzone na potem. Utrudniato to wykorayst
nie zdobytego majku, ch& zapewne srebro bylo znacznie cenniejsz&odowi-
sku plemiennym @itam, gdzie zostato zarobiofieDo tego dochodzity wymienione
wczesniej bariery spoleczne hamug swobodne dysponowanie zigmi

Zwraca uwag zgodne wskazywanie przeémdiaswiatyn pogaskich na Pomo-
rzu i Pofabiu jako miejsc deponowania pakgch udziatéw z zyskéw uzyskanych
przez mieszkacow i bogactwo ich wykonani& By¢ maze proceder przeznaczania
czesci pozyskanych wéwiecie chrzécijanskim débr na rzeciwiatyni pogaiskiej
stanowit sposdb na ,zalegalizowanie” ithy, instytucg pozwalajca na wprowa-
dzenie indywidualnie zdobytego bogactwa do lokatneliegu w sposdb akcepto-
walny dla plemiennej spoteczim. Skarbswiatynny peit funkcg swoistego skarbu
publicznego, z ktérego np. wyptacano tryftyPrzeznaczenie eii zdobytego na
wyprawie wojennej czy kupieckiej mgku — jak dzé bysmy powiedzieli — na ,cele
spoteczne” mogto oddalaod wigciciela oskatenie o tak negatywnie oceniane
skapstwo i umaliwi ¢ mu swobodne dysponowanie resabzyskanych dobr.

Takie indywidualne wzbogacenie wcale nie musialé bgeniane przez wspot-
czesnych pozytywnie. Wzbogacenie giewnych os6b mogto zmiedissytuacg
w rodzie, wprowad#i najr&niejsze konflikty dotycgce dziedziczenia czyzeudziatu

38 Na temat wartéci monety na Pomorzu plemiennym: L. Leciejewi@a denara otrzymasz woz
swiezychsledzi...’, [w:] Nummus et historia. Piegidz Europyredniowiecznejred. S. Suchodol-
ski, Warszawa 1985, s. 103.

39 L. Stupecki,Temple fiscality.,.s. 110.

40 Helmold, lib. I, cap. 38. Kronikarz napisat tu g/azerpaniu zasobéw Rugian, najpierw ,pu-
blicznych”, zwhzanych z&wiatynia, oraz take prywatnychCumque exhausissent erarium publi-
cum et quicquid in privatis suis auri vel argendiduerant...
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reszty rodziny w zdobytym mgku (bo np. rodzina opiekowataegpozostawionym
majatkiem nieruchomym lukzons i dzie¢mi). Méwiac wprost — skarby mogty By
tworzone nie w obawie przed najazdami ani z powkdliturowego tabu, ale by
ochront je przed wspotplemigami, ktérzy nie podzielali koncepcji indywidualnej
wiasnaci, jaka obowizywata w krajach chrzeijanskich.

Nastpujace na Potabiu i Pomorzu zmiany spoteczne i politgcgpowodowaty,
ze tezauryzacja ustata wagu XIl wieku. Z jednej strony nagiita ekspansja religii
chrzécijanskiej, ktéra sankcjonowata osohistdpowiedzialné¢ cztowieka. Wias-
nos¢ indywidualna zyskiwata ochrenreligijng®'. Chrzécijanstwo dawato bosk
sankcg nie tylko wtadzy krélewskiej, ale tak instytucjom spotecznym w rodzaju
makenstwa czy wlasni*?. Z drugiej strony ustréj wiecowy ugtit przed wiadz
ksiecia. Dzkki nawigzaniu bezpgredniej relacji podlegkri wobec feudalnego
wladcy wzbogacona jednostka mogta wyévesk z krepujacych jej inicjatyve wie-
z6w rodowych. W tej sytuacji ukrywanie mtfu stawato si bezcelowe. Wydaje
sig, ze wignie ten czynnik, tzn. rozwdj pgjia wlasnéci indywidualnej usankcjo-
nowanej przez wladzksiccia i relige, jest czynnikiem decydggym dla ustania
zjawiska tezauryzacji. Nagtit rozwdj instytucji wkasnéci od wiasnéci ,de facto”,
czyli kontrolowanej si fizyczmg lub wiedz o miejscu ukrycia majku, do wlasno-
sci mapcej ochror catej spoleczriwi, opierajcej st na instytucjach prawnych
i religijnych. Ponadto, w ggu Xl wieku wraz z rozwojem handlu, utrwaleniera si
nowych, bezpiecznych szlakéw handlowych i recggejchodnich pej prawnych
— czyli take gkboka zmiary ustroju gospodarczego, znigta dodatkowa premia
wynikajaca z rénicy w wartdci kruszcu.

Zjawisko tezauryzacji byloby wt przede wszystkim efektem pewnej szczegolnej
sytuacji ekonomicznej i spolecznej. Warunek jegstypienia stanowita wzgtnie fa-
twa maliwosé zgromadzenia kruszcu, ale poza wigsrspélnog rodzinmy i teryto-
rialng, przy jednoczesnym zaistnieniu weytma tej wspaolnoty istotnych ograniaze
w swobodnym posiadaniu i obrocie dobr. Przypusz¢zarhipoteza ta nmi@ rownie:
odnost sk do podobnych zjawisk w innych miejscach i czasach.
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Summary

The meaning of ownership and the creation of silvenoards
in Pomerania in 11"-12" century

The depositing of silver hoards is a widely diseasproblem in the Polish science.
In this article the author tries to identify thecsd reasons of hiding the valuables con-
nected with the different meaning of property iibat society. According to the author,
the tribal social structures based on pagan religieatly hampered the free disposal of
wealth and enrichment of individuals. This waseetitd in the possibility of protest by
the relatives of a commercial transaction concertamd ownership, as well as in a cus-
tom of the generous sharing the goods with therattembers of the community. In spe-
cial circumstances of Western Pomerania, membetsbal communities had access to
a wealth of Christian civilization, but in their aveountry had limited opportunities to dis-
pose of harvested goods and had to hide them.

The entrance of Pomerania to Christian civilizaowl the associated transformation
of ideological, religious, political resulted in ssation of causes of hiding the silver
hoards. The meaning of property changed from barlide facto” property, controled
by the physical strength or the knowledge of thecelof hoard deposition to the chris-
tian “de iure” property, with religious and socganction of all community.



