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Pod koniec 979 r. cesarz Otton Il zorganizowal wyprawe zbrojng przeciw blizej
nieokreslonym Stowianom. Wiadomosci zrodtowych na temat tej kampanii jest bar-
dzo mato, co nastrecza sporo trudnosci w odtworzeniu jej przyczyn, przebiegu oraz
skutkow. Nielatwo réwniez przesadzié, przeciwko komu skierowano uderzenie'.
Wiedza taka pozwolitaby z kolei doprecyzowaé wiele innych, niejasno przedstawia-
jacych sie dotad kwestii. Czy ubostwo zrodet definitywnie wyklucza odtworzenie
uwarunkowan, zarysowanie w ogoélnych ramach przebiegu oraz nastepstw wojny
z 979 1.7 A moze jednak sytuacja wcale nie jest az tak beznadziejna, jakby mogto si¢
to na pierwszy rzut oka wydawac, i istnieja zastugujace na uznanie przestanki umoz-
liwiajagce wypehienie powstatych w materiale zrédtowym luk?

W 973 r. zmart cesarz Otton 1. Na tronie cesarskim zasiadl nastepnie jego syn Ot-
ton 11, ktory napotkal niebawem spore trudnosci, albowiem zawiazato si¢ przeciwko
niemu sprzysi¢zenie. Na jego czele stanat ksigz¢ Bawarii Henryk 11 (zwany Kt6tni-
kiem), dazacy — jak si¢ pdzniej okazato — do zdobycia wladzy?. Pretendent do tronu
znalazt sporo stronnikow, zarowno wewnatrz Cesarstwa, jak i poza nim. Posréd naj-

I M. Hellmann, Die Ostpolitik Kaiser Ottos II., [w:] Syntagma Friburgense. Historische Studien
Hermann Aubin dargebracht zum 70. Geburtstag am 23.12.1955, Konstanz 1955, s. 57.

2 M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi i ich panstwo (od X do potowy XI wieku). Ekspansja
terytorialna i jej polityczne uwarunkowania, Poznan 2008, s. 251.
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zagorzalszych sprzymierzencow Bawarczyka znajdowat si¢ ksiaz¢ czeski Bolestaw
I1 Pobozny?. Otton II po tym, jak uporat si¢ z przeciwnikami wewnatrz Rzeszy, i po
uwiezieniu Kiotnika w Ingelheim* wyruszyt przeciw Czechom (975), aby ukara¢ je-
go wiadcg za dotychczasowe poparcie udzielone malkontentowi. Podjeta kampania
wojenna zakonczyta si¢ jednak niepowodzeniem i spowodowata odwetowy atak
Czechow na ziemie niemieckie, podczas ktorego ucierpialy tereny podlegle klaszto-
rowi altajskiemu?.

W blizej niewyjasnionych okolicznosciach udato si¢ Bawarczykowi zbiec z wie-
zienia 1 wznieci¢ kolejne powstanie przeciw prawowitemu wladcy (976). Poczatkowo
szala zwyciestwa przechylata si¢ na rzecz Kiotnika, jednak niebawem sytuacja diame-
tralnie si¢ zmienila po pojawieniu si¢ wojsk cesarskich pod Ratyzbona, w ktorej bun-
townik postanowit si¢ broni¢®. Henryk, widzac, ze dalsze trwanie w uporze doprowa-
dzi¢ go moze do calkowitej klgski, zbiegl z Niemiec i udal si¢ do swego
najwierniejszego sojusznika — do Czech Bolestawa II. Postgpowanie Bawarczyka nie
pozostato bez odpowiedzi cesarza, ktéry wkrotce zebrat armig i zorganizowat kolejng
wyprawe zbrojng na potudniowego sgsiada’. Ostatecznie wojna niemiecko-czeska
przyniosta porazke Ottonowi 118, za$ cze$¢ jego oddziatdw zostata doszczetnie rozbita
pod Pilznem®. Doznane niepowodzenie spowodowalo przedsiewzigcie nowej ekspe-
dycji karnej przeciwko Bolestawowi II w nastgpnym roku (977). Po owocach tej kam-
panii mozna domniemywac, iz zostata ona przygotowana lepiej od poprzednich, albo-
wiem w jej wyniku udato sie sktoni¢ ksiecia czeskiego do ustepstw!?. Na Wielkanoc
w 978 1. Bolestaw II pojawit si¢ w Kwedlinburgu, gdzie ztozyt przysigge wiernosci
cesarzowi i po otrzymaniu oden daréw odjechat do domu'!.

W $wietle informacji podanych przez roczniki niemieckie wsparcia Henrykowi
Klotnikowi udzielit rowniez polski ksigze Mieszko 1 (ok. 960-992)'2. Nie sposob
stwierdzi¢, dlaczego przystapit on do obozu Bawarczyka i jaka rol¢ odegrat w trak-
cie zainicjowanego przezen buntu. Idgc tropem ustalen Roberta Holtzmanna, Tade-
usz Manteuffel wskazywat, ze gldownym zadaniem, jakiego podjal si¢ Mieszko, byto

3 K. Bosl, Béhmen und seine Nachbarn. Gesellschafi, Politik und Kultur in Mitteleuropa, Wien
1974, s. 109.

4 Annales Hildesheimenses (pod rokiem 974), ,Monumenta Germaniae Historica. Scriptores
rerum Germanicarum”, t. 8, wyd. G. Waltz, Hannover 1878, s. 23.

5 H. Bulin, Polsky stiat Méska I. a Cechy. Prispévek k déjindm vztahii cesko-polskych v druhé po-
lovine 10. stoleti, ,,Slovanské historické studie” 1961, 4, s. 116; M. Matla, Czechy, Poznan 2014,
s. 136.

% A. Bachmann, Geschichte Béhmens, t. 1, Gotha 1899, s. 169.

7 ].A. Sobiesiak, Bolestaw II Przemyslida (7 999), Krakoéw 2006, s. 55 in.

8 Taz, Sojusz czesko-bawarski w drugiej potowie X wieku i jego konsekwencje polityczne, ,Res
Historica” 2007, 34, s. 16.

9 F. Prinz, Bohmen im mittelalterlichen Europa. Friihzeit, Hochmittelalter, Kolonisationsepoche,
Miinchen 1984, s. 78.

19 Annales Altahenses maiores (pod rokiem 977), ,Monumenta Germaniae Historica. Scriptores
rerum Germanicarum”, t. 4, wyd. W. von Giesebrecht, E. Oefele, Hannover 1891, s. 13.

11 R. Holtzmann, Geschichte der sciichsischen Kaiserzeit (900-1024), Berlin 1960, s. 262.

12 Annales Altahenses maiores (pod rokiem 974), s. 12.
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niedopuszczanie do ataku Sasoéw i zabezpieczanie ksigcia bawarskiego oraz czeskie-
go przed natarciem ze skrzydta. Sprzeciw wobec tego stanowiska wyrazita Marzena
Matla-Koztowska, stwierdzajac, ze sojusznik polski zostat przydzielony do wykona-
nia znacznie powazniejszego zadania'.

Deficyt zrdédet na temat zaangazowania Mieszka w wystgpienie ksiecia bawar-
skiego jest znamienny. Niemieckie przekazy pisane wspominaly jedynie o walkach
migdzy cesarzem a wspomagajacymi Henryka Klotnikami Przemyslidami. Nie ma
w nich natomiast mowy na temat aktywnos$ci wladcy piastowskiego, ktory najwi-
doczniej pozostat jedynie biernym obserwatorem 6wczesnych zmagan. Taka inter-
pretacja moze okaza¢ si¢ jednak niewlasciwa, zwazywszy na to, iz Mieszko, bez-
czynnie spogladajac na rozwdj sytuacji w panstwie niemieckim, moglby szybko
zaprzepas$cic to, co uzyskal, stajac po stronie Ktétnika. Dostepne zrédta nie informu-
ja jednoczesnie o zmianie przez Piasta frontu, co sugeruje mozliwos¢ dalszego po-
zostawania przezen w obozie ksiecia Henryka. Trudno okresli¢, co konkretnego zro-
bit wschodni sojusznik na rzecz bawarskiego pretendenta do tronu. Ostatnio
wysunigto przypuszczenie, iz ksigze polski mogt wystaé swoje wojska na pomoc
Ktotnikowi, co praktykowal rowniez w pozniejszym okresie (lata 80.), biorac udziat
po stronie Saséw w ich zmaganiach ze Stowianami potabskimi. Mozna domniemy-
waé, ze pomoc piastowska dla Bawarczyka w latach 70. byla stosunkowo mata,
W przeciwnym bowiem razie napisalyby o niej (chocby mimochodem) 6wczesne
zrédta niemieckie, a przynajmniej te, ktoére przejawialy zywsze zainteresowanie
sprawami polskimi'4,

Definitywne poddanie si¢ Henryka Klotnika i jego dotychczasowych koalicjan-
tow nastgpito na zjezdzie w Kwedlinburgu w 978 r. Wér6d uczestnikow tego wyda-
rzenia 6wczesne zrodla pisane nie wymienily — na co warto tutaj szczegodlnie zwro-
ci¢ uwage — Mieszka I'°. Przypuszczalnie wiladca piastowski porozumial sig
z cesarzem Ottonem II juz weze$niej lub czego nie nalezy wyklucza¢ z kregu moz-
liwych opcji — nieco pdzniej. Nalezalo bowiem nie tylko omoéwié kwesti¢ uczestnic-
twa Mieszka po stronie Kiétnika w jego buncie przeciw Ottonowi, ale rowniez
sprawg owczesnych stosunkow publicznoprawnych migdzy Piastami a Liudolfinga-
mi. Ostatnia kwestia musiata podzieli¢ obie dynastie, gdyz — jak wszystko na to
wskazuje — Mieszko od poczatku wystapienia Kidtnika nie uiszczat cesarzowi na-
leznego mu trybutu obowigzujacego juz od czaséw Ottona I'6.

Wyprawa zbrojna cesarza Ottona II w zrodlach i historiografii

Najwazniejszym przekazem wzmiankujagcym o wyprawie cesarskiej z 979 r. sa
Drzieje biskupow kambryjskich (Gesta episcoporum Cameracensium) z lat 40.

13 M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 256.

14 M. Samp, Kontakty Mieszka I z opozycjq antyottoniskq Henryka Kidtnika. Zarys problematyki,
,,Historia Slavorum Occidentis” 2018, 19, s. 11 i n.

15 Annales Altahenses maiores (pod rokiem 978), s. 13.

16 M. Samp, Kontakty Mieszka I...,s. 21.
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X1 stulecia'”. Wspomniane zrodto nie jest wprawdzie wspotczesne opisywanym wy-
darzeniom, jednak jego autor, o czym obecnie wiadomo, korzystat z wczesniejszych
relacji, co zwigksza jednocze$nie range pozostawionej przezen notatki's. Wedtug
niej ,,imperator a finibus sui regni procul remotus, super Sclavones quos adversum
ierat expugnandos morabatur”, nastepnie za$, iz ,,jam vero brumalis intemperiei
pruinis incumbentibus, imperator revocata manu a bello, ad villam Polidam, pro-
priam videlicet sedem, in natale Domini est reversus™'’. Przytoczona opowie$¢ ma
charakter ogolnikowy?’. Wynika z niej nie wiecej niz tyle, ze cesarz wyprawil sig
przeciw jakim$ Stowianom (,,super Sclavones™) z dala od granic swego panstwa,
pdzniej za$ wskutek niesprzyjajacej pogody musiat przerwac te ekspedycje, po czym
powrdcit do Niemiec.

W rocznikach klasztoru $w. Trudperta (druga potowa XIII w.)?! przekazano na-
tomiast informacj¢ o poniesieniu przez Ottona II porazki w 975 r. z rak ksigcia
Mieszka, syna Bolestawa (!), co umozliwito mu odfgczenie si¢ od Cesarstwa??. Duzo
watpliwo$ci nasuwa data znajdujagca si¢ w wymienionym opisie, poniewaz w zadnej,
wspolczesnej wydarzeniom, relacji zrédlowej nie napisano o odbyciu si¢ wojny
polsko-niemieckiej w 975 r. Wskazana okolicznos$¢ pozwolita Zygmuntowi Wojcie-
chowskiemu na przesunigcie na rok 979 wojny Piastow z Liudolfingami. Badacz
wskazywal przy tym, iz wspomniane roczniki czerpaly informacje z zywota
$w. Brunona z Kwerfurtu, w ktérym wzmiankowano o klesce Niemcoéw zadanej im
przez Mieszka 12°. Wedlug tego samego historyka w obu zrodtach jako przedmiot
wyprawy zbrojnej Niemcow wymieniono Polske oraz zaakcentowano znaczenie ich
kleski**. Wywody Wojciechowskiego nie wytrzymujg proby w konfrontacji z poz-
niejszymi rezultatami badan historycznych, wedhug ktorych relacja Brunona opisuje
klgske armii niemieckiej poniesiong juz w 972 r. w bitwie pod stynng Cedynig?.

17 Zob. szerzej: M. Sot, Gesta episcoporum Cameracensium, ,Lexikon des Mittelalters” 1989, 4,
s. 1407-1408.

18 M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 258.

19 Gesta episcoporum Cameracensium, ,Monumenta Germaniae Historica. Scriptores”, t. 7, wyd.
L.C. Bethmann, Stuttgart 1846, lib. I, cap. 101-102, s. 442-443.

20 J. Widajewicz, Polska i Niemcy w dobie panowania Mieszka I, Lublin 1953, s. 89.

21 Tamze, s. 90.

22 Annales sancti Trudperti, ,Monumenta Germaniae Historica. Scriptores”, t. 17, wyd. G.H. Pertz,
Hannover 1861, s. 289: ,,Otto magni Ottonis filius 85. ab Augusto imperat. Otto imperator cum
Polanis pugnans vincitur, et Misico dux filius Bolizlai victor existens Polimiorum gentem ab
eius imperio seiunxit”.

2 Sw. Wojciecha biskupa i meczennika Zywot drugi napisany przez Brunona z Kwerfurtu, wyd.
J. Karwasinska, ,,Monumenta Polonia Historica. Series Nova”, t. 4, Warszawa 1969, 2, cap. 9,
s. 8-9: ,,actum est bellum cum Polanis, dux eorum Misico arte vicit, humiliata Theutonum ma-
gnanimitas terram lambit, Hodo pugnans marchio laceris vexillis terga vertit”.

24 7. Wojciechowski, Mieszko I i powstanie parnstwa polskiego, ,,Zapiski Towarzystwa Naukowego
w Toruniu” 1935, 10, 4, s. 114 in.

25 AF. Grabski, Polska sztuka wojenna w okresie wczesnofeudalnym, Warszawa 1959, s. 90;
P. Bogdanowicz, Uwagi nad panowaniem Mieszka I. Przypuszczalna przyczyna sojuszu Mieszka 1
z cesarzowg Teofano, ,,Roczniki Historyczne” 1960, 26, s. 107; W. Filipowiak, Cedynia 972-
-1972, ,,Z Otchtani Wiekoéw” 1972, 38, 2, s. 103; A. Nowakowski, The battles fought by Mieszko
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W przeswiadczeniu Jozefa Widajewicza istnieja dwie glowne przestanki za auten-
tyczno$cig informacji ,,Annales s. Trudperti”: ,,1) calkowita zgodno$¢ przekazu
z 6wczesng sytuacja polityczng Niemiec i Polski, 2) znamienny fakt, iz mowa w nim
o klesce Niemiec, przy zmys$laniu bowiem zdarzenia nieistniejgcego autor niemiecki
przypisalby zwycigstwo raczej Niemcom, nie Polakom™?. Nie sposob wprawdzie
imputowa¢ wspomnianemu przekazowi pisanie nieprawdy co do rezultatu wyprawy
niemieckiej, jednak trudno objasnié, dlaczego jego autor uwazal Mieszka za syna
Bolestawa Chrobrego. Rzecz jasna mowa tu o pomylce, ktora zdaniem M. Matli-
-Koztowskiej nastgpita wskutek nieodpowiedniego zinterpretowania wiadomosci
zrodtowych posiadanych przez autora rocznikow?’.

Ostatnio informacjom zawartym w powyzej wymienionym zrodle przyjrzat sie
Andrzej Pleszczynski. By¢ moze duzo racji ma ten uczony, piszac, iz autor tego
XIII-wiecznego rocznika pisat nie tyle o wojnie cesarza Ottona Il z Mieszkiem I, ile
cesarza Konrada I z Mieszkiem II. Wybuchta ona w 1029 r. i zakonczyla si¢ sro-
motng klgska cesarza, ktéremu nie udato si¢ zdoby¢ w jej trakcie znajdujgcego sie
w rekach Piastow Budziszyna. W tym kontek$cie notatka rocznikarska o Mieszku
jako synu Bolestawa odnositaby si¢ do Mieszka II Lamberta panujacego w latach
1025-103428,

Jak juz wcze$niej nadmieniono, zrodto z Cambrai opisujace wydarzenia z 979 r.
nie podato, z kim Otton I wowczas walczyt?. W przeswiadczeniu zdecydowane;j
wigkszo$ci badaczy cesarz rywalizowat wtedy z Mieszkiem I, Inne zdanie na ten

I for Pomerania-on-Oder, [w:] Warfare in the Middle Ages, red. W. Swigtostawski, £.6dz 2001,
s. 9; P. Urbanczyk, Mieszko Pierwszy Tajemniczy, Torun 2012, s. 340.

26 J. Widajewicz, Polska i Niemcy..., s. 91.

27 M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 259.

28 A. Pleszezynski, Przekazy niemieckie o Polsce i jej mieszkaricach w okresie panowania Piastéw,
Lublin 2016, s. 103. Zob. Annales Magdeburgenses (pod rokiem 1029), ,,Monumenta Germa-
niae Historica. Scriptores”, t. 16, wyd. G.H. Pertz, Hannover 1859, s. 169.

2 T. Reuter, Germany in the early middle ages c. 800-1056, New York 1991, s. 178.

30°S. Arnold, Budowniczowie paristwowosci polskiej, [w:] Polska, jej dzieje i kultura. Od czaséw
najdawniejszych do chwili obecnej, t. 1, oprac. W. Antoniewicz i in., Warszawa 1932, s. 59;
Z. Wojciechowski, Polska nad Wistq i Odrq w X wieku. Studium nad genezq panstwa Piastow
i jego cywilizacji, Katowice 1939, s. 41; tenze, Polska-Czechy. Dziesie¢ wiekow sqsiedztwa, Ka-
towice-Wroctaw 1947, s. 30; tenze, Poland and Germany. Ten centuries of struggle, [w:] Po-
land’s place in Europe, red. Z. Wojciechowski, Poznan 1947, s. 95; K. Tymieniecki, Dzieje
Niemiec za dynastii saskiej, ,,Roczniki Historyczne” 1948, 17, s. 170; G. Labuda, Ziemia Lubu-
ska w dziejach Polski, [w:] Ziemia Lubuska, red. M. Szczaniecki, S. Zajchowska, Poznan 1950,
s. 79; tenze, Wielkopolska w walce z niemieckim naporem militarnym do schytku XVIII wieku,
[w:] Wielkopolska w walce z naporem germanskim, red. B. Miskiewicz, Poznan 1969, s. 15;
tenze, Polska piastowska w X wieku w systemie panstw i narodow europejskich wczesnego sre-
dniowiecza, [w:] Civitas Schinesghe. Mieszko I i poczqtki panstwa polskiego, red. .M. Piskor-
ski, Poznan 2004, s. 21; J. Dowiat, Polska — panstwem Sredniowiecznej Europy, Warszawa
1968, s. 102; T. Manteuffel, Panstwo Mieszka a Europa, ,,Kwartalnik Historyczny” 1960, 67, 4,
s. 1028; G. Rhode, Kleine Geschichte Polens, Darmstadt 1965, s. 12; K. Maleczynski, Slqsk
miedzy Polskq, Czechami i Niemcami w X wieku, ,,Sbornik praci Filozofické fakulty Brnénské
univerzity” 1961, 10, s. 21; B. Miskiewicz, Studia nad obrong polskiej granicy zachodniej
w okresie wezesnofeudalnym, Poznan 1961, s. 234; A.F. Grabski, Mieszko I ok. 930-992, War-
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temat miat natomiast Kazimierz Myslinski. Sadzit, iz wyprawa Ottona Il wymierzo-
na byla w Wieletow3!. Ze stanowiskiem tym zgodzil sie¢ w jednej ze swych ostatnich
prac Jarostaw Sochacki, uznajac, ze cesarz w por¢ dostrzegt rosnace niebezpieczen-
stwo ze strony tych pogan i chcac si¢ mu przeciwstawic¢, zobowiazat si¢ zorganizo-
wac przeciwko nim prewencyjng wyprawe zbrojng®2. Umotywowanie decyzji cesa-
rza podjeciem ataku wyprzedzajacego jest jednak tutaj niepewne z racji otwartego
wystapienia Wieletow przeciwko zwierzchnictwu Liudolfingdéw dopiero w 983 r., co
oznacza, ze faktyczne pogorszenie si¢ relacji wielecko-niemieckich musiato nastgpié
oczywiscie wczesniej, jednak brakuje podstaw zrédtowych na doszukiwanie si¢ ge-
nezy tego zjawiska juz w roku 979.

Zdaniem Danuty Borawskiej wyprawa niemiecka z 979 r. zwrocita si¢ przeciwko
Potabianom, gdyz Otton II oraz margrabia marchii poétnocnej Dytryk (Teodoryk)
»~musieli si¢ liczy¢ z zagrozeniem Saksonii od strony Stowian Potabskich, tym bar-
dziej, ze planowane juz bylo odejscie wojsk niemieckich na wyprawe wtoska w 980 r.,
ktére miato uszczupli¢ obronng sit¢ marchii. Dla Mieszka polityka antysaska tracita
swa skuteczno$¢ z chwilg pokonania Bolestawa czeskiego przez Ottona Il w 977 r.
Przed Piastem otwieraly si¢ teraz perspektywy ekspansji na potudnie. Odwrdcenie
przymierzy i porzucenie dotychczasowego sojusznika dawato nie tylko rgkojmi¢ za-
bezpieczenia frontu pénocnego, ale rowniez pozwalalo mysle¢ o powrocie wtadz-
twa polskiego nad Krakowem™3. Wywody uczonej sg bardzo interesujgce, jednak
na ich zaaprobowanie jest zdecydowanie za wcze$nie, gdyz najpierw nalezatoby
dowies¢ faktu zawarcia sojuszu Piastéw z Sasami juz po $mierci Dobrawy (977), co
w $wietle dostgpnych materialow zrodlowych wydaje si¢ catkowicie niemozliwe. Te
same przekazy mowig natomiast o zblizeniu si¢ Mieszka do obozu saskiego dopiero

szawa 1973, s. 62; J. Wyrozumski, Dzieje Polski piastowskiej (VIII wiek-1370), Krakow 1999,
s. 85; M. Wilamowski, Mieszko I, [w:] Piastowie. Leksykon biograficzny, red. S. Szczur,
K. Oz6g, Krakéw 1999, s. 19; A. Watkowski, Stosunki polsko-niemieckie do 1000 roku, [w:]
Szprotawski epizod Zjazdu Gnieznienskiego, red. H. Szczegota, Szprotawa-Zielona Gora 2000,
s. 15; J. Poleski, Matopolska plemienna i panstwowa, [w:] Slgsk okoto roku 1000. Materiaty
z sesji naukowej we Wroctawiu w dniach 14-15 maja 1999 roku, red. M. Mtiynarska-
-Kaletynowa, E. Matachowicz, Wroctaw 2000, s. 211; H. Samsonowicz, Historia Europy Srod-
kowo-Wschodniej, [w:] Historia Europy Srodkowo-Wschodniej, t. 1, red. J. Ktoczowski, Lublin
2000, s. 42; P. Bunar, S.A. Sroka, Sfownik wojen, bitew i potyczek w sredniowiecznej Polsce,
Krakow 2004, s. 14; A. Nowakowski, Wojskowos¢ w sredniowiecznej Polsce, Malbork 2005,
s. 159; Z. Witczak, Taktyka polskich sit zbrojnych w czasach Mieszka I i Bolestawa Chrobrego
w $wietle wybranych kronik Sredniowiecznych, [w:] Si vis pacem para bellum. Wojskowos¢ Slg-
ska w Sredniowieczu (na tle porownawczym), red. M. Bohm, Opole 2009, s. 18; S. Rosik, Die
siichsischen Chronisten Widukind von Corvey und Thietmar von Merseburg. Uber Anfiinge Po-
lens und Schlesiens, [w:] Niedersachsen — Niederschlesien. Der Weg beider in die Geschichte,
red. W. Mrozowicz, L. Zygner, Gottingen-Breslau 2005, s. 28; A. Paner, Przemyslidzi. Od Bo-
rzywoja I do Przemysta Il Otokara. Ludzie i wydarzenia w latach 872-1278, Gdansk 2008, s. 64.

31 K. Myslinski, Polska wobec Stowian potabskich do korica wieku XII, Wodzistaw Slaski 2011,
s. 49.

32 J. Sochacki, Niemcy, Poznan 2016, s. 149.

33 D. Borawska, Mieszko I i Oda w gronie consanguineorum Ludolfingdw, ,,Spoleczenstwo Polski
Sredniowiecznej” 1981, 1, s. 14.
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od mniej wiecej polowy lat 80., trudno jednak przypuszczaé, by pertraktacje w tej
sprawie trwaly az kilka lat**. Brakuje takze podstaw zrodlowych na udowodnienie
tezy o przygotowywaniu si¢ Mieszka do rozprawy zbrojnej z Czechami zaraz po
$mierci Dobrawy, co wigcej, o pogorszeniu si¢ stosunkow mi¢dzy Piastami a Prze-
myslidami wiadomo jedynie, jesli chodzi o lata p6zniejsze. Doprowadzito to w kon-
sekwencji do otwartej wojny panstwa piastowskiego i czeskiego w 990 roku®.

W wyniku polaczenia w jedna cato§¢ informacji znajdujacych si¢ w rocznikach
$w. Trudperta i katalogu biskupow kambryjskich niektorzy historycy wnioskowali
o dwukrotnym zaatakowaniu Mieszka I przez Niemcow, odpowiednio w 975 i 979
roku’®. Z teorig tg zgodzit si¢ m.in. K. Maleczynski. Uwzgledniwszy itinerarium ce-
sarskie z 975 r., badacz ten przyjal, iz Otton II znalazl si¢ w granicach panstwa pol-
skiego we wrzesniu tego roku. Wtedy tez (nad Odra) rozegrata si¢ bitwa miedzy
wojskami cesarskimi i piastowskimi, w ktérej zdecydowane zwycigstwo odniesli
Stowianie. W cztery lata p6zniej, a wigc w 979 r., doszto do kolejnego konfliktu
polsko-niemieckiego. Zdaniem Maleczynskiego przebiegal on w dwoch fazach.
W pierwszej kolejnosci na Polske wyruszyta wyprawa ,,niejakiego Odona, jednego
z margrabiéw marchii wschodniej, ktora jednak zakonczyla si¢ druzgocaca kleska
niemiecky”. Zmobilizowato to cesarza do zorganizowania jeszcze w tym samym ro-
ku kolejnej ekspedycji zbrojnej na wschod, ktora w ostatecznym rozrachunku nie
przyniosta spodziewanych efektow, glownie z powodu p6znej pory roku®’.

Przedstawiony przez Maleczynskiego sposob prezentacji wydarzen budzi sporo
watpliwosci, przede wszystkim wskutek oparcia si¢ przezen na wiadomos$ciach po-
chodzacych z rocznikow §w. Trudperta, a wigc zrodle niewspotczesnym, majagcym —
jak juz wcze$niej nadmieniono — btedy w warstwie faktograficznej. Nalezy przy tym
pamigtac o sytuacji panujacej w 975 r. w obozie antybawarskim — tak naprawde nie
pokonano jeszcze ksigcia Czech Bolestawa, stanowiacego w tym czasie glowny filar —
obok Henryka Klotnika — opozycji antyottonskiej. W tym wypadku walka Sasow na
kilku frontach jednoczes$nie, w tym z czeskim Bolestawem i polskim Mieszkiem,
bytaby powaznym btgdem taktycznym, znacznie oddalajagcym dowodztwo saskie od
poskromienia rebelii Klotnika. Doda¢ tez warto tutaj, iz zadne ze wspodlczesnych
zrodet opisujacych zmagania militarne z 979 r. nie wzmiankowato o poprzedzeniu
najazdu Ottona na Slowian przez wyprawe jednego z jego margrabiow wschodnio-
-niemieckich. Maleczynski wprawdzie domyslat si¢ jej istnienia, positkujgc sie

34 Wida¢ to najwyrazniej poczawszy od 985 oraz 986 r., kiedy to Mieszko na czele swoich oddzia-
16w positkowatl wojska saskie, wojujace wowczas z Wieletami. W kolejnych latach w dalszym
ciggu stal on wiernie przy Sasach, za$ Sasi przy nim. Dowodzi tego udziat wojsk polskich
w wyprawie na Brenng w 991 r. oraz wystanie positkow zbrojnych przez cesarzowa Teofano
Mieszkowi w 990 r. na pomoc w walce z koalicja czesko-wielecka.

35 Thietmari Merseburgensis episcopi chronicon (dalej: Thietmari chronicon), przekt., wstep i ko-
mentarz M.Z. Jedlicki, Poznan 1953, lib. IV, cap. 11-13,s. 159-165.

36 H. Zeissberg, Miseco I. (Mieczystaw). Der erste christliche Beherrscher der Polen, Wien 1867,
s. 87 i n; S. Zakrzewski, Mieszko I jako budowniczy panstwa polskiego, Krakow 2006 [wyd. I:
Warszawa 1921],s. 97 in.

37 K. Maleczynski, Polska a Czechy w latach 966-986, [w:] Studia z dziejow polskich i czechosto-
wackich, t. 1, red. E. 1 K. Maleczynscy, Wroctaw 1960, s. 61 in.
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w tym wypadku relacja Brunona z Kwerfurtu, jednak przekaz ten nie sprecyzowat,
kiedy nastgpita klgska rycerstwa niemieckiego. Jesli potaczy si¢ wiadomosci podane
przez Kwerfurtczyka z opisem kilka lat wczesniej stoczonej przez Niemcoéw bitwy
pod Cedynia, to jednoczesnie spekulacje Maleczynskiego traca racje bytu. Tak wiec
hipoteza wymienionego uczonego opiera si¢ na nader wattych fundamentach.

Ksiaze¢ Mieszko I jako wrog Ottona 11

Gesta episcoporum Cameracensium jednoznacznie wskazaly, iz wyprawa Ottona
z 979 r. siegneta daleko poza granice Cesarstwa®s. Chybiony jest zatem domyst
o dotarciu cesarza do plemion potabskich, gdyz ich siedziby nie byly wtedy niepo-
kojaco oddalone od dwczesnych granic Rzeszy*®. Wiadca niemiecki tak naprawde
nie miat jakichkolwiek powodow do skierowania uderzenia na tamtejszych Stowian
(w tym na Obodrytéw) z racji zachowanej przez nich bierno$ci podczas wystapienia
Henryka Kiotnika*'. Otton II w 979 r. nie mogt tez najechaé Czechow, gdyz ich
wladca nieco wczesniej (978) utozyt sie z cesarzem (nie wiadomo przy tym, by
Przemyslida, wyczerpany dotychczasowymi zmaganiami wojennymi z Niemcami,
ztamat zawarty uktad pokojowy, co zmusiloby z kolei cesarza do jego zrewidowania
na drodze oreznej)*!. Wedtug Gerarda Labudy wymienienie przez zrodto kambryj-
skie miejscowosci Pohlde wskazuje na to, Zze armia niemiecka w 979 r. wracata do
domu szlakiem gérnotuzyckim prowadzacym w kierunku panstwa polskiego*?. Nie-
stety omawiany przekaz francuski jako przedmiotu uderzenia niemieckiego nie wy-
mienit nazwy ,,Polska”. Wszystko stanie si¢ jasne, jesli za Henrykiem Lowmianskim
uzna sie, iz w zachodniej Europie nie stosowano jeszcze tej nomenklatury®, co wig-
zato si¢ cze$ciowo z faktem posiadania bardzo skromnych informacji o panstwie
piastowskim przez autorow tamtejszych zrodet pisanych**,

Na temat zmagan Mieszka I z Ottonem Il zdaje si¢ w sposob posredni mowié na-
tomiast biskup merseburski Thietmar, przedstawiajac okolicznosci drugiego matzen-
stwa Piasta. Zdaniem wspomnianego kronikarza: ,,Kiedy matka Bolestawa [Chro-
brego — przyp. M.S.] umarla [Dobrawa — przyp. M.S.], jego ojciec poSlubit bez
zezwolenia Kos$ciota mniszke z klasztoru Kalbe, ktora byta corka margrabiego Teo-
doryka. Oda — bylo jej na imi¢ i wielka byta jej przewina. Albowiem wzgardzita Bo-
skim oblubiencem, dajac pierwszenstwo przed nim cztowiekowi wojny, co spotkato
si¢ z potepieniem ze strony wszystkich dostojnikéw Kosciota, a w szczegolnosci jej
czcigodnego biskupa Hildiwarda. Z uwagi jednak na dobro ojczyzny i konieczno$é

38 Gesta episcoporum Cameracensium, s. 442: ,,imperator a finibus sui regni procul remotus”.

3 J. Widajewicz, Polska i Niemcy..., s. 89.

40 H. Bulin, Polsky stat Méska..., s. 120.

41J. Strzelczyk, Mieszko Pierwszy, Poznan 1999, s. 155.

42 G. Labuda, Studia nad poczqtkami parstwa polskiego, t. 1, Poznan 1987, s. 166.

43 H. Lowmianski, Poczqtki Polski. Z dziejéow Stowian w I tysigcleciu n.e., t. 5, Warszawa 1973,
s. 556.

4 A.F. Grabski, Polska w opiniach obcych X-XIII w., Warszawa 1964, s. 180-18]1.
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zapewnienia jej pokoju nie przyszio z tego powodu do zerwania stosunkow, lecz
znaleziono wiasciwy sposob przywrocenia zgody. Albowiem dzieki Odzie powigk-
szyl si¢ zastep wyznawcow Chrystusa, powrdcito do ojczyzny wielu jencéw, zdjeto
skutym okowy, otwarto bramy wigzien przestepcom. Mam wigc nadziej¢, ze Bog
przebaczyt jej wielki grzech, jakiego si¢ dopuscita, skoro tak wielka okazata gorli-
wos¢ w tym zboznym postgpowaniu. Lecz z drugiej strony, Pismo Swicte mowi
nam, iz daremnie stara si¢ przebtaga¢ Boga ten, kto obrawszy na poczatku zty spo-
sob zycia, nie chce go potem catkowicie porzuci¢™®.

Stowa znajdujace si¢ w kronice Thietmara nalezg do bardzo wymownych. Wtad-
c¢ piastowskiego okreslono tutaj jako ,.cztowieka wojny”, jego matzenstwo z Oda
zawarto ,,dla dobra ojczyzny”, koniecznosci ,,zapewnienia jej pokoju” oraz dopro-
wadzenia naprezonych stosunkoéw polsko-niemieckich ,,do zgody”. Z kolei po po-
$lubieniu corki Dytryka przez Mieszka I do Rzeszy powrocito ,,wielu jencow”, sku-
tym ,zdjeto okowy” oraz przestepcom ,otwarto bramy wiezien”. W opisie
kronikarskim znalazto si¢ sporo informacji dezawuujacych Odg¢ jako osobe duchow-
na.

Na podstawie kroniki Thietmara mozna domysla¢ sie, iz nieco przed zwigzaniem
si¢ saskiej mniszki z Mieszkiem doszto do konfliktu Piastow z zachodnimi sasiada-
mi, podczas ktorego Sasi poniesli porazke i utracili wielu jencéw. Niestety ani bi-
skup merseburski, ani tez zaden inny autor nie podal, kiedy Oda wyszta za maz za
piastowskiego ksigcia. Najczesciej w specjalistycznej literaturze przedmiotu podej-
rzewano, iz nastgpito to miedzy rokiem 979 a 980, co oznaczaloby, ze do klgski
Niemcow mogto dojs¢ jeszcze w 979 roku*. Innego zdania byla chociazby D. Bo-
rawska, lokujaca czasowo $lub ksiezniczki saskiej z Mieszkiem okoto 978 r., co
wskazywaloby za jeszcze wczesniejszym zainicjowaniem rozmoéw pokojowych
miedzy Sasami a Piastami*’. Sugestie badaczki zakladaja, iz ksigze piastowski wnet
po $mierci Dobrawy zaczat szuka¢ nowej partnerki, nie ma jednak na potwierdzenie
tego domystu odpowiednich zrodet. Zapomina si¢ przy tym o psychologicznych
aspektach catego zagadnienia, gdyz Mieszko mogt dotkliwie przezy¢ stratg¢ po-
przedniej matzonki, zwlaszcza jesli uwzgledni si¢ fakt, iz zwigzek Piasta z przed-
stawicielkg rodu Przemys$lidow nalezat zapewne do udanych?®.

4 Kronika Thietmara, przekt. M.Z. Jedlicki, postowie K. Ozdg, Krakow 2005, ks. IV, rozdz. 57,
s. 83-84; Thietmari chronicon, lib. 1V, cap. 57, s. 223-225.

46 J. Widajewicz, Poczqtki Polski, Wroclaw-Warszawa 1948, s. 131; M.K. Baranski, Mieszko I
i Bolestaw Chrobry, Warszawa 1999, s. 24; A. Pleszczynski, Proba interpretacji formy, funkcji
i znaczenia projektu palatium w Gieczu w kontekscie struktury tamtejszej siedziby Piastow i in-
nych wybranych rezydencji europejskich wczesniejszego Sredniowiecza, [w:] Grod piastowski
w Gieczu. Geneza — funkcja — kontekst, red. M. Kara, T. Krzysztofiak, A.M. Wyrwa, Poznan
2016, s. 162.

47D. Borawska, Mieszko Ii Oda..., s. 14.

4 Zob. szerzej m.in.: M. Dembinska, Wzorzec kobiety stowianskiej w kronikach Galla Anonima,
Kosmasa i Nestora, [w:] Kultura sredniowieczna i staropolska. Studia ofiarowane Aleksandrowi
Gieysztorowi w pigcdziesigciolecie pracy naukowej, red. D. Gawinowa i in., Warszawa 1991,
s. 418 i n.; G. Pac, Kobiety w dynastii Piastow. Rola spoleczna piastowskich Zon i corek do po-
towy XII wieku. Studium poréwnawcze, Torun 2013, s. 39 in.
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Zawarciu malzenstwa Mieszka z Oda musialy przy$§wiecaé glebsze cele, gdyz
corke Dytryka oddano w rece ksigcia piastowskiego dopiero po uzyskaniu przez nig
dyspensy zwalniajacej ja ze ztozonych wczesniej Slubow zakonnych®. Negocjacje
w omawianej sprawie trwaly dluzszy czas, o czym informowal kronikarz Thietmar,
stwierdzajac, iz Owczesne duchowienstwo niemieckie bylo przeciwne takiemu obro-
towi rzeczy. Mozna zatem przypuszczac, iz wplyw na decyzje episkopatu niemiec-
kiego mialy wazkie wydarzenia, dotyczace bezposrednio relacji Piastow z Liudol-
fingami. Nie bedzie chyba wicksza przesada przyjecie stwierdzenia, iz chodzito
w tym wypadku o kleske ore¢za saskiego poniesiong z rak wojsk polskich.

Jak wspominat w swym utworze Thietmar, wraz z drugim matzenstwem Mieszka
nastgpito uwolnienie ,,wielu jencow™°. Z kontekstu wypowiedzi saskiego autora
wynika, iz miat on na mysli jedynie jencow niemieckich. Nie sposob jednak wyro-
kowa¢, kiedy znalezli si¢ oni w polskiej niewoli. Wedtug jednej grupy uczonych po-
chwycono ich juz w 972 r. po klesce margrabiego Hodona pod Cedynig®', natomiast
wedtug drugiej — dopiero kilka lat pozniej (979)%2. W omawianym wypadku nie mo-
glo chodzi¢ raczej o jencow spod Cedyni, poniewaz Mieszko uregulowat stosunki
z przetozonym Hodona, a wiec cesarzem Ottonem I, juz na zjezdzie kwedlinburskim
(973)%3, co w rzeczywisto$ci oznaczato, iz ksigze piastowski nie miat prawa do
ewentualnego przetrzymywania braficow niemieckich3*. Poza tym wiladcy polskie-
mu w omawianym okresie grozitlo wypowiedzenie wojny przez cesarza, do czego
jednak ostatecznie nie doszto®. Tak wigc Polacy, by unikng¢ mozliwej konfrontacji
z Rzesza, mieli interes w jak najrychlejszym wypuszczeniu Niemcoéw do domu.
Mozliwe zatem, iz rycerze niemieccy powroécili do ojczyzny najpozniej po spotkaniu
w Kwedlinburgu®.

Jesli rzeczywiscie wyprawa cesarska z 979 r. skierowala si¢ przeciwko panstwu
Piastow, wypadnie zapytac si¢ o przyczyne wplywajaca na podjecie tej interwencji.
Wedhug czesci znawcoéw zagadnienia wyruszenie Niemcoéw na wschod zostato spo-
wodowane zaprzestaniem przez Mieszka uiszczania naleznego im trybutu’’. Jest to
prawdopodobna mozliwos¢, jednak za G. Labuda mozna tez przyjaé, iz najazd Otto-
na II na wrogiego sobie ksiecia wynikat z checi ukarania go za wczesniejsze popar-
cie obozu bawarskiego Henryka Klotnika®®. Ewentualnie cesarz w wyniku zbrojnego
napadu na Polsk¢ zamierzal wyjasni¢ z Piastem zaréwno ostatnig z wymienionych

4 W. Korta, Historia Niemiec do 1492 roku, [w:] W. Czaplinski, A. Galos, W. Korta, Historia
Niemiec, Wroctaw 2010 [wyd. 3], s. 90.

0 Kronika Thietmara, s. 83; Thietmari chronicon, s. 223.

3I' M. Matla-Koztowska, Pierwsi Przemyslidzi..., s. 260-261.

32 7. Wojciechowski, Mieszko I i powstanie..., s. 117; K. Tymieniecki, Dzieje Niemiec..., s. 232;
S. Rosik, Mieszko I i jego czasy, Wroctaw 2001, s. 19.

33 Annales Altahenses maiores (pod rokiem 973), s. 11.

34 J. Sochacki, Niemcy..., s. 149.

355 Annales Altahenses maiores, s. 11.

36 J. Strzelezyk, Mieszko Pierwszy...,s. 157.

57 Tak np.: Z. Wojciechowski, Bolestaw Chrobry i kryzys stosunkéw polsko-niemieckich, [w:] te-
goz, Studia historyczne, Warszawa 1955, s. 97-98.

38 G. Labuda, Mieszko I, Wroctaw 2009, s. 152.
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spraw, jak i kwesti¢ trybutu, tym bardziej ze nie miatlo wigkszego sensu placenie
Liudolfindze jakiejkolwiek daniny, skoro stangl w niemieckiej wojnie domowej po
stronie jego adwersarza.

Trudno odpowiedzie¢, ze wzgledu na brak w tej sprawie zrodet, dlaczego Otton II
zaatakowal Mieszka I dopiero w 979 r. Wszelkie ustalenia w tym zakresie bgdg
posiadaty zatem charakter czysto spekulatywny. Prawdopodobne jest jednak, ze na
poczatku swego panowania przedstawiciel saskiej dynastii nie miat fizycznej moz-
liwosci wyjasnienia newralgicznych spraw ze swoim wschodnim sgsiadem z racji
jego zaangazowania w liczne konflikty zbrojne (gtéwnie z Danig oraz Henrykiem
Ktotnikiem i jego stronnikami wewnatrz Rzeszy). Sporo czasu (z przerwami az do
978 r.) zajety mu tez zmagania z Czechami Bolestawa II Poboznego. W 978 r. wy-
buchta rowniez wojna Ottona z krélem francuskim Lotarem. Ostatecznie zmagania
z Kapetyngami zakoficzyty sie fiaskiem cesarza>®. Dopiero potem nastepca Ottona I
moglt zainicjowaé przygotowania do walnej rozprawy z Polska. Warto przy tym pa-
mietaé, iz najwazniejsze ogniwo obozu Kidtnika stanowity Czechy Przemyslidow
i najpierw z nimi nalezalo si¢ uporaé, po czym mozna byto przystapi¢ do dalszych
dziatan wojennych, tym razem wymierzonych juz w panstwo Mieszka. Gdyby Sasi
zdecydowali si¢ walczy¢ na kilku frontach rownoczesnie, to perspektywa pokonania
Ktotnika i krajéw z nim sprzymierzonych, w tym wypadku Czech i Polski, znacznie
oddalitaby si¢ w czasie, skoro z Przemyslidami Liudolfingowie wojowali przez wie-
le lat, za$ panstwo polskie dorownywalto, jesli nie przewyzszato, potega i mozliwo-
sciami swego potudniowego sasiada.

Wojna polsko-niemiecka 979 roku

Trudno stwierdzi¢ doktadnie, jak przebiegly zmagania polsko-niemieckie z 979 r.
Thietmar oraz katalog biskupow z Cambrai donosza, iz nastgpca Ottona I poniost
w ich trakcie kleske. W relacji francuskiej podano, ze do fiaska wyprawy niemiec-
kiej przyczynily si¢ niesprzyjajace warunki pogodowe zmuszajace Ottona II do
wstrzymania dzialan wojennych®. O wiarygodno$ci wymienionego zrodla mozna
domniemywaé na tej podstawie, ze nie powstat on w zadnym skonfliktowanym ze
sobg wtedy krajow. Ponadto $wiadczy o niej rowniez p6zna, listopadowa pora, kiedy
to sity cesarskie wyruszyly przeciwko Polsce (juz na poczatku grudnia postanowity
one wraca¢ do Niemiec)®!. Byt to zatem okres mato sprzyjajacy prowadzeniu wojny.
By¢ moze sily cesarskie, pojawiajac si¢ w panstwie polskim dopiero pod koniec 979 r.,
uczynity tak intencjonalnie, chcac zaskoczyé Mieszka. Z kolei margrabia tuzycki
Hodon, najezdzajac wymienionego ksigcia piastowskiego, zjawit si¢ w Polsce z pod-

39 F. Prinz, Grundlagen und Anfiinge Deutschland bis 1056, Miinchen 1985, s. 163; G. Althoff, Ot
tonowie. Wladza krolewska bez panstwa, przekt. M. Tycner-Wolicka, Warszawa 2009, s. 110.

0 Gesta episcoporum Cameracensium, s. 443.

81 A. Niewinski, Wolnos¢ utracona. Problematyka jeniectwa w Kronice biskupa merseburskiego
Thietmara, [w:] Czlowiek i wojna. Z dziejow wojskowosci polskiej i powszechnej, red. A. Nie-
winski, O$wigcim 2013, s. 43.
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legltym sobie rycerstwem juz w czerwcu 972 r. Lepsze warunki atmosferyczne do-
pomogty wprawdzie grafowi w walce z wrogimi oddziatami stowianskimi, lecz
ostatecznie musiat uzna¢ ich wyzszo$¢®2.

Obecnie wlasciwie niemozliwe jest okreslenie liczebnosci sit wystawionych do
boju przez Ottona Il w 979 r. Przyjawszy teze, iz cesarz dosy¢ wczesnie okreslit
wymagania zwigzane z dziataniami militarnymi przeciwko panstwu Mieszka, to za-
pewne do konca jesieni udalo mu si¢ zebra¢ wigksze wojska. To jedynie domysty,
gdyz trudno powiedzie¢, jak duzo czasu zajely mu przygotowania wojenne. Do-
wodztwo niemieckie ze wzglgdu na pore roku musialo takze zgromadzi¢ odpowied-
nia ilo$¢ zywnosci dla rycerstwa i furazu dla koni. Przypuszczalnie cesarz mial
w planach dotarcie w glgb Wielkopolski, centrum dwczesnej Polski®. Wigkszej ko-
rzysci raczej nie datoby mu dojscie do brzegéw rzeki Odry, poniewaz Mieszko
z pewnoscia tatwo by si¢ nie poddat i probowatby si¢ bronic.

Dostepne zrodta w zasadzie nie mowia o korzystaniu przez piastowskiego ksigcia
W czasie obrony z pomocy z zewnatrz. Panstwo czeskie po porozumieniu z Cesar-
stwem (978) nie miato powodu, aby sprzymierza¢ si¢ z Piastami. Co wigcej, w 977 .
umarta Dobrawa, zona Mieszka. Ich zwigzek maltzenski istotnie przyczyniat si¢ do
zachowania poprawnych stosunkéw miedzy Polska a Czechami. Smieré Dobrawy
nie musiata jednocze$nie wplynaé na pogorszenie si¢ relacji migdzy obu panstwami,
jednak potencjalnie wrogie zachowanie Bolestawa Poboznego podczas wojny polsko-
-niemieckiej mogto wywota¢ niezadowolenie Ottona II jako jego zwierzchnika®*.

Najprawdopodobniej warunki atmosferyczne miaty nieposledni wptyw na klgske
Ottona II w 979 r., co uzasadnia wzmianka zamieszczona w katalogu biskupow
kambryjskich. Niektorzy historycy twierdzili, iz ksigze Mieszko skutecznie przeciw-
stawil si¢ ofensywie cesarskiej na Odrze i ostatecznie zniweczyt w ten sposob plany
Cesarstwa. Jezeli tak wlasnie bylo, to przypuszczalnie wywiad piastowski w tej
wojnie zadziatat sprawnie i dzigki zdobytym informacjom pozwolil Mieszkowi 1 je-
go wojskom zawczasu przedosta¢ si¢ nad zachodnig granicg¢ dwczesnego panstwa
polskiego i przygotowaé grody tam si¢ znajdujace do dziatan obronnych. Brakuje co
prawda zrédet mogacych uwierzytelni¢ powyzsze twierdzenie, lecz nie warto go
catkowicie wyklucza¢, gdyz wyprawa niemiecka byta do przewidzenia dla Mieszka
ze wzgledu na to, iz wczesniej udzielit poparcia Henrykowi Klétnikowi. Nalezy
w tym kontek$cie pamigtac, iz czujnosci ksigcia piastowskiego nie mogt ostabiaé
fakt, iz glowne dzialania wojenne odbywatly si¢ na terenie Czech i Rzeszy. Cesar-
stwo nie zdecydowato si¢ na porozumienie z panstwem polskim, cho¢ mogto to
uczyni¢. Czy bylo to spowodowane niezdecydowaniem Ottona, czy bierno$cia
Mieszka, trudno powiedzie¢. W kazdym razie zachowane zrodta pisane nie wspomi-
naja o tym, by przed 979 r. zainicjowano rozmowy migdzy dworem piastowskim

2 Thietmari chronicon, lib. 11, cap. 29, s. 89.

3 R. Grodecki, Dzieje Polski do r. 1194, [w:] R. Grodecki, S. Zachorowski, J. Dabrowski, Dzieje
Polski sredniowiecznej, t. 1, Krakow 1995 [reedycja wydania z 1926 r.], s. 73.

4 Czechy w tym czasie byly najprawdopodobniej lennem niemieckim, co w rzeczywisto$ci ozna-
czato pelne podporzadkowanie tego kraju swemu sasiadowi.
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a Liudolfingami, co mogto przyczyni¢ si¢ do wstrzymania pdzniejszego ataku nie-
mieckiego.

Istnieja w nauce polskiej alternatywne hipotezy przedstawiajace mozliwy prze-
bieg dziatan wojennych miedzy Niemcami a panstwem piastowskim w koncu 979 r.
Autorem jednej z koncepcji byl Roman Grodecki. Wedlug pogladu tego historyka
nastepca Ottona I mogt podczas zmagan z Polakami zapus$ci¢ si¢ w sam glab pan-
stwa Mieszka, jednakze w ostatecznym rozrachunku cata wyprawa zakonczyla si¢
niepomyslnie dla cesarza, ktory z koniecznosci musiat zgodzi¢ si¢ na zaprzestanie
placenia przez Polske trybutu Cesarstwu®. Dowodzenie to jednak nie przekonuje.
W rzeczywisto$ci Grodecki znacznie wyolbrzymit zasigg wyprawy. Warunki zawar-
tego pokoju bytyby raczej inne od podanych w kronice napisanej przez Thietmara,
ktorego przekaz sugeruje zmuszenie Niemcow po wojnie z Piastami do zawarcia
niekorzystnego dla nich porozumienia. Zgodnie z tokiem rozumowania Grodeckiego
fakt dotarcia wojsk cesarskich do centrum Wielkopolski moégt swiadczy¢ o czgécio-
wym sukcesie panstwa niemieckiego. Wigzaloby si¢ to z ponizeniem Mieszka, ktory
nie zdotat przeciwstawi¢ si¢ wrogowi, przerwawszy marsz jego wojsk, ktore osta-
tecznie znalazly si¢ w rejonie glownych siedzib Mieszka — Poznania i Gniezna.
Otton II moglby mie¢ lepsza pozycje negocjacyjna po odniesieniu takiego ,,sukce-
su”. Wydarzenia jednak pobiegly innym torem; uktad podpisany przez obie strony
zatwierdzat bowiem porazke nieprzyjaciot Mieszka, a nie jego samego.

Calkiem niedawno temu stwierdzono, iz podczas zmagan Piastéw z Liudolfin-
gami w 979 r. ,Mieszko ograniczyt si¢ do walk podjazdowych, nieprzyjemnych dla
nieprzyjaciela, a przechylajacych szalg na strong obroncow. Otton, wiedzac, ze zwy-
cigstwo wymyka si¢ mu si¢ z rak i na wojne btyskawiczng nie ma szans, postanowit
zawrze¢ pokdj. Do Gniezna wyslano parlamentariuszy™®. Przedstawiona hipoteza
nie da si¢ raczej obronié. Jej autor co prawda nie doprecyzowuje, w ktorym miejscu
miatyby odbywac¢ si¢ zmagania migdzy Polskg a Niemcami, z catej wypowiedzi
mozna natomiast wyciagna¢ wniosek, iz toczyly si¢ one na Potabiu, gdyz zrodta nie
podaja wprost faktu przekroczenia przez wojska niemieckie Odry i kierowania si¢
ich ku centrum panstwa polskiego. Walki te nie mogly jednak odbywac si¢ w tej
czescei Stowianszezyzny, poniewaz nic nie wskazuje na to, by panstwo piastowskie
w tym okresie rozciggato swojg kontrole nad tym obszarem®’. Zreszta nazbyt ryzy-
kowne byloby wyruszenie przez wiladce piastowskiego przeciw nieprzyjacielowi
i prowadzenie dziatan partyzanckich na obcym terenie, co mogloby doprowadzi¢ do
niepotrzebnego zniszczenia podlegltych mu wojsk.

Zastanawiajace jest zatem, co spowodowato konieczno$¢ pogodzenia si¢ przez
cesarza z niezrealizowaniem uprzednio utozonego przezen planu wojennego. Opie-
rajac si¢ na kilkukrotnie przywotywanym tutaj zrédle francuskim z Cambrai, mozna

5 R. Grodecki, Dzieje Polski..., s. 73.

66 K. Sledzinski, Wojowie i grody. Stowiariskie Barbaricum, Krakow 2008, s. 180.

7 Zob. W. Korcz, Uwag kilka do artykutu Marka Golemskiego ,, W sprawie lubuskiego odcinka
zachodniej granicy panstwa Mieszka 17, ,Nadwarcianski Rocznik Historyczno-Archiwalny”
1996, 3, s. 246.
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byltoby sadzié, iz istotng role odegrata w tym wypadku pogoda. Warunki zwiazane
wiasnie z takimi czynnikami czgsto krzyzowaty plany wodzom w trakcie réznych
konfliktow zbrojnych. Wedtug Karola Olejnika znaczng przeszkoda dla oddziatow
cesarskich w 979 r. byty przede wszystkim napotkane przez nie po drodze tereny po-
ro$niete puszczg®®. Zdanie wypowiedzianego przez tego historyka mozna jednak
poda¢ w watpliwos¢. Trudno bowiem przypuszczaé, by cesarz Otton II byt na tyle
niedo$wiadczonym wodzem, iz poprowadzil swe wojska w kierunku Odry przez ob-
szary puszczanskie, rezygnujac jednoczesnie z uczgszczanych szlakow umozliwiajg-
cych sprawniejsze i rychlejsze dotarcie do Wielkopolski. Puszcza z jednej strony
spowolnilaby przemarsz wojsk cesarskich, z drugiej za$ mogtaby skutecznie zama-
skowac ich pozycje tak, by wrdg ich nie dostrzegt. Jesli Niemcy w toku wyprawy na
wschod posiadali tabory, to przedarcie si¢ nimi przez tereny lesne byto wlasciwie
niemozliwe. Sama za$§ podr6z bez nich bylaby nad wyraz utrudniona z powodu za-
wilgoconego podtoza (z racji intensywnego opadu deszczu wystepujacego zazwy-
czaj o tej porze roku w tej czesci kontynentu europejskiego).

Jesli rzeczywiscie — o czym pisal wyraznie kronikarz Thietmar — wojna Piastow
z Liudolfingami z 979 r. zakonczyla si¢ wzigciem do niewoli wigkszej liczby jen-
cOw, to nic nie stoi na przeszkodzie w przyjeciu zatozenia, iz Niemcy zdotali wtedy,
mimo niesprzyjajacej aury, posunaé si¢ ze swoim rycerstwem dos¢ daleko. Jako ze
nie ma wiadomosci zrodtowych na temat posiadania jakichkolwiek terenow na Po-
labszczyznie przez Mieszka, mozna by odrzuci¢ domniemanie, ze wlasnie na tym
obszarze przeciwstawit si¢ on Cesarstwu. Tak wiec nalezy domyslac sig, iz piastow-
ski wladca mial mozliwo§¢ pochwycenia jencow niemieckich tylko na obszarze
przez siebie w tym czasie kontrolowanym. Mozliwe, ze byta to ziemia lubuska, na
ktéra wskazywaloby wymienienie przez Gesta episcoporum Cameracensium miej-
scowo$ci Pohlde znajdujacej si¢ na trakcie gornotuzyckim, dokad dotart Otton II
podczas podrézy powrotnej z wojny z panstwem polskim®.

Z jakiego powodu Niemcy doznali w 979 r. tak wiele strat, o czym nie zapomniat
napisa¢ w swym dziele ich rodak biskup merseburski Thietmar? W pewnym stopniu
mozna byloby to wyjasni¢, gdyby wiadomo bylo, czy sforsowali oni wowczas Odre.
Niestety w przekazach, do ktérych majg wglad dzisiejsi badacze, nie ma o tym zu-
pelnie mowy. Deficyt materialu Zzrédlowego sprzyja zatem snuciu alternatywnych
wersji przebiegu o6wczesnych wydarzen. Mato prawdopodobny jest scenariusz za-
ktadajacy bezposrednie zetknigcie si¢ zantagonizowanych armii podczas jednej albo —
co réwnie prawdopodobne — kilku bitew w otwartym polu. W ich rezultacie ksigze
piastowski moglby co prawda pojmac wigksza liczbe jencow, jednak musiatby jed-

%8 K. Olejnik, Rola srodowiska geograficznego, ze szczegélnym uwzglednieniem terenéw lesnych,
w walkach obronnych o zachodniq granice Polski, [w:] Puszcze i lasy w dziataniach wojennych.
Materialy z Ogélnopolskiej Konferencji Historykow Wojskowosci poswieconej roli puszcz i du-
zych kompleksow lesnych w dzialaniach wojennych zorganizowanej w Biatymstoku w dniach 16-
-18 wrzesnia 1977 r., Biatystok 1981, s. 29.

9 Zob. tenze, Dzialania wojenne na obszarze Wielkopolski i Ziemi Lubuskiej w dobie paristwa pia-
stowskiego (X-XIV wiek), [w:] Dziatania militarne w Wielkopolsce i na Ziemi Lubuskiej, red.
W. Wroblewski, Warszawa 2002, s. 43
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noczesnie liczy¢ si¢ z mozliwoscia poniesienia ewentualnej kleski z powodu przystapie-
nia do walki z wrogiem duzo lepiej niz on wyszkolonym i uzbrojonym’°. Mieszko mogt
oczywiscie przez przygotowanie zasadzki zmniejszy¢ przewage nieprzyjaciela, podob-
nie jak to si¢ stato przypuszczalnie kilka lat wezesniej pod ,,Cidini™"!, jednakze zbyt ma-
1a liczba zrédet nie pozwala na formutowanie tak odwaznych hipotez.

O wiele bardziej przekonujacy jest w tym miejscu inny domyst. By¢ moze Otton II
w 979 r. pojawit si¢ na wschod od Odry, co jednak zgota mu nie pomoglto w kon-
frontacji z Piastem nekajacym jego ludzi. Nie bylo o to trudno, gdyz wystgpowaty
tam obszary lesne maskujace z powodzeniem bronigce si¢ oddziaty piastowskie.
Szczegodlnym zagrozeniem mogli by¢ przede wszystkim polscy tucznicy dosiegajacy
strzatami wroga z duzych odleglosci’>. W takich warunkach mogto doj$¢ do rozpre-
Zenia u nieprzyjaciela, zwielokrotnionego dyskomfortem wywotanym pogoda. Piast,
wykorzystujac dogodne okoliczno$ci, uderzyt na niespodziewajacych si¢ tego
Niemcow i przy okazji zabrat im ludzi. Mozliwe, iz dopoki wojska cesarskie znaj-
dowaty si¢ w Polce, dopoty wddz piastowski uciekat si¢ do tego typu dziatan. Sku-
tek byt taki, ze wzigto w niewolg wielu jencow. Wystannicy cesarza upomnieli sig
o nich pdzniej, kiedy odbyty si¢ rozmowy pokojowe (wiosna lub lato 980 r.)".

Proba podsumowania

Dotychczasowa wiedza historiografii na temat kampanii zbrojnej Ottona 11 z 979 r.
ksztaltuje si¢ na bardzo niskim poziomie. Powstala sytuacja w gtownej mierze jest

700 uzbrojeniu wojsk polskich w tym czasie pisat wyczerpujaco np.: M. Bogacki, Uzbrojenie
wojsk monarchii wezesnopiastowskiej w swietle Zrédet pisanych, [w:] Wojskowos¢ ludow Morza
Battyckiego. Mare Integrans. Studia nad dziejami wybrzezy Morza Battyckiego. Materialy
z II Miedzynarodowej Sesji Naukowej Dziejow Ludow Morza Baltyckiego, Wolin 4-6 sierpnia
2006, red. M. Bogacki, M. Franz, Z. Pilarczyk, Torun 2007, s. 278 i n.; tenze, Bron wojsk pol-
skich w okresie sredniowiecza, Zakrzewo 2009.

"1 B. Miskiewicz, Pierwsze walki w obronie granicy zachodniej Polski wezesnofeudalnej, ,,Studia
i Materialy do Dziejow Wielkopolski i Pomorza” 1958, 4, 1, s. 28; tenze, Polska sztuka wojenna
na tle walk z najazdami niemieckimi do potowy XII wieku, ,My$l Wojskowa” 1966, 17, 3,
s. 105; tenze, Wielkopolska w dziejach oreza polskiego (X-XX wiek), Poznan 2008, s. 22; W. Fi-
lipowiak, Gospodarcze i polityczne znaczenie Cedyni w poczgtkach panstwowosci polskiej, [w:]
1000 lat dziejow oreza polskiego. Cedynia-Siekierki 972-1945-1972. Materialy z sesji naukowej
Debno 2-3 VI 1972, red. T. Bialecki, K. Sobczak, Szczecin 1973, s. 49; tenze, Walki Mieszka 1
o opanowanie obszaru ujscia Odry, [w:] Zotnierz polski na Pomorzu Zachodnim X-XX wiek.
Materialy z sesji naukowej z 10 listopada 1999 r., red. K. Koztowski, A. Wojtaszek, Szczecin
2001, s. 66; T.M. Nowak, Walki obronne z najazdami niemieckimi w X-XII w., [w:] Polskie tra-
dycje wojskowe, t. 1: Tradycje walk obronnych z najazdami Niemcow, Krzyzakow, Szwedow,
Turkow i Tatarow, red. J. Sikorski, Warszawa 1990, s. 20.

2.0 tym, jak polscy tucznicy byli grozni, przekonuje chociazby opowie$¢ Thietmara na temat
wojny niemiecko-polskiej prowadzonej w 1005 r. Wowczas to zostato zabitych sporo Niemcow,
ktorzy nie mogli si¢ przeciwstawi¢ strzalom wypuszczanym przez tucznikéw piastowskich
znajdujacych si¢ w ukryciu posrod drzew (Thietmari chronicon, lib. VI, cap. 22, s. 345).

73 Taka datacje¢ zaproponowat m.in. G. Labuda, Mieszko I..., s. 153.
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efektem ubostwa Zrodet. Mimo istniejacych niedomagan mozna jednak wysunac
kilka ogélnych spostrzezen dotyczacych wymienionej wyprawy. Przypuszczalnie
zostata ona zwrocona nie przeciw Stowianom potabskim — jak niekiedy si¢ tego do-
myslano — lecz przeciwko panstwu piastowskiemu. W ten sposob cesarz Otton 11
zamierzal rozprawi¢ si¢ z Mieszkiem I, ktoéry podczas wojny domowej w Rzeszy
stangl po stronie Henryka Klotnika, wysytajac mu, jak wszystko zdaje si¢ na to
wskazywac, positki zbrojne.

Zachowane przekazy pisane nie pomagaja w doktadnym odtworzeniu przebiegu
zmagan polsko-niemieckich z konca 979 r. W ostatecznym rozrachunku wyprawa
niemiecka na kraj Mieszka zakonczyla si¢ klgska cesarza, co wyrazalo si¢ w po-
chwyceniu przez piastowskiego ksiecia znaczniejszej liczby obcych rycerzy do nie-
woli. Porazka Ottona II zostala spowodowana dwoma odmiennymi, acz uzupetnia-
jacymi sig¢, czynnikami. Jednym z nich byla przemyslana taktyka stosowana w tym
czasie przez Piasta (dzialania o charakterze nieregularnym) polegajaca na unikaniu
walnej rozprawy z nieprzyjacielem, znacznie gorujacym nad obroncami. Z kolei
druga przyczyne stanowily warunki pogodowe odstr¢czajace od prowadzenia dzia-
fan bojowych w wigkszym stylu. W trakcie wojny z Cesarstwem, jak mozna sadzic,
sprawnie i dobrze podlegtymi sobie sitami dowodzit Mieszko 1. Nie dopuscit na-
stepcy Ottona I do centrum swego wiladztwa, o czym posrednio §wiadcza postano-
wienia pozniej zawartego pokoju mi¢dzy Piastami a Liudolfingami. Na jak najszyb-
szym ulozeniu obustronnych relacji bardziej zalezalo stronie niemieckiej, ktora
wydobyla specjalnie w tym celu z klasztoru mniszke (corke margrabiego saskiego
Dytryka) Odg i ofiarowala ja Mieszkowi za zon¢. W ten sposéb ksigze piastowski
wszedt oficjalnie do krggu arystokracji cesarskiej i mogt odtad bez wigkszych pro-
blemoéw nawigzywac kontakty z ksigzetami saskimi. Rezultat wojny z 979 r. mozna
zatem uzna¢ za znaczny sukces or¢za polskiego, ktorego rangi jakos szczegolnie nie
doceniano w dotychczasowych badaniach historycznych.
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Summary
German invasion of the Piast state in 979

According to “Gesta episcoporum Cameracensium”, emperor Otto II invaded Slavs
towards the end of 979. Although it is not certain, there are some hints showing Mieszko
I and his state as an object of aggression by German troops. Probably the emperor’s aim
was to force the Polish prince, who had supported the Bavarian Prince Henry the Wran-
gler aspiring to gain power from the beginning of 70s at the expense of Otto II, to obey
him. There are numerous difficulties to determine the military actions at the time. How-
ever, a short story by Thietmar, a chronicler, turns useful by mentioning a war in which
the Piasts managed to capture a number of prisoners. The conflict mentioned by the
chronicler apparently reminiscences the war reported by the author of “Gesta episco-
porum Cameracensium”. Therefore it may be presumed that the German-Polish war in
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979 was victorious for Poland. Defeating Germans by Mieszko was probably through ir-
regular actions. Another cause of defeat over German knights was probably the weather
which deterred from military actions on a larger scale. Mieszko I supposedly led the
knights skillfully during the war with the empire. He did not let Otto I enter the centre of
his land which may be concluded on the basis of the provisions of the peace settlement
made later between the Piasts and the Liudolfings. It was the German side that wanted
a quick settlement of bilateral relations and they even brought a nun Oda (daughter of
Dietrich, a Saxon Margrave) from a monastery to offer as a wife to Mieszko. This way
the duke of the Piast dynasty became a member of the imperial aristocracy and could es-
tablish contacts with Saxon princes without any problems.






