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Oaexcanap I'osoBko, Pyce i Ilonvuia 6 miricnapoonomy scummi €eponu
(X - nepwa nonosuna XIII cm.) |[Rus$ i Polska w miedzynarodowym zyciu Eu-
ropy (X - I potowa XIII w.)], Akagemnepionuka, Kuis 2021, ss. 600

W swojej ksiazce Rus i Polska w migdzynarodowym zyciu Europy (X - I polowa
XIIT w,) Aleksander Gotowko podjat probe kompleksowego przedstawienia relacji
miedzy Polska a ksigstwami ruskimi do potowy XIII w. Ksigzka jest wynikiem i kon-
tynuacjg wieloletnich badan Autora w zakresie relacji polsko-ruskich, rozumianych
tez jako badanie genezy stosunkéw miedzy Polska a Ukraing. Rozprawa wigc obej-
muje koegzystencje Piastow z Rusig Kijowska od drugiej potowy X w., a takze z ksie-
stwami ruskimi w okresie rozbicia obu panstw na dzielnice. Stosunki polsko-ruskie od
konca X do potowy XIII w. zostaly przedstawione z uwzglgdnieniem sytuacji w Eu-
ropie Srodkowo-Wschodniej, np. w zakresie powigzan Polski i Rusi z sasiadami i ich
wplywu na relacje polsko-ruskie.

Zagadnienie wspoélizalezno$ci mi¢dzy panstwem Piastow, pozniej poszczegdlnymi
ksiestwami dzielnicowymi, szczegolnie potozonymi na wschodzie ziem polskich,
a ksigstwami ruskimi byto przedmiotem licznych badan, zaréwno ukrainskich, jak
1 polskich naukowcow, co Autor obszernie sygnalizuje w swojej ksigzce, wskazujac
podejmowane kierunki w badaniach. Trzeba podkresli¢, ze A. Golowko podjat udane
starania, by szeroko przedstawi¢ stan badan, zar6wno w historiografii polskiej, jak
i ukrainskiej. Przy tak rozleglym temacie oczywiste jest, ze nie wszystkie publikacje
w zakresie omawianego zagadnienia mogg zosta¢ przywotane, jednak trzeba przyznac,
ze stan badan zostat bardzo skrupulatnie przedstawiony. Imponujgca jest tez podstawa
zroédlowa publikacji, obejmujgca zarowno ruskie oraz polskie kroniki i roczniki, jak
i zrodta z sasiednich panstw, np. kroniki i roczniki niemieckie, z uwzglgdnieniem
takze dokumentow wystawianych przez piastowskich wladcow. Autor przywiazuje
duza wage do wszechstronnego podej$cia w zakresie oceny 1 interpretacji wydarzen,
dziatan wladcow itp.

Praca ma uktad chronologiczny. Zostata podzielona na pi¢¢ rozdziatéw, a kazdy
z nich dotyczy odrgbnego fragmentu stosunkoéw polsko-ruskich, z uwzglgdnieniem
wydarzen rozgrywajacych si¢ w zmieniajacych si¢ relacjach politycznych, spotecz-
nych, ale takze gospodarczych i kulturalnych, ktére ksztattowaty te stosunki. Autor
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uzasadnia ramy chronologiczne swojej pracy i jej zamknigcie w latach szes¢dziesigtych
XIIT w. m.in. datg $mierci ksigcia Daniela Romanowicza. Wydaje si¢ to zrozumiate
z punktu widzenia historii ksiestwa halicko-wotynskiego. Wprawdzie, zdaniem Auto-
ra, zaczyna si¢ wtedy takze nowy rozdziat w historii ziem polskich — dazenie do zjed-
noczenia, jednak z punktu widzenia polskiej historii nie jest to cezura wyrazna, bra-
kuje doprowadzenia wydarzen do lat dziewigcédziesiatych, a nawet poczatku XIV w.,
ktore ze wzgledu na zachodzace wtedy zjednoczenie dla dziejow polskich stanowig
wyrazistg cenzure. W tym wzgledzie zalowa¢ mozna, ze zabrakto wnikliwego spoj-
rzenia badacza na kwesti¢ pomocy udzielanej przez potomkéw Daniela i Wasylka,
ksigzetom piastowskim, w tym Wtadystawowi Lokietkowi, czy oceny znaczenia ru-
skich sojuszy Wtadystawa Lokietka dla procesu jednoczenia ziem polskich.

Pierwszy rozdziat dotyczy nawigzania stosunkéw miedzy tworzacym sie panstwem
polskim a ksigstwami ruskimi w pierwszym okresie ich funkcjonowania, od konca
X w. do lat trzydziestych XI w. Poznajemy sytuacje plemienng w Europie Srodkowej
1 Wschodniej, czytamy tez o nawigzaniu stosunkow migdzy Kijowem a Gnieznem.
A. Gotowko stusznie wskazuje na kwestie terytoridéw pogranicznych miedzy powsta-
jacymi panstwami i zamieszkujacych je roznych grup etnicznych, gdzie granice ule-
galy zatarciu, byly ptynne, co w pdzniejszym czasie prowadzilo do konfliktow o te
terytoria. Przyktad wspomnianego terenu pogranicznego stanowig Grody Czerwien-
skie, poczatkowo kontrolowane przez panstwo Polan.

Autor $ledzi rozszerzanie wplywow przez oba sasiadujace ze sobg panstwa, a tak-
ze kontakty polsko-niemieckie i polsko-ruskie, podkresla, ze relacje polsko-ruskie
zostaty nawigzane do$¢ pozno, gdy oba panstwa byly juz uksztattowane, bowiem za-
interesowania obu panstw poczatkowo byly ukierunkowane na inne rejony: Rusi na
Bizancjum i Pieczyngdw, Polski na Pomorze, Stowian Potabskich, cesarstwo, panstwo
czeskie. Wskazuje, w jaki sposob, w jego ocenie, wojny polsko-niemieckie wptynety
na relacje Piastow z Rusig. Analizuje, opierajac si¢ m.in. na dokumencie Dagome iudex,
przebieg granicy polsko-ruskiej pod koniec panowania Mieszka I 1 uznajac, ze skoro
w granicach panstwa polskiego znalazty si¢ Slask i Matopolska, sama granica z ksig-
stwami ruskimi stata si¢ dtuga. Duzg wage przywigzuje tez do kwestii stosunkdéw po-
kojowych, np. sporo uwagi po§wigca dziatalnosci Brunona z Kwerfurtu, jego pobytowi
w Kijowie, analizuje list Brunona pod katem kwestii Pieczyngéow. Ciekawe jest jego
podejscie do tej sprawy ze wskazaniem na znaczenie listu Brunona jako Swiadectwa
cudzoziemca z pobytu w Polsce i na Rusi.

Duzo uwagi Badacz poswigca walkom po $mierci Wtodzimierza I i polskiej inter-
wencji, podkreslajac konieczno$¢ ponownego rozwazenia zagadnienia. Osobno po-
traktowana zostata kampania Bolestawa Chrobrego na Kijow w 1018 r. i jej skutki.
A. Gotowko wskazal na poczatek konfrontacji polsko-ruskiej w okresie powigkszania
terytoridw przez oba panstwa oraz na element kontynuacji polityki ojca przez Bole-
stawa Chrobrego w zakresie stosunku do kwestii Grodow Czerwienskich, ktore w oma-
wianym okresie stajg si¢ — jak zauwaza — jedng z gldéwnych przyczyn walk. Historyk
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przyglada si¢ tez sprawie obsady tronu kijowskiego. A. Gotowko opowiada si¢ za
opinig, ze celem Bolestawa Chrobrego nie byt podziat Rusi, a osadzenie przyjaznego
sobie ksigcia na tronie kijowskim, czemu towarzyszyt motyw rabunkowy. Analizuje
szczegotowo przekaz Anonima dotyczacy pobytu Bolestawa Chrobrego w Kijowie,
wskazujac na kwestie nieistnienia w omawianym czasie Bramy Kijowskiej oraz po-
chodzenie Szczerbea z drugiej polowy XII - pierwszej potowy XIII w. Zgadzajac si¢
z argumentacja dotyczaca przebiegu wydarzen w Kijowie, nalezatoby jednoczes$nie
wskazaé, ze obecnie bronioznawcy i historycy nieco inaczej postrzegajg czas powsta-
nia miecza i okolicznosci jego pojawienia si¢ w rekach Piastow. Autor powotlal si¢ na
starszg publikacje, natomiast stan badan dotyczacy Szczerbcea, jego pochodzenia i cza-
su powstania bardzo si¢ poszerzyt'. Dalej Badacz $ledzi dzieje relacji polsko-ruskich
w okresie kryzysu monarchii wczesnopiastowskiej. Tutaj wskazuje na skorzystanie
przez Jarostawa Madrego z ostabienia panstwa piastowskiego w okresie panowania
Mieszka 11, kiedy w 1031 r. Jarostaw przejat Przemysl. Analizujac te wydarzenia,
Gotowko opiera si¢ na cieckawym zrodle Zzydowskim, ktore sygnalizuje losy spolecz-
nosci zydowskiej w tym okresie. Prezentacja wydarzen z jego perspektywy badawczej
poszerza spojrzenie takze polskiego badacza, bowiem Autor wspomina o wielowatko-
wej dziatalnos$ci Jarostawa, budowaniu nowych twierdz, a takze znaczeniu Grodow
Czerwienskich jako terytorium buforowego. Pokazuje na wzrost wplywow Kijowa
w regionie i strate przez Grody Czerwienskie roli strefy styku miedzy Polskg a Rusia,
€O W jego opinii staje si¢ widoczne poprzez znikniecie watku grodow ze zrodet ruskich.

W rozdziale drugim A. Gotowko analizuje relacje ksigstw ruskich z panstwem
Piastow w okresie stulecia: od wydarzen lat trzydziestych XI w. do lat trzydziestych
XII w., pokazujac zachodzace wtedy zmiany. Na poczatku przedstawia sytuacje mie-
dzynarodowa w tym okresie. Panowanie Kazimierza Odnowiciela w Polsce traktuje
jako czas normalizacji stosunkow z Rusig. Historyk wskazuje na znaczenie kleski
Miectawa dla funkcjonowania panstwa polskiego oraz role odegrana w odniesieniu do
tego wydarzenia przez oddzialy ruskie w $wietle Zrodet polskich i ruskich, omawiajac
sktad oddziatow ruskich, a takze kwestie matzenstwa Kazimierza z ruska ksi¢zniczka.
Wspotprace wojskowo-polityczng w tym okresie uwaza za wazng w eliminowaniu
spordw terytorialnych miedzy panstwami. Badacz §ledzi tez sytuacje migdzynarodowsa
w latach sze$¢dziesiatych i siedemdziesigtych XI w. oraz wptyw sporu cesarstwa z pa-
piestwem na wydarzenia w Europie Srodkowej. W kontekscie sytuacji migdzynarodo-
wej wskazuje na motywy Bolestawa Smialego w momencie podejmowania wyprawy
na Ru$ w 1069 r., nie uznajac jej za przejaw toczacej si¢ wojny polsko-ruskiej, lecz
traktujac ja raczej jako pomoc dla Izastawa Jarostawowicza, ksigcia, ktory miat

' Zob. np. M. Biborski, J. Stepinski, Szczerbiec (the jagged sword) — the coronation sword of the

kings of Poland, ,,Estudios sobre armas antiguas, arte militar y vida cultural en oriente y occiden-
te”, t. 31, 2011, s. 93-148. Artykut dostepny jest takze na stronie czasopisma: http://gladius.re
vistas.csic.es/index.php/gladius/issue/view/31 (dostep: 31.08.2020 r.). Takze inne publikacje.
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wspiera¢ polityke Bolestawa. Nalezy podkresli¢, ze Autor stara si¢ zauwazy¢ wptyw
sytuacji miedzynarodowej na dziatania wladcow, np. pojawienie si¢ tendencji krucja-
towych. Sporo uwagi pos§wigca relacjom obu sgsiadow w latach osiemdziesiatych
XI w., przedstawiajac nasilajace si¢ w tym czasie tendencje decentralizacyjne i nara-
stajace konflikty wewnetrzne. 15-letnie panowanie nastgpcy Izastawa Jarostawowicza,
Wsiewotoda Jarostawowicza charakteryzuje jako czas konfliktow migdzy ksigzetami.
W wyniku przeprowadzonej analizy zrodet badacz uznat Wtadystawa Hermana za
posrednika miedzy ksiazetami ruskimi (kijowskim Swiatopetkiem Izastawowiczem
1 wolynskim Dawidem Igorewiczem). Sytuacje na ziemiach polskich w koncu XI w.
okresla jako ,.konfederacj¢” wiadztw, ale jednoczesnie widzi pojawiajace si¢ nowe
trendy zjednoczeniowe, podobnie jak na Rusi, za§ w Polsce za panowania Bolestawa
ma miejsce przywrocenie jednosci panstwowej. Historyk ukazuje wschodnig polityke
Bolestawa Krzywoustego, w tym jego malzenstwo ze Zbystawa, corka Swiatopetka
Izastawowicza kijowskiego, omawiajac jednoczes$nie zachodzace zmiany, np. w latach
dwudziestych na Rusi, gdy Wtodzimierz Wsiewotodarowicz i jego syn Mscistaw przy-
wroécili wzgledng jednos¢ rzadow kijowskich. Wskazujac na rosngce znaczenie osrod-
ka w Haliczu, omawia zmiany zachodzace w latach czterdziestych na Rusi (pojawia-
ja si¢ formacje niezalezne od Kijowa, ksiestwa przykarpackie z Roscistawowiczami
11ziemia czernihowska z Olochowiczami, dochodzi do szybkich zmian w uktadzie sit
politycznych). Badacz widzi powigzanie nastepujacych wydarzen: wyjazd Bolestawa
Krzywoustego do Merseburga z ingerencja w sprawy Rusi, zas po 1136 r. wskazuje na
nowe zblizenie miedzy ksigzgtami polskimi i1 ruskimi poprzez zawarcie dwoch mat-
zenstw Piastow z ksigzgtami ruskimi (corki Bolestawa Krzywoustego Ryksy i jego
syna, Bolestawa Kedzierzawego).

Trzecia czg$¢ monografii posSwigcona jest dziejom ksiestw piastowskich i ruskich
w drugiej potowie XII w. i na poczatku XIII w. Badacz pokazuje, ze w latach siedem-
dziesigtych XII w. stosunki rusko-polskie rozwijaja si¢ w realiach nasilajacego si¢
rozbicia. Wérdd ksigstw polskich gtéwng role odgrywato krakowskie, wérod ruskich
zaczynaja dominowac ksiestwo wolynskie i ksigstwo halickie. Sporo uwagi historyk
w tym rozdziale poswigca bitwie nad Mozgawa w 1195 r. z udziatem ksiecia Romana
Mscistawowicza 1 wyprawie ksigcia halicko-wotynskiego Romana Mscistawowicza
do Polski w czerwcu 1205 r. Autor krytycznie podszedt do przekazu dotyczacego za-
miaréw ksigcia Kazimierza II Sprawiedliwego (1177-1194). Zdaniem A. Gotowki
ksigze ten nie zamierzat rozcigga¢ wptywow Polski na wschod, a atak byl podjety
w celu utrzymania wtadzy miejscowego ksigcia, lojalnego wobec Polski. A. Golowko
osobny podrozdziat po§wiecit ostatniej wyprawie ksiecia halicko-wotynskiego Roma-
na MScistawowicza do Polski (1205 r.). Analizowal ogdlng sytuacje polityczng doty-
czacg konfliktu o cesarskg korone wsrod ksiazat niemieckich, co jest przedmiotem
wielu dyskusji. Jego zdaniem kampania ksigcia Romana byta zdeterminowana jego
bliskimi zwigzkami ze stronnictwem w Niemczech, ksigz¢ Roman miat uda¢ si¢ do
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Saksonii przez Polske, jednak niespdjnos¢ jego dziatan z ksigzetami polskimi dopro-
wadzita do konfliktu z nimi.

Rozdziat czwarty zostat poSwiecony stosunkom migdzy Wotyniem, ksigstwem ha-
lickim a ksigstwami polskimi w pierwszej tercji XIII w. Badacz opisywat ztozonos¢
interesoOw wtadcow polskich, wegierskich i ksigzat ruskich. Omowit polityke wschod-
nig ksiestwa krakowskiego na poczatku XIII w. Osobny podrozdziat poswigcono kwe-
stii zawarcia traktatu spiskiego z 1214 r. migdzy krélem wegierskim Andrzejem 11
a Leszkiem Biatym oraz jego nastgpstwom. Autor widzi to wydarzenie jako podjecie
proby przez wiadcow wegierskiego i1 polskiego w zakresie uzgodnienia wspdlnych
dziatan wobec ziemi halickiej. Naukowiec stusznie wskazuje na funkcjonujacy stereo-
typ w ocenie wydarzen z 1214 r. — ocenia si¢ relacje jako albo przyjazne, albo wrogie,
co prowadzi do uproszczenia proces6w historycznych. Badacz docenia i zauwaza role
odgrywang przez matopolskie moznowtadztwo, wskazujac, ze jego przedstawiciel,
Pakostaw, chciat pokojowego rozwigzania narastajacego konfliktu. A. Golowko wska-
zuje na ograniczong wspotprace Romanowiczow z dworem krakowskim w dazeniu do
zwrotu spadku Romana Mscistawowica. Nastepnie analizie poddano stosunki polsko-
-ruskie w latach dwudziestych XIII w.

Kampania ksigzat wotynskich Daniela i Wasylka Romanowiczow pod Kaliszem
(1229 r.) oraz relacje rusko-polskie w latach trzydziestych XIII w. staly si¢ kolejnym
przedmiotem rozwazan. Zdaniem Autora w wyniku kampanii kaliskiej zmienita si¢
sytuacja w stosunkach miedzy ksiestwami ruskimi i polskimi. Badacz wypowiedziat
si¢ takze w kwestii relacji Konrada Mazowieckiego z przedstawicielami moznowtadz-
twa, wedtug Latopisu halicko-wolynskiego wyrdzniajacymi si¢ swoim zachowaniem
w czasie oblezenia Kalisza. Zaprzeczyt opinii, powstatej na podstawie wyzej wymie-
nionego przekazu, ze Konrad nie miat zaufania do jednego z moznych: Msciwoja.
Zdaniem A. Gotowko ksigze nie powierzatby mu odpowiedzialnej funkcji przy braku
zaufania. Z tym jednak mozna dyskutowaé, bowiem Konrad Mazowiecki w §wietle
zrddet zdawat sie¢ wykazywac ograniczone zaufanie do wszystkich swoich doradcow
oraz ludzi ze swojego otoczenia. Autor w omawianym rozdziale przyjrzat si¢ tez rela-
cjom krajow battyckich oraz ksigstwa wotynskiego i mazowieckiego pod koniec lat
trzydziestych XIII w. Sporo uwagi Gotowko poswigeca Chetmowi i kwestii znaczenia
tego grodu. Powotuje si¢ na badania archeologiczne wskazujace, ze w miejscu Chetma
istniat w XI-XII w. jaki$ rodzaj warownego zamku (lub twierdza), za§ wokot znajdo-
waty sie osady, ktore w latach 1237-1238 zostaly otoczone z rozkazu Daniela fortyfi-
kacjami. Badacz potozyt tez nacisk na niedoceniang w jego opinii kwesti¢ funkcjono-
wania zakonu dobrzynskiego w okresie pogorszenia relacji rusko-mazowieckich.
W 1237 . ksigzg mazowiecki Konrad podjat probe przywrocenia zakonu dobrzynskie-
g0, przekazujac mu Dorohiczyn, ale juz w rok zakon rycerski po interwencji ksiecia
Daniela Romanowicza przestat istnie¢, a Dorohiczyn powrdcit do posiadtosci Roma-
nowiczéw. Kolejny epizod w relacji ksigzat mazowieckich i wotynskich datuje si¢ na
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rok 1238. W odpowiedzi na wrogie dziatania wiladcy mazowieckiego Daniel Roma-
nowicz zorganizowal natarcie na jego ziemie wojsk ksiecia litewskiego Mendoga.

W pigtym rozdziale ukazano stosunki miedzy Europg Wschodnia a Polska od lat
czterdziestych do poczatku lat szesédziesiatych XIII w., kiedy sytuacje Europy
Srodkowo-Wschodniej zdominowata inwazja wojsk mongolskich i powstanie mon-
golskiego panstwa w regionie dolnej Wotgi. Wydarzenie to wptyne¢to na stosunki mie-
dzy ksigstwami ruskimi i polskimi, ktére odtad musiaty uwzglednia¢ we wzajemnych
relacjach czynnik mongolski. Naukowiec podkreslit, Zze sytuacja byta trudna zarowno
na potudniu Rusi, jak i na ziemiach polskich. Panstwo Romanowiczow zostato podzie-
lone, na nietatwg sytuacj¢ Daniela w przededniu i w trakcie najazdu mongolskiego
wskazuje fakt, iz Daniel Romanowicz zostawit swoje ziemie i szukal kontaktow
z wladcami Wegier i Polski. Schronit si¢ wraz z rodzing na ziemi mazowieckiej i uzy-
skal pomoc od Konrada, zatem zakonczyt si¢ konflikt migdzy nimi. Przedstawiajac ich
relacje, warto podkresli¢ — co czasami umyka przy analizie motywacji w postgpowaniu
ksigzat — ze ksigzeta polscy i haliccy byli ze sobg spokrewnieni (Daniel pozostawat
z Konradem Mazowieckim w bliskiej koligacji przez swoja babke Agnieszke, corke
Bolestawa Krzywoustego), wigc ich stosunki sg tez relacjami rodzinnymi. Daniel po-
prosit zatem o pomoc krewniaka, z ktorym wczesniej wspotpracowat. Badacz rozwa-
za sytuacje w obu ksiestwach w czasie najazdéw mongolskich zaréwno w latach czter-
dziestych, jak i pie¢dziesiatych i na poczatku lat szes¢dziesigtych XIII w. W jego
ocenie po $mierci ksigcia Henryka II Poboznego pod Legnica w Polsce rozpoczat si¢
okres nasilajacego si¢ rozdrobnienia. Po krétkich rzadach Konrada Mazowieckiego na
tron krakowski wrocit Bolestaw Wstydliwy. Konrada Mazowieckiego nierezygnuja-
cego z walki o Krakéw wspierali ksigzeta Daniel i Wasylko. Wedlug badacza wymie-
nieni ksigzeta wmieszali si¢ w konflikt, chcac rozszerzy¢ swoje wpltywy na ksigstwo
krakowsko-sandomierskie. Naukowiec prezentuje dyskusje w historiografii dotyczacg
kampanii Romanowiczéw w kierunku Lublina. Uwaza, ze ksiaz¢tom udato si¢ w 1244 1.
podbi¢ Lublin. Tu zdania historykow sa podzielone, deklaracja nieudzielania pomocy
Bolestawowi Wstydliwemu ztozona przez Lublinian moze $wiadczy¢, ze byt to pew-
nego rodzaju kompromis, a Lublina zdoby¢ si¢ nie udato, podobnie dyskusyjna jest
kwestia poczatkow tzw. donzonu w Lublinie, wedtug Rocznika swietokrzyskiego zwia-
zanych z pobytem tu Romanowiczow, czego nie potwierdzajg badania historykoéw
i archeologow. W rozdziale piatym zwrdcono uwage na wydarzenia z 1245 r., kiedy
Roscistaw Michajtowicz, wspierany przez Bolestawa Wstydliwego, walczyt z Danie-
lem i Wasylkiem, ktorych sojusznikiem byt Konrad Mazowiecki. Jak zauwaza A. Go-
towko, zwyciestwo Romanowiczow doprowadzito do konca wojng czterdziestoletnig
ksigzat Daniela i Wasylka o ich ziemie.

Badacz poswigca sporo uwagi udziatlowi Romanowiczéw w wojnie toczacej si¢
w Europie Srodkowej o ,,dziedzictwo austriackie”, z udziatem dwoch ksiazat polskich:
opolsko-raciborskiego Wtadystawa i krakowsko-sandomierskiego Bolestawa Wsty-
dliwego. Autor nie zgadza si¢ z opinig o zdradzie Bolestawa — skupia si¢ raczej na
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niekonsekwencji w dzialaniach sojusznikdw, co negatywnie wplyneto na wyniki kam-
panii, jednak nie zakonczyto wspolpracy. Badacz zwraca uwage, ze do koronacji Da-
niela przyczynili si¢ polscy ksigzeta i mozni. Wkroétce krol Daniel 1 ksigzg mazowiec-
ki Siemowit, syn Konrada Mazowieckiego, przeprowadzili zwycigska wyprawe na
poludniowsg czes$¢ ziem Jaéwingoéw. Porozumienie krzyzackie, mazowieckie i wotyn-
skie w sprawie Ja¢wingow $wiadczylo o zamiarze podboju tej ziemi w przysztosci
i podzielenia jej na strefy wptywow. Warto byloby zauwazy¢, Ze to postepowanie
Siemowita poglebito jego konflikt z bratem Kazimierzem, ktéry mial wlasne plany
wobec Ja¢wingdw, byt tez wrogo nastawiony do Krzyzakow.

Ostatni watek monografii poswigcony jest panstwu Romanowiczow, ksigstwom
polskim i Litwie w okresie wypraw mongolskiego wodza Burundaja w drugiej potowie
lat pigédziesiatych - poczatku lat szes¢dziesiatych XIII w. Badacz wskazuje na wptyw
w zakresie omawianych wydarzen polityki papiestwa po utracie Jerozolimy w 1244 r.
Wobec Daniela i Wasylki Burundaj zastosowat taktyke ,,przymusowego sojuszu”. Au-
tor wyrazit swoje stanowisko wzgledem roli wojsk Romanowiczéw w czasie oblezenia
Sandomierza. Podkreslat, ze w jego opinii niewiarygodna zdaje si¢ opowies¢ autora
Kroniki Wielkopolskiej o udziale ksigzat wotynskich w masakrze mieszkancow San-
domierza. Autor popiera wersje, ze udziat ksigzat ruskich w ataku Burundi na ziemie
matopolskie nie doprowadzit do zaostrzenia stosunkow Romanowiczow z Polska. Hi-
storyk nie zgodzitl si¢ z badaczami, ktérzy wskazali, ze wydarzenia lat 1259-1260
pokazaty niezdolno$¢ Daniela Romanowicza w zakresie mozliwosci odparcia Mongo-
tow. Podkresla, ze w tym czasie ksigz¢ta Romanowiczow nie mogli doprowadzi¢ do
rozpoczecia wojny z armig mongolska, ponadto niekorzystna byta ogdlna sytuacja
migdzynarodowa. Daniel starat si¢ znalez¢ ewentualnych sojusznikéw. Mongotowie
za$ nie zrealizowali swoich celow: nie ulegt zniszczeniu ufortyfikowany grod ksigzat
Romanowiczow, Chelm, i nie zadano wystarczajaco silnego ciosu Polsce. W 1262 r.
w wotynskiej Tarnawie, co podkresla A. Gotowko, odbywaty si¢ pertraktacje miedzy
krélem Danielem, jego synami Lwem i Szwarnem, ksigciem Wasylkiem, jego synem
Wiodzimierzem a krakowsko-sandomierskim ksieciem Bolestawem Wstydliwym.
Ciekawa jest uwaga historyka, ze rozmowy prowadzono dla przezwyci¢zenia nieche-
ci, jaka powstala miedzy wymienionymi wtadcami z powodu przymusowego udziatu
ruskich wojsk w marszu Burundaja do Polski. Od pierwszej potowy lat sze§¢dziesia-
tych XIII w. zdaniem Badacza zaczyna si¢ nowy okres w zyciu politycznym krajow
Europy Srodkowej i Wschodniej, ktory zaznaczyt sie w dziejach Polski wzmocnieniem
tendencji zjednoczeniowych, a w historii Rusi wzrostem tendencji do oporu przed
ekspansja sasiadow, przede wszystkim Mongotow i Litwy.

Monografia A. Gotowki podsumowuje osiggni¢cia w zakresie problematyki histo-
rii stosunkow polsko-ruskich w okresie sredniowiecza. Ryciny i zdjecia zawarte w mo-
nografii ilustrujg i uzupehiaja podejmowane tematy. Jest to udana synteza, mozna
dyskutowac z niektorymi opiniami Autora, jednak w odniesieniu do badan dotyczacych
tego okresu w dziejach zawsze pojawiaja si¢ rdznice w spojrzeniu badaczy. Jego
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oceny sg wywazone 1 precyzyjne. Niewatpliwie udato mu si¢ wskaza¢ wydarzenia,
ktére wptywaty determinujgco na kierunki polityki obu panstw oraz na sposob ksztat-
towania si¢ relacji polsko-ruskich.

AGNIESZKA TETERYCZ-PUZIO
UNIWERSYTET POMORSKI W SLUPSKU
ORCID: 0000-0003-1728-3062

e-mail: agnieszka.teterycz-puzio@upsl.edu.pl



